[image: Logo del Encabezado de la Página]

Formulário de avaliação para um ensaio

O processo de avaliação é realizado por meio da plataforma OJS da revista. Este é um guia para os critérios aplicados pelos revisores para a avaliação de manuscritos. Para ver mais, acesse aqui. 

Título do manuscrito




Conflito de interesse

· Declaro não ter conflitos de interesse para a realização desta revisão.
· Declaro ter um conflito de interesse e não poder realizar esta revisão.

Dados pessoais do avaliador

	Nome do/a avaliador/a
	

	Correio electrónico
	

	Maior grau académico
	

	Filiação acadêmico/institucional
	

	ORCID
	



Avaliação do conteúdo do artigo

Apresente comentários detalhados, críticos e fundamentados em cada seção, orientando-se pelas questões acima. Sugerimos um tom pedagógico que permita aos/às autores/as aprender com seus pontos fracos.

Presença de proposição central
· O ensaio articula uma proposição ou tese clara e identificável?
· Há consistência da proposição ou tese ao longo de todas as seções do manuscrito?
· O texto demonstra potencial para gerar debate ou pesquisas futuras?

Comentários:
	




Originalidade e contribuição
· O ensaio apresenta uma perspectiva nova, reformula um problema conhecido ou estabelece conexões inovadoras?
· A contribuição é significativa para o campo ou subcampo ao qual se dirige?
· O ensaio dialoga com dados, evidências e referências atualizadas?

Comentários:
	


Qualidade argumentativa e consistência reflexiva
· Os argumentos são desenvolvidos de forma coerente e lógica ao longo do texto?
· Os conceitos-chave estão claramente definidos e são utilizados de maneira consistente?
· O manuscrito demonstra conhecimento aprofundado da literatura relevante?
· Há um diálogo crítico com outros autores ou apenas citação descritiva?
· Existem lacunas lógicas, generalizações injustificadas ou falácias argumentativas?
· As afirmações factuais (se houver) são precisas e devidamente fundamentadas?
· As evidências ou os exemplos utilizados são apropriados e suficientes?

Comentários:
	


Consistência da discussão e das conclusões
· As conclusões decorrem logicamente da análise apresentada e evitam generalizações sem fundamento?
· O manuscrito propõe novas vias de discussão ou levanta questões para futuras reflexões no campo?

Comentários:
	


Qualidade da redação
· O manuscrito está bem organizado e redigido com clareza?
· A gramática e o estilo são adequados?
· O texto segue as normas editoriais da revista (por exemplo, APA 7ª edição)?




Comentários:
	


Dictamen final 

· O manuscrito deve ser publicado.
· O manuscrito pode ser publicado com pequenas modificações.
· O manuscrito pode ser publicado com grandes modificações.
· O manuscrito não deve ser publicado.

Comentários ao editor (não serão exibidos aos autores/as)

	


Para qualquer problema ou dúvida, não hesite em escrever para: contratexto@ulima.edu.pe. 

Atenciosamente,
Revista Contratexto
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