La Colacién en el Libro
de Sucesiones del
nuevo Codigo Civil Peruano

Augusto Ferrero Costa

L TITULO CORRESPONDIENTE a la colacion, ubicado en la Sec-
cidn Cuarta del Libro TV, del Derecho de Sucesiones, ha sido objeto
de modilicaciones lundamentales en el nuevo Codigo Civil, Las diferencias
mis importantes en relacion al antiguo ordenamiento son las siguientes:

I.—La colacidn se aplica a las donaciones recibidas por los heredenos
forrosos (ascendientes, descendientes v oonyuge), en lugar de referirse
solamente 3 descendientes,

2.~ S5¢ permite la colacion ad corpus. ademas de la colacidon ad
valdrem

3. —Fn vez de la expresion “regalos”, sc utiliza la voz “gastos™ como
conceptos no colacionables cuando estin de acuerdo con la condicion de
quien los hace ¥ con la costumbre.

4.~ No se colacionan las primas pagadas por seguro de vida s1 guardan
relacion con la siuacion econdmica del causante vy con la costumbre.

5. S¢ enfatiza que la colacidm no aprovecha a los legatarios ni a los
acreedores de la sucesion.

. — La colacidn del bien se efectia al valor que tengs éste al momen-
to de la muerte del causante, y en este instanie se apreciird. si hay dispen-
s, si la donacion estd dentro de la porcion disponible,
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Con esta introdeccion al tema, pasamos a desarrollar los conceptos
de los gue se nutre este institufo.

I. MASA HEREDITARIA

La herencia es el patrimonio objeto de la trasmisibn por causa de
miuerte. mientras que la sucesion es la trasmision misma, Diferenciandolas:
ésta ¢s un proceso; aquélla cstd representada por un elemento [isico v
tangible. cual es el activa v el pasivo de los coales era titular el difunto.

Este concepto, expresado asi en forma lata, constituye la masa
hereditaria total; mientras gue la masa hereditana neta o herencia propia-
mente dicha es aquélla que resulta una vez deducidas las deudas de la
sociedad convugal, los pananciales del cdnyupe supérsinie, las dewdas
propias del difunto v las cargas de la herencia,

El resultado estard representado dnicamente por el active patrimo-
nial, vale decir, por el conjunto de bienes que son objeto de trasmisidn.

2. COLACION

La colacion implica agregar a la herencia propiamente dicha, tal
como ha sido definida, todas las liberalidades otorgadas por el causante
en vida a sus herederos forzosos. 5S¢ da solamente cuando concurren vanos
de éstos, pues 51 es uno solo ésie recoge toda 1a herencia

La inclusion es ideal. Por ello, el acervo imaginario resulta la suma de
la herencia objeto de particion més los anticipos de legitima otorgados por
ol causante a los herederos mencionados. Cada uno, deberi “contar en
s parte”, como expresan los jurisias espafioles: lo que el causante le dio
en vida, incorporando idealmente la donaciém a la mpsa. Este aporte de
bienes “tantum minus accipiendo”, es decir, restando lo recibido por
donacidn, implica una colacién por imputacion, a diferencia del aporie
“in medio adducendo™, que significa una colacién in namura, real. Nuestro
ordenamiento aceptn ambas formas.

La colacidon tiene un fundamento doble. Por un lado, se presume
que el causante que dispone gratuitamente de bienes a favor de un here-
dero forzoso lo hace como anticipo de lo que le corresponderi en heren-
cia. Por otro. se presenta la voluntad del legislador que quiere que todos
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oz herederos forzosos tengan las mismas expectativas sobre el patrimonio
Tammiliar.

3. DISPENSA

La regla general de la colacidn es que ésta procede siempre que el
causante hubicra dispuesto de bienes a titulo gratuito a favor de sus here-
deros Morzosos.

La excepcitn a esta repla es que la colacion no se levard a cabo si
pxiste dispensa por parte del causante.

La dispensa significa la declaracidn del causante de que los bicnes que
anticipa no sean colacionados, y puede otorgarse dentro de la cucta de
libre disposicitn. Quiere decir gque, conferida dentro de estos términos, es
necesario calcular hasta dénde alcanza este beneficio para determinar si
el valor de los bienes anticipados estd dentro de él.

4. TIMULO

La dispensa debe ser expresa, siendo su titulo, por disposicion del
articulo 832, ¢l testamento v otro instrumento pablico,

%i bien la donacion de inmuebles debe hacerse por escritura publica
{articulo 1625), la de cosas muebles puede verificarse verbalmente cuando
verse sobre objetos de pequefio valor, que el Codigo fija hasta en treinta
veces el sueldo minimo vital mensual v vigente en el momento ¥y lugar
en que se celebre el contrato (articule 1623). Si excede cste limite hasta
un méximo de ciento cincuenta veces ¢l sueldo minimo vital mensual, fa
donacidn se hard por escrito de fecha cierta, bajo pena de nulidad (articu-
lo 1624). Fl Codigo expresa que. en este caso, en el instrumento deben
especificiarse v valorizarse los biencs que se donan. Solamente cuando
exceda este limite deberd hacerse por escritura pablica, con indicacion
individual de los bienes donados, de su valor y el de las cargas que ha de
satisfacer ol donatario, también bajo pena de nulidad tarticulo 1625).

Lo expuesto indica que si ¢l acto de liberalidad comprende una cosa
muchle cuya donacion no requiere instrumento piblico, éste tendrd que
ntorgarse obligadamente en el acto de la donacién o con posterioridad
para que opere la dispensa. Estz exigencia no tiene sentido s comproba-
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mos, por oftro lado, que la dispensa puede otorgarse simplemente por
festamento; vale decir, no s4lo por el de escrtura piblica sino también
por ¢l cerrado &, inclusive. por el ofdgrafo

En conclusidon: pensamos que 51 puede dispensarse la colacidn me-
diante un testamento olégrafo, igualmente deberia poder hocerse en ¢l
documento en que 2 otorga la likeralidad sin necesidad de que constituya
mstrumento pablico. Asi lo establecid acertadamente Romulo Lanatta
—en s Anleproyecto— al expresar el articulo 173 del mismo que la dis-
pensa debia establecerla quien hace la hiberalidad, en el titule de és1a o
en su testamento; texto que ratificd el Proyecto de la Comision Refor-
madora, en su articulo 879,

Este fundado criterio fue modificado por la Comision Revisora.
estableciendo en su Proyecto la misma exigencia del Codipo derogado
{articulo £32), siendo recogida asi erroneamente por el Chdigo vigente
farticulo 832},

3. APLICACION

Siguiendo la commiente que implantd el dérecho romano, v que es
seguida por los codipos italiano, alemin, portugués v brasiledio, el Codigo
derogado circunscribio la colacion a los hijos v demis descendientes.

Otros codigos como ¢l espafol, el argentino ¥ el uruguayo. siguen la
tendencia implantada por el Codipo Napoledn, extendiendo la colacion a
lodos los herederos legitimarios. A esta Gltima corriente se afilid el nuevo
Cédigo, siguiendo la formulacién de Lanatta en su Anteproyecio v reco-
giendo la tesis de Echecopar, al establecer en su articulo 831 que “las
donaciones u otras liberalidades que, por cualquier titulo, hayan recibido
del causante sus herederos forzosos, se consideraran como anticipo de
herencia para ¢l efecto de colacionarse, salvo dispensa de aguél™,

Echecopar y Lanatta se refieren a la donacion recibida por un here-
dera forzoso v su cnyuge, caso gue esta planteado por las legislaciones
espafiola, italiana y portuguess; coincidiendo en que la parte que le
corresponde al conyuge no es colacionable por no tener la condicion de
heredero legitimario.

Liama la atencidn que el nuevo Codigo remita la colacion a bas dona
ciones u otras liberalidades al igual que el derogado tarticulo 775): pues
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Echecopar hizo wna cerfera ¢ inteligpente eritica a dicha formula. En
efceto, 4 los diez afos de vigencia del Cadigo anterior, ¢l ilustre profesor
de la Universidad Catolica resaltaba que el referirse a las donaciones v a
las liberaldades era una mvitacion a pensar que debia colacionarse fanio
lo que se habia recibido en vida del cousante como aquello recibido 2n
virtud de un testamento por razon distimta de la herencia, como los lega-
dos. Siendo la liberalidad el género v la donacion v el legado las especies
la utilizacibn del término liberalidad es equivoca. Ya se ha dejado estable-
cido que los actos de hiberalidad son intervivos: las donaciones, ¥y mortis
causa: los legados. La colacion se refierc a las primeras; los segundos,
como bien sefiala Lanalta, estdan sujetos a reduccion, La tmica justifica-
citn que encontramos al término hiberalidad es 1a de incluir a la donacion
otros actes de disposicion distintos; como pueden ser algunos a titulo
oneroso que llevan encubierta alguna gratuidad. De todas Tormas, el
articulo comentado se refiere a log bienes que se hayan recibido, enten-
diéndose que la utilizacién del verbo en pasado se refiere 2 los actos reali-
eados antes del fallecimiento,

La colacidn es aplicable a los actos de libernlidad otorgados en vida
el causante, los cuales son denominados anticipos de legitima o de
herencia, Echecopar sostuve que los legados no estaban sujetos a colacion
porque se supone que el testador dispensd al benelicrario de colacionar
tales bienes: opinando que solo se colacionan en caso que asi lo ordene
¢l testador o en la parte en gue &ste se haya excedido de su cuota de
lihre disposicion. En realidad. como hemos anotado. aquellos actos que
nenen efecto por la muerte del causante. como los legados, estin sujetos
en todo caso a reduccion v no a colacidn

Este capitulo del Derecho Sucesorio estd intimamente vinculado con
¢l contrato de donacion, estableciendo al respecto ¢l Codigo, en la parte
correspondiente a este Contrato, lo siguiente:

“articulo 1622~ La donacidn que ha de producir sus efec-
tos por muerte del donante, se rige por las reglas establecidas
para la sucesién testamentaria,

Articulo 1629 - Nadic pucde dar, por via de donacion, nids
de lo gque puede disponer por testamento.

La donacién es invdlida en todo lo que cxceda de esta
miedhda

El exceso se regula por ¢l valor que tengan o debisn tener
las bienes ol momento de la muerte del donante™
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Este altimo articulo indica claramente gue siendo la colacion aplica-
ble en nuestro ordenamiento a los herederos forzosos, los actos de libera-
lidad otorgados a faver de otros herederos o no herederos deberdn reali-
rarse dentro de los limites de la cuota de libre disposicion v de la hijuela
hereditaria. en el primer caso: v dentro de los limites de la porcion dispo-
mible, en el scgundo.

Todo exceso, comn o sefaly el citado grticulo, serd invilido, Es o
gue se denomina donacidn moficiosa

6. VALORIZACION DE LOS BIENES

Al ipual que el Chdigo brasilefo v gque ¢l antiguo fexio del articulo
1045 del Codipo espaiiol, el Codipe derogado indicaba, cn su articule 777.
que la colacidn debia realizarse por el valor que los bienes tenian al
tiempo en que los recibid ¢l heredere. Concordante con esta disposicion,
al tratar la donacion inoliciosa, ¢l articulo 1469 schalaba que ¢l exceso se
regularia por el valor de los bienes gue tuvo el donante al tiempo de la
donacién. En cierta forma. la formula era congruente con ¢l sistema
nominalista que informaba todo el Codigo.

sipuicndo la doctrina v la legishicion mds modernas, asi como la
tesis que sostuvo José Leon Barandiarin en sus Comentanios al Cédigo
Civil, expresando que “mds acerlada es la solucion de que se tome en
cuenta ¢l patrimonio tal cual ¢s en su importe, ¢n el momento de o
muerte del de cujus, considerando los aumentos, ¢f enngquecimiento que
se haya producido, pues es en ese momentio que se determing quiénes son
los hercderos y cudles deben ser sus proporciones fegitimas”, ¢l nuevo
Cddigo sefiala en su articulo 833 que *1a colacion de los bienes se hace a
clecoion de quien colaciona, devolviendo el bien a la masa hereditans o
reinteprando a ésta su valor™, agregando que “si el bien hubiese sido
empenado o hipotecado, l colacidn se hara tamhbién por su valor™. y que,
“en ambos casos, €l valor del bien es ¢l que tenga en ¢l momento de la
apertura de la sucesion™. Asimismo, ¢l articulo 1629 citado, en la seccion
del contrato de donscidén, expresa que cuando ésta sobrepasa o limite
que sefiala. el exceso se regulis por ¢ valor que tengan o debian tener los
bienes al momento de Ja muerie del donante. La solucion implantada
resulta mas justa y de acuerdo al sistema valorista que rige en las legisla-
cromies mes modernas

El sistema adoptado por nuestro Codigo significa que la evaluacion
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s¢ realiza hoy tal como s¢ recibid ¢l bien o los bienes entonces. El pnmer
tiempo ¢std definide como ¢l momento de apertura de la sucesion: el
sepundo, como el instante en gue se produjo la donacion. No deben tener-
s on cuenta los cambios experimentados va ses por accion del hombre
o la naturaleza. como las nuevas construcciones o los efectos de un terre-
mote. José Luis Lacrur v Francisco Sancho ensefan que “las varaciones
del valor que no s¢ tienen en cuenta al valorar ahora la cosa son, pues, las
ocasionadas por accidentes fisicos: no las diferencias de precio o cotiza-
ciom debidas al entorno o al cambio de las circunstancias coondomicas’ .
Ponen, como ejemplo. gque si un campo donado se convierte en un solar,
por causa de la ampliscion del recinto urbano, debe valorizarse como tal,
sepin su valor actual. Concordante con lo expuesto, ¢l articulo 834 de
nuestro Codigo expresa guee el que colaciona en especie deducird en su
fuvor el valor de las mejoras que hubiese hecho. v resarcird o lo masa here-
ditaria ¢l valor de los deterioros que el bien haya sufrido por culpa suya™,
§i por hechos no imputables al donatario el bien sufricra menoscabo,
aguél estard obligado a reintegrar a la masa su valor menos la disminucion
sufrida., Si por los mismos hechos se perdiera ¢ bien, ol donalario no
cstard obligado a reintegrar a la masa conceplo alguno. A este respecto.
la nueva redaccion del articulo 1045 espafiol expresa lo contrario, cuando
determina que el aumento o deteroro fisico posterior a la donacion
st su perdida total casual o culpable. serd a cargo v riesgo o beneficio del
donatario. En cuanto a la pérdida total. consecuente con las normas sobre
caso fortuito o foerza mayor legisladas en el 1{iulo sobre inejecucion de
obligaciones, nuestro Cadigo dispone en su articulo 836 que no son cola
cionables los bienes que por causas no imputables al heredero hubieren
perecido antes de la aperiura de la sucesidn, La solucion de nuestro
ordenamicnto parece razonable, pues s la valorizacion para estos cfectos
se electia al momento del fallecimiento del causante, todo hace suponer
gue la extincion del bien se¢ hubicra producido igualmente en poder de
este

En cuanto a los bienes anticipados v transferidos por ¢l donatano,
pensamos que el legislador debid optar por una solucion distinta, En
efecto, creemos que la solucion del Codigo de valorizar ¢l bien enajenado
al valor que tenga en ¢l momento de la apertura de L sucesibn, resulta
en este case injusta. Yo sea cuanda ¢l acto de disposicion se haga a titulo
aratuito o a titulo oneroso, lo logico es que lo eolacionable sea ¢l valor
del bien al momento de la transferencia: actualizado, en todo caso, por el
indice de inflacién. De otra forma, como lo ha formulado el legslador.
¢l anticipado que enajena el bien puede verse beneficiado o perjudicado
en forma inicua. Por ejemplo, podria tratarse de un inmueble que tenga
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un gran valor por su ubicaciom al momento en que ¢l anticipado lo enaje-
na, disnnuyendo considerablemente 3l momenio de la apertura de la
sicesion por 0o tener ¢l lugar donde estd situado la misma considera-
cion, en cuvo caso el anticipado saldria beneficiado Dy producirse ¢l caso
a la mmversa. se veria pengudicado.

Dtra innovacion importante Jel Codigo actual es que mientras el
anteriof normaba sOlo la colacion ad valdrem, al hacer referencia al valor.
el actual permite optlar por lo formuls ad corpus. permitiendo la devolu-
ciin del bien como lo establece el articilo 833 trascrito.

El nuevo Codigo trata de una importanie sitvacion que silenciaba
el Codigo derogado, cual es la valoracion de las liberahdades otorgadas
en dinero, créditos o titulosvelores. al determinar en su articulo 835
que en estos casod s hard un equitativo reajuste, segln las circuns-
tancias del caso, para determinar ¢l valor colacionable al tiempo de la
apertura de la sucesion”; ljdndolo ¢l juez si hay discrepancia entre los
herederos. La porma es importante vista la inflacion, pues lo que se desva-
lorza no es la cantidad sino ¢l signo monetario cuando la donacion es
en dinero. También ocurre con las scciones de sociedades que pucden ser
mucho mds a la aperturs de la sucesion como consecuencia de la revalori-
zacion del patrimenio, siendo ¢l mismo su valor absoluto. Este puede
haber aumentado o disminudo segin si se ha producido uno u otro
fendémeno con ¢l patrimomo. El deterioro fisico implica “contar la pér-
dida de precio, de cotizacibn, producada por hechos externos. de modo
que si el padre regald al ijo mayor una miquina que ha quedado obso-
leta v por la que nadic s imteresa. serd su valor comao chatarra el que &0
colacione, porque un hecho técnico ha determinado ese descenso en ¢l
mercado; ¥ lo mismo s las scaones de tal sociedad se cotizan a la quinta
parte del precio que alcanzaban al tiempe de la donacion, y, ademis en
peselas de hoy: lo cual es un hecho econdmico que obedece a la pérdida
de active o de perspectivas de ganancia de la empresa, a que los negocios
valen menos, ¥y puede asimismo equipararse con los hechos Tisicos™,
apuntan Lacruz v Sancho.

En sintesis; la colacion implica las sipuientes operaciones:
.- Sumar a la masa hereditaria el valor de los bienes donados a los

hervdoeros [oreosos,

2o Repartir la masa en hipotesis,

- Adjudicar en vacio al colacionante, imputindole en su parte o
anficipado

4- Repartir entre los demas herederos bicnes equivalentes a los
calacionados
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S~ Repartir los demds bienes existentes en la masa entre todos los
hemederos, incluyendo al cokicionante

7. CONCEFTOS COLACIONALES

Deben considerarse como hicnes sujetos a la colacion, los siguientes:

1.- Los recibidos por los herederos forzosos sin haber sido dispen-
sados de ser colacionados.

2. La donacidén inoficiosa que resulte del exceso de lo que una
persona puede disponer sin afectar a los herederos lepitimarios, Puede
darse tanto en donaciones a herederos forzosos con dispensa de colacion
COMO & tercerns.

Como podrd observarse, el exceso perjudica a los herederos forzosos,
cugstionindose desde qué momento podrdn éstos accionar para invalidar
el acto de gratuidad. Leon Barandiarin se planted el problema o la luz
del Cadigo derogado. en el cual, como se ha senalado, ¢l exceso se deter
minaba de acuerdo al valor de los Blenes al momente Jde la donacién ¥ no
al momento del fallecimiento, como en el Codigo actual

El ilustre maestro sanmarquino exprésaba gque el criterio del Codigo
derogado se apartaba radicalmente del prefenido por la gran mayoria de
las Iopislaciones; las cuales, consagrando la misma causal de inoficiosidad
de 1a donacion, establecen que la computacion respectiva, para apreciar
¢i ha habido exceso (estimando € monto del patrimonio del donante.
las porciones de los legitimarios y ¢l monto de la donacion), se hard a la
muerte del donante. Consideraba que, dentro del sistema adoplado en el
Codigo anterior, era una cuestion dificil de decidir en qué momento cabia
demandar la inoficiesidad de la donacidn, Citaba a Bevilacgua y a Car-
valho de Santos, los cuales, en interpretaciim del derecho brasilefio,
que consagraba la misma lormula que el Codigo de 1936, sostenian que
los herederos necesarios del donante podrian demandar la nulidad de la
donacin, en cuanto era inoficiosa, desde ¢l momento en que se producia
I donacion, sin esperar gue se produjera la muerte del donante. Asimis-
ma, glosaba la opinidn disidente de Joso Franzen de Lima, guicn, en su
Cursiy de Derecho Brazilefo, apuntaba que “esta nulidud s0lo puede ser
pedida por les herederos necesarios que fueran perjudicados con fa dona-
cin cxcesiva: y. en nucstro entender, solamente después de Ly muerte
del donante porgue. como dice Joao Luis Abves, antes de la mucrte
del donante no estan investidos de derccho alguno y tenen apenas una
expectativa de derecho™, El jurista brasileno agregaba que “otros maes-

B



fros entienden, sin embargo, que la accion de nulidad puede ser propuesta
tambien aun en vids del donante. mas no parece que es0 s¢ deba entendar
porgue, por lo demds, las mismas razones que impiden que sea abjeto de
contrato de herencia de persona vivia, permanecen para que s discuta la
herencia de persona viva™ Ledn Barandiarin agregaba que. en relacion a
nuestro Codigo de 1936, se planteaba la divergencia anotada: v que, en
interpretacion del Codigo de 1852, que consagraba una norma andloga a
la del 1936 en su articule 593, va Pacheco habia expresado gque no hay
reduccion posible durante la vida del donante; v asi debe ser, puesto
que solo ¢l donante tendria derecho para intentar li accion de reduccion,
¥ no es presumible que o hags aungue no fuese sino por no aparecer
censurando su propia conducta. Fimalmente. nuestro cgregio jurista,
nombrado primeramentc, concluia que & parecian Jdecisivas las rarones
expuestas en favor del crteno de gque s6lo a la muerte del donante cabia
interponerse fa respectiva accion de nulidad.

En realidad, tods esta duda ha quedado despejada con ¢l nuevo
Codigo, siendo indiscutible que "la accidn de moficiocidad de 1o dona-
cion sblo puede ser planteada, como es obvio, por los herederos, pues
antes del fallecimiento del donante simple ¥ llanamente no exisle v solo
s¢ trala de persomas con derechos expectaticios™. tal como apunta el
ponente del contrato de donacidin, Max Anas Schraber Pezet., en su
Exposicion de Motivos v Comenlarios.

La accwdn para plantear la imoficiocdad de la donacibn prescribe
i lis ez afos por tratare de una acadn personal, de acuerdo a lo dis-
puesio en el articulo 2001, inciso 1, computandose el plaro desde el dia
en que puede ejercitarse larticulo 1993}, o sen. desde la muerte del
causante. Pero, puede ocurrir que entre esie momento v ol acto de la
donacion haya transcurrido ¢l bempo necesanio para que ¢l donatario o
un lercero adguinente de éste haya podido usucapir resultando ilusoria
la reduccion de la donacion, En electo, transcurnidos dicz aios de pose-
sihn continua, pacifica y pablica, se adquicre la propiedad inmucble por
prescnpeidn extraordinaria de dominio; v despuds de cinco anos cuando
median justo titulo ¥y buena fe, por preseripeidn ondinania tarticulo 9500
Tratindose de bienes muchles, los plazos son de cuatro y dos afos, respec:
tivamente, exigiéndose pars la prescripoion ordinaria solo ls buena e, no
asi el justo tilo {articulo 951 1. En el caso del donatanio, solo funciona la
usucapiim extraordinaria tratdndose de inmucbles. pues no poded invocar
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El wrticulo 1645, que Jdebid estar a continuacion del 16329, regula 2l
caso de las donaciones inoficiosas —en plural—, determinande que se
suprimen o reducen en cuanio al exceso las de fecha mds reciente, o a
prorrata si fueran de la misma fecha. Esta disposicion. que es andloga a la
contenida en el articulo 1488 del Codigo derogado. adquicre total signi-
ficado con la norma que dispone que la donacion se califica de inoficiosa
a lo muerte del donante v con relacion al valer del patrimonio del causante
en el momento de su miuerte. Porque es en este instante que se deter-
minard la cuota de libre disposicidn y Jas hijuelas hereditanas; pudiendo
determinarse los excesos donados que resultan invilidos. Asi, deberd
apreparse o la masa hereditaria el valor de todas las donaciones, y si éste
excede la porcion disponible deberin reducirse o supranirse los excesos
de acuerdo al mds reciente otorgamiento del acto de liberalidad. En el
Cadigo de 1936, esta disposicion carecia de objetlo v, como bien lo dejd
anotado  Ledn Barandisrdn, resultaba de dificil aplicacidn adecuada;
teniendo en cuenta que el articulo 1469 disponia que ¢l exceso se regu-
laba por el valor de los bienes que tuvoe el donante al tiempo de la dona-
chdn.

3.- Las liberalidades indirectas como la renuncia de una herencia.
el perdén de una deada o ¢l pago de la misma, realizadas en beneficio de
up heredero forzoso. Echecopar pone entre estos casos el pago de un
crédito extinguido. opinidn con la que discrepamos, En efecto, habiendo
prescito la accion mas no el derecho, el pago de la deuda implica el
reconocimienta de una obligacion que stbsiste como matural, i pesar de
lu extincion de la aceidi,

4. Todos aquellos conceptos que por su monto o circunstancias
excadan a los bienes no colacionables que se comentan # continuacion.

&  CONCEPTOS NO COLACIONABLES
La ley exceptia de la colackdn a cierfos conceplos, que som los
siguientes:

l.- Los gstos incurridos en alimentacién, o en la cnseflanza de
alguna profesién, arte u oficio {ariiculo 837, primer parte b

De no existir esta norma, podriz sostenerse vilidamente que
vl maj.-'ur gasto incurrido cn oun hijo en alimentos y en estudios seria
colacionable en razén del mayor tiempo trascurnido. Ello podria ocurrir,
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por cgemplo, @n el caso que ¢l causante al fallecer tenga un hijo mayor de
edad al cual le ha facilitado imclusive educacion en el exienor, v otro
hijo menor de edad sin estudios superiores. En este caso. lo gstado en
alimentos & en educacion en el hijo mayor puede ser supenior o la totali-
dad de la herencia. 5in embargo, o intencion del legislador o que cse
valor no se reste de la parte que l¢ corresponde al heredero beneficiado;
lo cual es justo, como destaca Echecopar, siempre que se trate del cumpli-
miento de una obligicion natural vy legal ¥ no de gastos cxcesivos que
vavan en detrimento de los demds coherederos que no ban reabido
beneficio igual,

2- Lot gastos hechos en favor del heredero que estén de scuerdo
con la condicidn de guien les hace ¥ con la costumbre {articulo 337,
segunda parte),

El nuevo Codigo ha reemplizado la voz “repalos™ por la de
“pastos”, distinguiéndose una de otra en que la primera s¢ refiere tanto
a bienes que pueden ser consumibles como no consumibles; mientras la
scgunda ¢5 en referencin s6lo a estos dltimos. Fste cambio sustancial,
que no ha sido explicado por el ponente en la Exposicion de Motivos,
nos Hevaria a pensar que los objetos como. por ejemplo. las jovas, que
vonforme al ordenamiento derogado podian no colacionarse, ahora debe-
ran lomarse en cuents para estos efecios

Este concepto s¢ comprende. como decia Echecopar, por razones
afectivas, siempre que se guarde una justa proporcion.

3~ El importe del seguro de vida contratado en favor del heredero,
ni las primas pagadas al asepurador. si su monto estd de acuerdo con la
condickon de gquien las paga v con la costumbre (articulo 538

El articulo guarda concordancia con la naturaleza del seguro,
cl cual no constituye parte de la herencia. Tampoco incluye las primas
pagadas cuando su monto es razonable, a diferencia del Codigo derogado
fque las incluia siempre.

4.~ El Codigo actual agrega un conceplo més que no contenda el de
1936, al declarar. en su articulo 839, que “no son colacionables las
utiidades oblenidas por el heredero como consecucncia de contratos
celebrados con ¢l causante, siempre que éstos, al tiempo de su celebracion.
no afecten el derecho de los demds herederos™
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B3t atestro conceplo, esta inclusiom era innécesaris, Ugs rompe
el esgquema de la colacidn referida o actos a titufo gratuibo olorgados por
¢l causante antles de su Tallecimiento, El térming “utilidades’’, ademds e
parecernos impropio (no s¢ sabe si se mefiere a la contraprestacion patn-
monial o al beneficie que excede ¢sta). denuncia un contrato a 1itulo
oneroso. Y de éste sdlo deberd colacionarse la parie que tenga la calidad
de liberalidad otorgada por ¢l de cujus.

La intencion de la norma es expresar gque los beneficios serin
colacionables en la medida en que un contrato celebrado por el heredero
con el causante perjudigque i los deméds herederos. Es decir. la excesiva
onerosidod del causante en beneficio de un heredero afectando a los
demds se considera como una liberalidad a favor de agquel. Se ha recogido
en cierta forma el concepto de donacion remunerativa; la cual, como
explicaba Echecopar, debia ser materia de colacion; con la reserva de
tener en cuenta, en favor del donatario, el monto de la remuneracion
que corresponda @ sus Servicios.

5- Fi articulo 840 indica que “los inlereses legales ¥ los frutos que
produzean el dinero v demds bienes colacionables integran ly masa heredi-
taria desde la apertura de la sucesidon”, es decir, desde la muerte del
causante. Como el bien donado constituve ¢l objeto principal, siendo los
frutos los accesorios, es importante determinar desde qué momento
eatos Gltimos asumentan la masa hereditaria. La respuesta la da el articu-
[0 en comentario,

Al haberse referido el Cadipo a los frutos, mo debid remitirse a los
intereses legales, pues el interés es fruto. En todo caso, la referencia
deberd ser anicamente a los intereses, por cuanto lo parte de los mismaos
que exceda la tasa legal también debe incrementar la herencia desde el

fallecimiento del actor.

B BENEFICIARIOS

Il aridculo 843 determina que la colaciém es silo en faver de los
herederos v que no aprovecha a los legatarios ni @ los acreedores de la
wicesion, Fstos dltimos podrdn interponer la accion revocatonia dentro de
los dos afos de efectuada 13 liberalidad, plazo de prescripcion que sefiala
o srticule 2001, incisy 4, cuando la donacién ponga en peligro ¢l cumpli-
micnto de la obligaciin

8|



1. CASQ DE REPRESENTACION

El principio de la representacion es que la muerte, renuncia, indigni-
dad o desheredacion del representado no debe perjudicar al representante,
pero tampoco debe beneficiario. Por elto, ¢l legislador ha establecido que
en los casos de representacion € heredero colacionard lo recihido por su
representado (articulo 841).

Enfatizando que la posicion del representante es exaciamente la
misma que la de su representado, el Codipo derogado expresaba que este
cnunciade se aplicaba aun cuando el representante no hubiera heredado
nada del representado. Quicre decir que si éste dispuso del bien donado o
anticipado por el causante ¥ consumid su producto, ¥ no teniendo olro
haber, el representante (su heredero) no hereda a su fallecimiento, igual-
mente §¢ colacionard dicho bien a la muerte del causante, disminuyendo
fa cuota hereditaria del representante.

Este gitimo enunciado fue climinado del nuevo ordenamiento por
suer verdaderamente inmecesirio.

11. CASO DE RENUNCIA

Como bien dice Lanatta, siendo la herencia diferente a la donacidn,
s puede aceptar una ¥ renunciar a la otrd, o viceversa,

El articulo 842 determina que “la renuncia de la legitima no exime
al heredero de devolver lo recibido, en cuanto exceda de la porcion
disponible del causante™. El objeto de la norma es que. independiente-

mente de la renuncia, el heredero estd obligado a reintegrar ¢l exceso a
Ia masa hereditana.

Por otra parte. si no hubiera habide dispensa de colaciom, y el dona-
lario renuncia a la herencia, tendrd que reintegrar el anticipo s 12 masa;

pues la aceptacion v la renuncia no pueden ser parciales, conforme al
articulo 677,
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