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1, INTRODUCCTON

2 Comstitucidn de 1979 marcd un hilo importante en la

historia constinecional del Pend y, especialmenie, o o

que se refiere a o preocupacidn del legistador consting-
yente por la proteccidn, defensa v rescate de los dereches de b
persona y de ln constucionalidad, al brindar un rtamiento pre-
feremte al e de ke dennminadas parantio: constiucionales,
consagrindoles su ko V.,

Eni tal direccidn, mantuve el kdbeas corpus, que va venin con-
sagrado en los carias fundamentales de 1920 v 1933, en ba prine-
ri coma instrumento de proteceifn de ki iberad fsica v en
segunda de s derechos  individuales vy sociales, res.
pectivamente, precisando que o dmbito de oobseriem se o
cunscriliia a los derechos comprendidos dentm de (o esfom de
libenadt individual, frenee a la circunstancia de que fueran arme-
razados o violados, por accion o omdsion de cualgquier aulors
dad, funcionatio o persona,

Asimismn, pam Jos demis derschos de la persons reconod-
dosen h Consticion que fuesen amenazados o violados, ex-
cepaitn hecha de la libenad individual, incarpond b aceidn de
eRmgEre oomo metrumente de defenss v rescate de estos
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En igual cinecesin, para ¢f aseguramien-
b el constiucionalidad, entendida co-
ma el vinoulo de armonia ¥ coacardancia
pleny entre f nonnativa constitucional y da
infracoastmcional de primer ango o de
rango de ley, inqugud Lo accidn de in-
constitcioruiolad ¥ con ella el slspema de
conird concentrade de [ constitucionali-
dad; v para ¢l aseguramiento de i const-
recionalidid v de la legalidad de a5 nor-
a8 con mnge dferer o infralegales, man-
tuve ke decide popadar, que feers recono-
cida en b Carta de 1933, contra Ios regl
mentos ¥ Aaiias administrativas ¥ conera
sy precluciones y decretns de slcance ge-
neral que expidieran o Poder Fjeoutiva,
s gobiernos seglonales v iocakes y dernds
persunas de derecho pribdico.

Pasalelamente, elevd o omgo . constio-
cional el contred disperso o difuso de cons-
tinscicrabidad, que venin inoorpesado & -1a
legislacicn nackona] desde of Codipo Civil
die 1956, con 1o gue coamplend o modeio
thizl o paalelo de conrol de constina -
nalidad que hasts hoy mpera en el pois

Este csquemi de pargntias cosalifiicis-
maley 0, mis proplaments, de procesos
constitucionales, fue mepeoducids en la
Consticicn de 1993, sctualmente wigenke,

ampliado con da accidn de bdbegs data,
raferids exclushmments al acceso a la ine
formaciin que s requiers de cealgules ene
tickedl piiblic ¥ a ln reserva de b inlorms-
ciin epue afeota ln intimidad personal o f-
miliar que se encuenine en servichos infor-
mditicos, computarizdos o na, poblicos o
privados; @ gecidn de cum e, g
procede contra Cuakuier gutgrickad v Fun-
Clonario FErmenEs i woERe Uik Juor begad
& R acto sdministrathers ¥ o pricdso com-
petienecial o conite de competencias & de
TR, U peTmie mesnlver las cone
woversias surgidas a rils de unp invasion
de competencia o de girdbscisn o de una
amisiin de sjerciclo de competencla o stri-
bucidn asignada por B Constuicn

El citxde esquema ha stdo complemen-
tado por una nermative infriconstinecional
repuladore de enda uno de'log procescs
constitwciondles recopidos en In Conglgn-
cifn  pensana, contenicly  en las hpuﬂ-
25506, 24968, 23304, 26301 ¥ 206435, entre
oifas, acualmente dispersay, gque exigs un
tratamientn  unificads y demuestra, ade-
oidis, (e fI08 Snooniramos. frente a un
nuever devecho, aln incipiente, paoo oque
s snoumbm Snn Sus peorins . Siracierisl-
s ¥ pretensiones; o derecho prooesal
censtimschonal peruanc

El presente articuln contiene algusas re-
flexiones o tomc 2 csta discipling, que to-
CHO S OEEen, si probdendic, s pene-
nencia, sueslructord-bdsica ¥ su objeto o5-
pecial, asi como algunas ofras de sus cate-
gocias,

2. 51 GESTACION ¥ ANTECEDENTES

&in dejar de rener presentd que SUs m-
nifestaciones embrioraris so disrmn dests
la Antigiedad, desarrollindose  posterioe-
mense oom el avance del penssmisnts poli-
oo, paede afirmans: quie el derechin coms-
tcional pace con cnmclerdsticas de guto-
nomia y de slstemitics recén en el siglo
M

Tal nacimisnts s prodogs coma conse-
cuenciz del liberalisme v del triunfo e las
tendencins gque postalaban kB dermocrace
represeTlive oomin sistema de gobicrno,
ast coma el pespeto @ la Hbersed v a losde-
mechos indivichales; logrndo e cono
tempo expanclinge gor Europa cociderl,
Estdizs Unidas ¢ Hispanoamerica, hasta
alcanzar la dimensicn e hoy fiene

En el sigho XVIIL mackd 3 Gonscirscicn
de Fatados Unidos, aprobads en 1787 ¥ re-
suliante de s uchas de las trece oplonkss
Instalactas om Amdrica del Mame por ine

v
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dependizarse de la Inglaterra fmperinl, que
Inaugera las  constiuciones  escrilss  nas
cion@les ¥ ostenta el indisoutible ¥ honro-
sa privilegio de manlenerss hasta Ja fechn
vigenie ¢n sus aspectos csenciale, no obs-
tante las enmiendas de que ha sido objets
ent algunas de sus pases.

Coma bien se sabe, comprende postu-
lacters e son cimientos del constitician-
lismo modemno, @les como 12 consagra-
cidin de la demoeracia pepresenmiiva somo
sisrema de- goblemo, &= cliusulas de so-
metimmients 3¢ gobermaniss v gobermados
a ln Comstitocidng la separacion de poderes
v la libenad como valor fundanental de I
sociedad v del Estado, que han servido pa-
r la plasmacidn, en el nivel de neemativa
constliucional, del cagqoema del EBstado
constitucional.

En & lberalismo y en lx= s que pro-
pugnabxn lo libemad subyucin el peomein
chel constituckonalismo comeos fendmens so-
il -quie mw s otro gue ks noceshdad de -
cionalizar & gercicio ded poder politicn, ya
fue este 2e da en b dimensidn de b esnoe-
tura y &l funclonamienic de kb sociedad,
que permitid .. incorporar wneooden doos
de la auoridad debe conseguir una con-
vivencin spcinl acorde con. el desecho™,
constuyendo. |3 mfrscsmochiinn dindmics
dle la nstinpcionalizacidn sooopolite.

Diehio poder palitien debia ser regulado
o1 |l -ejerchtin, pars eviEar CJULE BLS pasEs-
dares continuaran incurriendes en bos exces
s06 y busos que habion carcensdo b
oA preconsitucional y debado al progpio
carkcler del poder en tunfo encrgia vical,
lamentablensente ligada a la megatividud;
presentindose, por taoato, en forma parale-

] mﬂmm.'ﬁmuﬂmgﬂm
FinetEelonoe en b Farubad de Deindhe ¢ Ceecias
Polices”. Tesis presemsda i cliener o il de

ibesgadia por Iy Univessadad dp [Imae Thes 103, "
il

¥
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ta al fendmenn del poder politico ks nece-
siclad die regular su ejercicin®. La Constitg-
ciin apErecich, emonces, ooma &l insime
menio normalivo funcamental de plasma-
ckin chjetiva de la regulacidn del efencicio
deel poder poditico.

e oo lude, b entrada cn vigencia de
bos diversos textos constitagionales, pro-
ducto del esfuerzo de sus respectivos legis-
Badores conslituyenies, sipnifled wra es-
puesia normativa frente 2 realidades que
reclamahan In consagracidn &n esos de los
pestulados y principins que hablan servids
para romper con el anterior orden de co-
sas, a fin ok psegurarn, como resultaba total-
rente comprensible, su oontimuidad ¥ evi-
tar cuabguier retroceso, que consideraban
sirmplemenns nefasta,

Pueron, par tanto, salvo excepciones,
consliluciones  mopimente  declarativas y
principitas, que defaban gl legishador o
nafhe, mbién denominsdn legisladar dele-
gado o infraconstitucional de primer rango,
I3 farea de su complementssion normativa,

En ese contexto se dieron dos situacio-
nes que 28 inbereadante desacar v que de-
mestraban que na bastaban normas decls-
mins o panciplstas consigmdas en las
COfBLlNCIoNeS pam gamndizar su pleno
cumpliienio ¥ el respeto a5 jeranguia: ta
priment, en la pricticn continuaron las vie-
lscicnes a los derechos que ellas mismas,
expresa o thclamente, consagraban como
Fundimemntales, devinfends en insulicien-
tes para acabarlas o, por lo menns, frena-
E T -*-i-ﬂ'll'ﬁli‘ﬂlh"ﬂmlt; ¥ la sepunda, en jn-
numerables casos el leglstador ordinario e,
mcluso, el legisladoe infralegal, ubdicsd de
s fuseicn encomendada por el legiskadoe
conatitunyente ¥ gaor la via legiskeiva desna-
turalizd, Emid e, inclusive, viola In PG

P VDEWERETEIN, Kad. Tewria o b Consmoion. Har
celonn: Ariel, 1082, pr 3035
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Constitucitin, descannciendo su primasi
CTANO. nearis SUPICITE.

En electo, no obstante opee ks constin-
caomes declarativas, con diferencia de mati-
ces por cierto, encerraban, en csenci, oo
s vabares fundamentales @ B persoog ho-
meana —a I cual se conskieraha tinalur de
un elenco de derechos estimados como
fundamentales que debin ser protegidos,
defendidos ¥ respetados— v a la propia
Copstiucidn —a la’ que sotenfa coma ley
de leyes, con erasgula superior o culguiss
otra norms del orlendmients jerddies n-
ciomal- en el terrens de bos hechos mles
valores erin olvidados v dejados de kdo,
cuanidn Ao ablefnmente mangeredidas en
Ferrmren cemestante ¥ pErmansme,

Resultaba frecuenie observar s Qe
de disloque, divorcie o inmleligencia ente
Ias prociimas reivindicativas v 1as reglas del
nueve caden de cosss consagradas en bos
feios. constituciormabes ¥l risie v eruda
realided, por describirda de alguna manera.

A, en In gue atade a bos enionces de-
nominados depechos del hombre, B situa-
cifuy 8¢ tormnd paricularments precdidpan-
ber, pabtss, o owe cngo, desde b stapa pre-
constinscicanal existian heipientes meclics
procesales dostinados 4 procmr s defen-
s, sobde todo reflericos 4 13 liberad fisics,
que fueron, idirectamente, neforedes 2l
recogerss aquellos desechios en el fexio
constimcrnal v en la ciapa constiteional
propizmente dicha,

En lo que respectt a la primachh de la
Coanst#ucidn, la sitmacion oo fue menos in-
quietanze, por cuindn, dobido o las velei-
ihdes del legislador ordinario, por 3 via
de 14 normacidn o reghimentacin Infra-
conatitucional, la Constiucidn fise desoo-
nocida en michos de sk agpectos, Coan-
dlex ney Leggiversida o, simplements, vicksda
o vaclada de comtenkds, convatindose en
una suerle die ke maertn; en Constibecicin

e proclsms poro no de prixis.

Bate fendhmens g2 fue generilizando @
hiza surgln, desde un primer momersto;, una
fundada precoupackin que amavies el gje
chel pemsaanients de bos dectrinarios del die-
recho consttocional v ded derecha process]
hasta meestros dins: la ol de s de
cperatividad constimcional en bos Ambiios
el respeto o los derechos fundamentales ¥
de la sabmguards de ls supsemacia consti-
tucional; ¥ la foema de superada,

Estd o5, oémo hacer posible que log
preceptos onnstitucitnnles s hagan reali-
dad, es decir, s2 cumplane Y, ademds,
cdnn Eviar o corregir aquetlnss sibeackones
cle vicdacion & valores ¥ prindipiod congs
titucicasales; bislcamente en bos dmvbinas va
memcionados. La pooteccitn de los dere-
chos fundamentales v |3 protecciin o &
consitucionabicad, ensendida en un senn-
chor amplio come 1 compatbilidad entre la
Constiucitn v sus poomas reghmentanize

Fs en ol pm:m.dﬁn i £5id el -
men de una novisima disciplina, cuyo ab-
jeto podria deseribirse, cab Clfgo 4 un fra-
rarpicnto detenido mis adelante, coano el
estuchio de ln problemdtica procesal ce la
Constiucitn, disciplina que s2 encuenin
achulmene en plena evolucion. ¥ se yer
gue como of mis eficnz mocAnisme de -
plementacitn de las Constiiuciones. Porsu
evidente juvenid, no dene hasa ahor
wid depominaciin rinimemente acep-
ok, o pesar de que, comeo de vend mis ade-
jm pEac A PO 5 v abr‘l:ﬂl’]nﬂ'ﬂﬁl‘lﬂl
In de derechi procesal constitucional.

Sus antecedentes, en o dque hace 2 b
defensa de la Hberml, 5¢ encuentran en b
etapa proconstEuconal, pues, s perjuicio
e mlgunos pomobos atishps anteriores,  se
dierar ef Tns Smblos civiles ¥ penube
desce el sighn XIT en Ingdaterra y wvieron
s hisidricn mondfestaciin normena en el
porit o Babeas oopiis, que Fue cacebidn
camo el inswumenio: procesa| de defensa
de lu libertad, el cual Uegd siglos despuds



pIAfis

a Esrades Unides, v, Goalmeste, fue reco-
mido en wfrmenee universales va entrado el
sigho X,

Sus anfecedentes, en o que respecta 2
h defensm de la primacin e o Constiu-
clin, s hatlan en fa propuesta del ababe
Enmanue| Josehp Sleyds, de 1795, canteni-
da en el segumio provecio presentado al
Parlamento de o entonces nackente repi-
blica francesa sobre b creacidn de un -
rie consinedonnaing, en cuyvo aroulo VI
sancionabe: *Les ackes declasés inconsiing-
tioankes par arret du jury constitutionnaine,
sont muls £f comme non avenwes'; pro-
puesta en k2 que, &0 palabrs de Franclsco
Ferndindez Segado, =2 vslembo por pri-
mer ver oon claridad que frente al aoo
incortinacional procede . declaracidn de
incomstitcionalidad,

En el decursc del tempo foeon sur-
gienda, en fomm aislula e inoonexa, co-
mientes de pensamiento que, direca o in-
disectamente, significaban | gesiacicn de
uni disciplina de canicter procedimental
pira enfrentar of fenSmeno de la desnam-
ralizaciin de las consbuciones, sea en b
dimensidn de lo fcbeo (eontinuacidn de
una prave de violacion de desechos seen-
nocidos por ellas, que s venid dindo des-
de b oetpa precanstitucional) o en la di-
menskin de o aosmative (apmbacién de
normes Infreconstncionales que las des-
bordaban o, simplemente, & contradedian
en i forma o en ol fomdod, cuyves brodes
adoptaron diversas caracteristicas y, por
cieno, denominaciones, al punto que el

3 GABClA BELATMOE Domimga. Dewcho proceal
el Trupllo Masol Pend Bdsoes 5.4
1098, . BH30

4 FERMANDEY SOADD, Eoncis, "E| meddy fun-
tw e il pultico de i consuCionlicb o 55
lryes S evolactin™, ma VABIOS AUTORES, Sber s
il iy enomiueiomil Liveen PosmlBass (Sbeerne-
Mﬁﬂqmmllm,pna

misme Garcia Beludnde, al tmtar sobre of
famten furds de ssta povisima discipling
soStene que .. segin bos palses, los auto-
res v [3s distntas radicsones jurddicas, e
ncmbre ulilizido es muy varade ¥ no
siempre colncidente entre &%,

Interess destacar por ahoss que, como
s frecuente en el munde del derecho, B
realiclad escapaba a b previsian normatlva
del legislador, por lo que los brotes de esta
nuevs discipling se dieran al ritmo de las
exigencias que se iban presentando, pero
carenies de una deetring uniborme que, or-
pAndcamente, les diera sustento, Algo asi
COM0 Tespucstas 3 ks aqui y ahora de ea-
di rerpuerimienso impoestas por la reali-
dacl, que s= raducian en la erescicn de -
mites cepeciales pama enfrentar las manifes.
taciones del fendineno alucdido,

Curiosaments, en forma fnversa a la ni
ticla apagicidn de estos instrumentos de de-
fens die los derechos de In persom en un
primer ¥ fermolo moments (sigh X0 v de
b constiucionalidad en un segundo mo-
mento (siglo XVITD, |a conceptuacidn y ra-
cinmlizacion de esm novel discipling se
empiee o desarrollar primern en torne 1
Ia ddea de mecanismos procesales de ga-
rantia de la primacia Jde la Constiucion so-
bre las normas de menor jeranguda, que
permitiern o invalides de estas dltimas
cuandn contrasiaban a la Aorma FUPTEk
¥ entrac fa centuria pasada Caigho 300

B detects en b produccitn juridica
decirinasia del pedodn de emtreguerras o
vocablo “jurisdicckon constliicianal® con
Una conmnotackin propa: “cantrol de nor
fMas o supremacia constitucional, cuales-
quiers que ses s paturalers™. AUMKUE Sin

CaRCla BELAINDE Domingo Op. i p. &
GARCLA FTLAUNDIE, Bomingn. “Snbs (o ferssliceiin
conmnecinnal’, wn Sabew ke punialicd e coep i

il Lo, Posnific Uniseisidad Camibiog del Per,
19898, p. 27
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mayoees intenios por definido. Tante e asi
e puesde afirmarse, sSpviendo 3 Garcis
Belatnde, que cuando en 1928 ¢ célebne
Hans Kelsen, asi como Eisenmann v Micki-
ne-Guerevich publican res  Imporanics
trabajos sobre el wema olsguno de ellos
rriba a precisiones o definkciones ¥, me-
nos aun a diferenciscionss. Resela inbere-
sante resaliar gue Kelsen utlliza como sind-
nimos Jos vocblos ‘risdicclén constine
clomal” v “esticia constinicional”; mientras
que Bisenmann habla de “justicia conatile-
cipnal® v Mitkine-Guemevich se refiere
“jurisdiceidn constimcional™. A ese respec-
iy, interesa twmbién resaltar que “jurlsdic-
citin consimcional” y *justicia constinecio-
pal” se utlizaban como sindmimos, alu-
diendo 2 jsiicia como o aplicackin de
csin en un sentido procesal ¥ no axkoldgi-
oo, Esto e, s empleaban ambos vocabios
para signifcar ¢l poder del Bstado, en -
iiros gendricos, de ejercer &l cantrol de
primacia de la Constiacidn, vale declr, ¢
resguarde de by consttucionalidad,

Se pensd por entonccs que asl como s
hablaba de una “fwrisdiocidn cvil”, de wna
“urisdiccidn penal® o de una “jursdiccidn
adminlsizativa®, debia hablase de wna %ju-
risdiccstn o justicha constituckanal®, encar-
gada de proporcionar vias o Chminos pro-
cedimentmles para resguardar y rescatar la
sapremacia constitucional

En cza direceidn, Felsen” e un ribu-
ral especial (Tribusal Constinecional), aje-
no ab chisloo Pocer pudictal, al gue sé con-
fiaria el control de ka supremacia de la
Constitucion, cuyaa resolucicnes elimina-
ran pusa todos los efectos 14 noma in
constiltucional, dando orfgen al modelo eu-

7 KELSF, Hana h@mnﬁﬂmlﬁ'# L3onit
pimciin: (ki peamici rrimicsall. Tedicitn ca
Reiwslo Tamprn ¢ Gdlitords WEgioo Liniet rickas
sizcimal dapdnnma de bésion WE

rexpreey, austrined, kelsendanc, de conral ad
hee o de controb concentrade de constin-
cionalidad, Inaugurado con la creacidn en
1919 del Tribunal Constitucional de - Aus-
tris, cque [oera, al afio. sigubenbe, recono-
cido en b propla Constltucidn aostrizes de
1920y reproducido en Checpslovaquia ese
masmo ot yoen Espana en 1951,

En hiﬁd&ﬂﬂmnﬂegmmnh: sl
yacfan o la remots profaedin de Seandy
presetacdy en 1795 sobne b ereacuda die s
Jurte constifutionmnaive, como el asteceden-
e modesmericans del 24 de febremn de
180, sentado por el jues John Marchall en-
Inces predidents de s Corte Supremas de
Juesticia de Estados Unides, en el conocids
casn Marbury veris Madison, gque diersy
arigen al modelo americans, fambien dene-
minuclo  de  pevisidn  judicial | {fadicial
repsiond, e contral disperse, difuso o jodi-
cinlistn de 11 constivcionaliiad, sobee el
e hasis p[ﬂ:‘lﬁlq e esie punb, que oA-
cargaba b goardiant de ko primacta de la
Coasiucsn a los jueces ¥y magl=rados,
dpuicues, Al resohaer 108 GRS CONCIetios qua
comocian, sl obsérvaban que entre Ins posi-
cinnes uridicas que enian lus panes cxistia
Incomipatibilidad entre N2 oo conaliu-
clonat ‘¥ una de inferior jerarquis debdan
preferir la peimers, inaplicando pas el caso
concrEo Ja marne inconstiluckoal. Sinem-
barges, profinic e brming “urfsdiccion oomns-
sitpclional® frente al de Srevisidn judicial®,
por la tradscidn romanista de Austria y por
erconraro mis entuadiado a s adep de
un tribunal especial con cxpresas Faculs-
des de resolver los conflictos relacionades
coet la defensa de la primacia constirecional,

Sim chadla o fideq de Kelsen conllevaba B
creacian de una mma procedimental del
depecln, macsda de o necesslad die ot
cof wihunales especialés encasgados de kb
salvagiarnda de b Constiniciin o, meis pro-
piamente, de la constiterionalided, cuyo
abjeta, rol, competencias, fonsinnamiznto
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vy ampector procedimensiles disend, que
posteriprmente  adquirifa dimensiones
fmbitos mayores; Mo que cpeErmsi como
umna suerie de comrelain procesal de la por-
mativa constfucional, ol igoal gque otras
disciplinas, corma & derechs civil, el dere.
che penal o el derecho laboral, por men-
ciorar abpunas, frent: a las cuales exisen
cl derecho procesal chl, of déseche proce.
sal penal y el derecho procesal lubomal,
respectivamente.

Tal comprobacitin lend, en la décacda
de los cuarenta, al proceslists sspafiol
Maceto Alcald-Zamom v Castillo 2 sostener
fque Kelzen habia tmaugurade en 1928 una
nuevn rama del derecho paocesal, que
bautizh como derecho procesal constitn-
cicmal, a pesar de que, al parecer, las teo-
riztciones del eflebre maesire austdace no
apuntak=n & @l propdsio, sino a B oerea-
tiin de un sstema ok conlral frenie a los
EXcescd ¥ las inconstinucionalidades en
que incurrian el Parimento y oiros enges
cu gaalestad rarmalivi.

D Ta clécada de los cuprenea a la fecha
el nowvisisna discipling, conocida coq les
rituelres ke urisliccitin constiuckonal o de-
rechn procesal constitucicnal, ha dado m-
pomanies v slgnifbcativos avances, al punio
de considerarse que constuye ki garantia
e la vigencia y ellcacia de la Constitacion,

Acalmente se encwentrs en pleno -
g i pesir de ng haber completado atn su
desarrollo; pues exisen todavia categorias
coneepiuales e insitutns que bes son pros
pios no sulicientemente estudiados ni defi-
o

5 ADERECHO PROCESAL
CONSTITUCIONAL O DERECHO
CONSTITUCIONAL PROCESAL?

Precisdrmente, en el presente ariculo se
realiza una 'a.p.l'l:l.:-:‘:il:ln.i:'i.n"_‘n acnddmica @ esta
discipting, en el intento de deserbir su ma-
wiridess, esovdrifinr en su estrecher bisics
v reflexionar sobre otros aspecios de ella,
que el autor copsiders  mportantes. Sin
embargs, antes de inkclar dicha explora-
clifin, oMo uha Cusslion previa, es conve-
mienie dejar sentada une posicitn respecio
de In denominackn de la discipling en
cugstion por ouanto ha segado una dsou-
&i0n acackmics sobre dicho pamicular qus,
en realidad, nace de fa ubicacidn que se le
atribuye, tods ver que a panis de un reoo-
nocimientg cash undnime de que su conte-
nido es procedimental, pam usos es una
discipling procesi], parm otros constitucio-
nul &, inchusive, pard algunos mixea. Ello,
sin clefar de mencionar s iesds propugnacks
por e maesns mexicino Héctor Pla-Famu-
dies, en el sentido de que exisen dos dis-
ciplinas: el derecho constitocional procesal
¥ ¢l derecho procesal constiticional Ls
primera ubicada deniro de los prestios del
derecho constitucional y la segunda mst-
bleckda en el territorio del derecho proce-
sal, Una en el dmbiy de bos constitusionm-
lstas y |a otra en el de Ins procesalisis

En atenciin & o manifestado en el ph-
malo precedente, debe hacerse hincapie
que ¢l problema seguramente se ha produ-
chdn como consecuencia del ongen de b
diistipling, al cual se ha becho referencia |-
neas arviba, fue obligh a los constitucinna-
URlES o crear mecanismos procesabes, pero,
como e natural, sin el cosocimienio oo
plo de kot procesalistas, hasta que estos dl-
mos prestaran atencide v auxdlio o esin
discipling, En esa lines, los apomes do
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Beere Calamandre ¥ Mauro Capelletti son
importantes, sumados 3 bos de Coure,
Alcald-Zamors v Castills ¥ Fis-Zarudio,
Enine ciros.

Quisnes sosthenen que exists un deres
cho constimsckonal procesul entienden gue
3tz se encarga del estudio de los funda-
menkos ¥ garanias del proceso consagris
dos en la Constiscidn, misniras que oS
postuladires diel derecho procesal oonsti-
mizional afirman que su objeo e el esn-
dicr de bos Rstrumenions o MSCENISmoS -
oesales propamente dichos, los cuales ges
nerilrenie se norman en disposicones in-
fraconstitecionales,

Siguiendo a Méstor Pedro Sagiks, quien
a su wer sigue a Heéctor Fo-Zamlio, ¢l
derechs constitecional procesal vendrla a
ser L pame del derscho constitucional gues
s ocupa de alpenas mslileciones prodesi-
bes que son estimadas comao fendpmenta-
bes. Por Lo tindo, smentan sy inchisin en
el texm constitucianal, en agquellos paises
que lo podeen, oen | derecho consuet-
dinario consttucional en bos que no Henen
una Consiucitn eweri, ey come e ga-
rantad pars una recta funcicn jurisdiecio-
nal {la unidad v b exclusividad de b funs
citin furisdiccianal, I independencia en el
ejercicio de la Funcidn jurisdiccional, ia ol
rervancia del debido proceso, o noela ju-
riscdticcinnal efectiva v la pubticidad de los
prOCesos, enifie otros ). Mientns que el ae-
recho procesal constinucional vendila @ ser
la parse del derecho procesil que s acu-
pa de los procedimientos oSS qu
permiten e rescate, la defenisa ¥ i guear-
dinia de los derechos Tundamentales y de
& comssisicinnalbdsd, ERRG OIS BEpecing.
Este (itimo, comn bo sostiene Piero Cala-
mandset, atiends a los “remoding jurdico-
procesales” que aseguren of funclooumien-
b el e las donstiecicees.

El derechn constituclonal procesal apa-
rece coma un derechn declaativo de bsti-

tutos procesales elevades 4 mngo conin.
cional. El derecho procesal constifucional
aparece como un derecho procedimental,
e penmibe la efectividsd corstitucionsl.

Bl mizemo Saglids, en esta lineq, nos ha-
fia de una suere de sfluaciones especiibes
CMULAckones ¥ 20a4s comunes), en las cua-
bes poeden coexisi el derscho constit-
ciann] procesal v e dereche procegal cong-
titucicmal. Pos gjemplo cuando en el exin
comsitucional s& Incorpoman normas net-
menie procesales, tomn es el Gan, segin
el citad auror, del hibeas conpuas angenti-
n, cuno reconocimiendo s halla en el anf-
cilo 18 de la Constitucitn arpentinag {naclis
pucds ser prrestido sing en virid de are
cen eserity cmanadd de ameedad compe-
tenbe) micnlmas gue su stromensalizacion
s Encuentn dm la ]t'!." EW.

Ernipese, mis 2l de mles dHeuiticioney;
esta discipling se nutre de cateparias ¥ oon-
eepros bdsicos del derechn procesal gene-
ral, como son b accion, Ta jurisdiocion i el
procesn, por mencionar Solo- algunos, que
fo dejan de scilo por s Insercicn =0 un
et constiucional, v desde ellos consmuye
elemenios paniculares que le din su propla
piisonalided, ks cunles estin en su etapa
dhe evolucidn. Por cata mzdn resulta inneg-
ble 51 pencnenciy al derecho procesal, tesis
e 8 progugmads v deferidida por consti-
tcionalisins de b palla de Jesls Conzales
Péree, en Espafa, ¥ Dominge Garcia Be-
lmiintde en el Peni, entre ooy, Por Soms-
gudente, b proplo es hablay del derecho
procesEl comstitucional,

Br esid lines, Garcia Belatinde apuania
COH Clerick

P creniing oue s, oo Lo caisteoeis de dos
clieciplinas, un Oerechs prosssl consis-
ciomal ¥ un Dereche constiucianl peooe-

0 SAGDES, Newior Pedro it iessssl 00 TRLon-
vl T | Mase rica Abrew: Exliserial deiroe, 19060 p A

ZR1
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sal, pogue apare de parecs un oo do
prlzbens, daria a entender |5 exisencia e
dos disciplinas con un mismo obics, o
cunl desde un punio de visa Eplq:ﬁn{.lu}g—
oo, 0o tene sentids. Lo excsiencia de cang-

poris procesales mseria en b Consting-
cidn no bace miss gue confirmar el cardcber

amdarse v ghobal do 1 Cams Polilion ¥ no
puctle justificar el nacimicrio de una mee-

v disciphing®

En efecty, I constibeclonalizacidn o cle-
vaciin @ rango constiluconal de algunas
insgtituriones bdsicas del derecho procesal,
na significa la existencks de wna discipling
distinita v de perenencia al depecho eomns-
tirecional, pues comn e8¢ eriteria se tendsan
tantas disciplinas distineas ¥ de pertenencis
al derecho consucional como institulos
jurldicos propios de ofrtas saras del ders-
cho se fueran meorpotinda #n los exios
constiuckonnbes, Supuesio en el oual ha-
bt gues hablar entenoss de deteclio comns-
titucioral civil, derecho constitucional pe-
nal, derecho constiucional Bbom), dere-
cho constimecional comercial, derecho
constuckonal agraro ¥ derecho conssin-
clomal tributaro, entre otros,

Ello no :ign.iﬁq gque el derecho consti-
welonal  proplamente dichn no posea
insliuciones que le son biisicas e inheren-
B=d i que en su texto no 58 puedan con-
sagrir principiod, vilores v noomas que
pertenecen § ol decplinas, ¢ viceversa,
desde que ol mundo del derecho es
miltidismensional, por lo que su probbemd-
tica encizma de suyo los conceplos de und-
dad, copurticipacidn v complernentacidn
terdisciplinaria

Asumida fa wesis de que esia nucva dis-
ciplina debe romlarse derocho procesal
conatimcional, que consiuye una mma
del derechn procesal general v quie essadia

b CRARCIA 'mm D—1.hﬂ.| e |-il'.|l:l:l1l1
oo™ Op.o<k, p.

la problomdtica procedimental de imple-
mentackin  consifucional, especialments
en las dreas de ba defensa de los derechos
fundamentales de la persona ¥ de la cons
titecicnalicksd, o ravés de mecanismos que
hagan cfichz su oofativa, a los cuales s
les denomina procescs  constiickinaes,
bes que o @2 agotan en lns dress mencio-
nadas ¥ que se encuentran en pleno desa-
rrodlo, corresponde adentrarse en ella, para
estudiar algunos de sus aspecios mis sal-
tarites, Eda tarea implica reeuric a cate
porfaz conceprudles del derecho procesal
general ¥, especialments, del derecho peo-
cesal civil y del derecho procesal penal,

i. FL DERECHO PROCESAL
CONSTITUCHINA L ST TRILOGEA
ESTRUCTURAL BASICA

Bl asumir que o derecho procesal cons-
titucional es uma ama del derecho proce-
sal, obliga a recurrir 8 aquelta iz v o
explorar en su Ieritorio, en bisqueda de
I respuesta que despese la mctgnita sobie
S estructurd bisica, Dicho de ora forma,
squé elementos escnciales o componen ¥
come s articuban? Y, 2 partis de ral deter-
minacian, desbrosar aquellos aspeaos que
cofresponden o su camcierologia, paess sal-
1a 3 [ vists, aun para of mis superficial ob-
senvador, que esta discipling, si bien se
cimientd en instlulos que son comunes 1
otras ramas del derecho procesal, tene sus
propéas poculiasdacdes,

En il sentide, peferise a b esnucum
bsica del derecho procesal imgplics paris
de algunas reflesiones en oeno o b nocidn
¥ @ fa madn de ser del derecho procesal,
Que se BSIOOLAN en una necesidad que es
inherente 2 13 rateralesa humana v que
cangditupe o germen de esta disciplira:
Procumr nnd sohickin o los conflictos de
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inten=ses y de derechos que se dan entoda
camunidad. Bsta solucin, sigeienda & Al-
cald-Zamors ¥ Camelbutti, puede darse por
autodefenm,  auleconposicking. o hetero.
compedicitn ',

Er la autodefenss; que ed la forma méis
primitiva e instintiva, el conflicto se solu-
ciona por una accidn directa de ks partes,
las que acnian, diffase, cmando | jusicia
por propla mane.

En la autocomposician, que os la farma
meis ammonios, e conflicio se soleiona
por acuerda entre las panes, sin inlefven-
civ 1l mediacidn definiboria de wn rercens.

Bn la heterocomposicidn, que es la for-
ma impuesta por el desamollo de la hama-
niciac cmndo la auocempaosicion nooes
posible, el conflicto se saluciona cen b in-
tervencidn de un fercero, quie es apEno @
las partes, pero o quien s le confiere po-
der de seluchonarlo v dé obligar al eumpli-
rdemto e b soluckdn adopeacds; siendo ol
proceso judicial en el mundo acheal *... la

manilfesmeidn pos excelencia de la heteno-

composicion. .

5 e o base mism el denecho proce-
gal g epuentra (3 heterocomposician, e
ya mnifestackin por excelencia s ¢l pro-
cosa, T historis de esie no o mis que
urt fresco e la historia de la hamani-
dad¥, ¥, por o mnto, b forme como en-
Freenta i sociedad 1i sohseida de los con-
flictes de inbereses o de derechos, 8 travds
deel process, .. cs el signo més eviderte
die su progrese o de su destrucciin™?,

Asl, desde la aparicida de las primeras
farmulas de heperoosmpodiclin, que per-
mitian resalver el conflicies al jefe, sobera-

10 WONHOY GALVER, Juan. bendeerin al paisein o
v Toma | Bngerk Tewis Ty Reluule & Mooy,
1996, b 51

1 Lok

12 e, o .

i e, p 80

fio, MOOANcs o quien fuviers todo & podar
(edentno de las comcepcinnis edstented én
ks Spoca preconstinucional), hases boaonn-
Giclad, e que k& famolas de hetermncom-
poscitn funcionan via delegzcidn del pue-
bio, titbar putenticn ¥ pricsigenio del po-
deer, en autoridades encargadas de aplicar-
Lis (dentro &8 |as concepoiones existentes
en ka dpoc constitecionall, de aoeerdn’ con
ks regls contenidas en o Gomstitucidn ¥
comespondientes beyes de desarrollo cons-
titwcicaal, se ha dado uwna sueme de masea-
se del poder o Facubad resghitiva (Himess
Hurisdiocdn™), que es expredido de poder
en =0 forma més pars, por consiguients; de
innegable interds pam guisn ejesos el
poder politico. A este respecto, Juan
Manrey sostiens —con toda fiseldez— que:

s Fumcitn de solucicn s conflicios ho
side, sy perd intends prefereme y exclask
vo de quien ostenta ol poder politicn, por.
que e exrpresdo de poder eo s oo
medd paira, A pesar de que b delegacsdn de
la funcidn foe un aclg necesano, &l ks
el poder central ba rizalizade, viens real-
zando y realizard —en laz dimirins socieda
s una sedic de actos —alguees sofislce-
s § otros burdos- desinacdos @ maEne e
O recuperan, segin sex ol caso, @l contrd
del sistema estatal di sehicldn de comflic-
i, == e, del servicks de usticia™,

Hahlar de faculad resolume conflic-
nmal improne, 4 esta abor cel ardilisgs, ooali-
#A7 ung precidon que pareciens innece-
SAFEN.

La expresitn por excelencia de ln hete-
rocomposicidn es el proceso jodicidl (6o
cualouier processd, va dque el vl pro-
cesn tene michis scepeianes, en medn de
que on casl todas Bs activickicles diel hom-
bre sl presente el process Come °,., una

14 [ibidesn; 3

2.
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sucesidn de acins, bechos v opemciones
U S8 agrupxn segin un determimadn or-
den para consegulr un fin*'%,

Hay proceso en | educacion, en el -
bajo, en la industria, en el comencio, ¢n la
polivica y, en genetal, en pracicamene K-
ks lag dreas del saber v del accionar hema-
neos, B mds, la vida misma o5 un proceso,

Empera, & proceso judicial ¥ con cargo
a abondar en su concepto, es un conjunto
de agtos reallzados en ol marco del ejenc-
cio die la hmcidn del Estado de dar solu-
ciin @ conflicios de imiereses v de dere-
chios, realimdos de dcuerdo a reglas prees-
tablecndas,

Su finalsdad sdemis de dar salucidn al
conflicis prapiaments dicho, en el coal es-
Hin en juspo los intereses s g panes in-
volucradis, es logrur una sociedad con v,
paz soctal v en justicia*™

Alfosa bden, cdando los confMictos sur-
gena iz del indebida jercico del poder
politico, ot por el mal wo de la Fcwld
normativa del Estxdo, o por el imespeta
@ o5 derechos fundamentales, org por l2
violacidn e los normas consducionnles
en sentido estricto, la Brmuls de hetero-
compasiclén por aplicar, raducida en e
dencainado proceso constituclonal, emer-
e opn Jue propix v le da susiento v funda-
merto al dereche procesal constitucional.

Por consiguienie, asl como en la bose
misoa del derecho progesal —que es o gé-
meno— f2encuentrn |y heterooomyxasicicn,
ciryd manifestacstn por excelencia es el
proceso judicial, Bn la base misma del de-
recho procesil . constitucional —que s |a
aspecie— g2 encuenira e proceso consity-
ciomil (eupn ocoboepto se precisasd mils
adelinie), compartiendo ambos las tres ca.

1§ XAVIER, Alen Do procediniest adstininva

Elo Pauby fost Pushausky Editer, 1970, p. A
1 HGHROY CLVEE jee O dl, 104

tegorias que b dectring, siguiendo a Bami-
ror Podeati', ha considerndo como conlos-
mantes de su estructura basica: I junsdic-
cifin, la seeitn y el process, Al punto que
el célebre Piera Calamandrei sostiene que
s brEka e un importante rinomic sistiemnd-
tice, imprescindible para iniciar con atili-
dad ¢l esudio de toda normatin. procesal
¥, conssoueniements, de toda rama del de-
recho procesal, A ellas se prestard stencidn
en las pdginns siguientes, tratando de Hpi-
ficarlus en cusnto constituven elementos
que estruciumn of derechoe procesal const-
Tueiomnal

4.1 La jurisdiccion

La furisdiccidn esil en al micles del de-
recho procesal; o es asi que algunos
procesillstas —fumn Montero Arocat® ¢ Mi-
guel Fenech™, enwre atros— posnlan ta te.
sisdbe que la denominacidn de esn disei
plina debe ser derecho jurisdiccismal, Sin
embarge, |3 jurisdicelda mo es excliasiva
del derechn procesal.

Como. instibgo jurfdics, ex de intepds
multidizciplinasio ¥ ha cobeado significar-
va Importancia desde I segueda mitad del
sigle XX, 3 milz del desarrollo de s dena-
mdnads Furisdiccicn constitbolonal™ o des
recho procesal constiticional. Resulia (s
Iraliva & esbe respecin la afirmacisn de
Alcali-Zamor en b linea de que I Jurs-
diccidn en su sentido estitice e pante del

T FOEETT, Bemim. “Triogs mumicienl de T ciaseta
8 prorvan dvil Raeirn do Ovrecive Procesat AR
O Busnas Alees, b

18 MOWNTFRO ARGCA, Juin o sl Datechy. fristicoin-
nall; Pane general Rorevbona: boed Sa Bk Bl
oor Sk, 1M, 21

19 FERECH, mliumhwmdpuwl.l.'ﬂm-
ceboni: Edboril Lalwr 5o, 1960, . 3
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derecho constitucional, ¥ en s seotido di-
ndimice e paste del derecho provesal™. En
tal wirtied, y sin profundizar en las meones
esgrimidas por el citado macsro capaiol,
o5 Innegable que la jusisdiccidn esl tam-
bién en el nicleo del derscho procesal
constimucional y comatifuye una de sas catis-
,EE!I'TH s iCnporEAannes.

Antes de desarmollar el concepto de jurs-
diceigar para el derecho procesal gereral ¥,
especilficamente, e urEdicciin constins-
clonal propiamente dicha pam el derecho
procesal - constiucional, Ces conveTHente
dejar sentzcla que el vocablo jurisdiceion 29
isieben £ varios sentidos aquivacsdos,

En efecio, suele confurdise jursdic-
cidm can eompetencia territorial, oofmpse-
tencia muterial, soberanin oocon & simple
podir te solucionar eonflicies sin carlouer
defimitivis v oblimiorio. Asl. por ejemplo,
mele esrucharse en las dependencies mu-
picipibes encargadas e loss regisbnas civiles
que, frente & quien pretends rogstar e
macimiento de un pirvalo, el unsionasio
encargade manifieste su negatha pam re-
gisrar el alumbrsmicnto, aguyende que
esbe oot en olrs jurisdicciin”, quenen-
do sipnificar que el lugar del nacimiento se
encuenim fuera del werritoro de su munse-
pudiced, También gue la demands debe
presenmarse ante “la urisdiccitn agrana®, al
hacer referencia al juez especislizads en
mzdn de |8 materss; o que s e ante "l
jurisdiccidn dela Ceastnurion”™, pam enfa-
tizar que ¢l knteresado se halla sujeto 2 ha
ley nocionsl. & Embidn. que &5 come
petente “la jurisdicciin sdminisna®, al
hacer mencien & un ente coleglado admi-
nistrative que resuehe confliclos ¥ cuyo
profunciamiento puede ser contrasdicho
unte & Pocder Jodicil.

M CARA DRLALNDE, Dominge Do procel
conasimermal Dy G p 8

HMinguna e elxs aoepoiones, pese A
que son ublizadas con bastante Frecuencia,
comesponde al concepto de jursdicsidn
maneado en los predios del derecha pro-
cetal. A pesar de que algunas enclermn as-
pectos de este, toda ver que, sigidendes a
Juan Mooy Gélvez, la jurisdiccidn es el
poder, o fncultad o atrEnecidn chesl Estanches
¥, simultinenments, sl deber de ede de
comaler, procesar y resolver, en forma de-
finitiva y con caricier coercitiva, los con-
flictos de miereses intemsubselives ¥ con-
wroler las conchectas antsociales. (Faltas o
delilcal, a wravés de drganas especializa-
dos, % los cunles se conficre. exclusividad
en el ejercicio de tal poder-deber,

Las nafas tipificames de |& jarisdicciin
se gsentan en sy caricter dual {el ser po-
der del Estada v deber del Estado a lawezd,
en su caricier resolulivo-conflichual-defini-
torio-coercitive (permie que opers k3 he-
terocomposicidn plenamente ¥ que la fe-
muly de sebucitn del conflicio se cumpla,
bajo apercibimients de ejecucidn forzada,
aun contrd 1o voluntad de |4 parie obliga-
dal, en su caricter especializadn (pongus
= gjercicin comesponds a drpanos del Es-
tdo espectalizados en ejercdr B betero-
composicién) v en su cardcter exclusives
(yn que s ejercicio se confiere, en forma
exichasiva v exchivents, solo 4 Cienos dra-
nos dlel Eslsdod.

En-armonis oon e concegto de jurisdic-
chén esbozadn en el phrafo anterlos b ju-
risclicin constmacionil es el poder, la f-
cultad o la arribacicn del Estade v, shmulti-
neamente, ¢l debor de este de conoger,
procesar ¥ resolbver, en forma definisiva y
con carkcter coercitiva, los conflkoos sargi-
dos por = amenazy o b viokcdn de los
derechas humancs (ambién dennminacdos
lundumentales), por el ejercico indebada
de I faciltad poimstiva del Bsteido (rans.
grediendha mnto Ja consiturionalidad co-
mo s hegalichad), por la afectacicn on for-
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ma aciiva o pasiva de [y competencias o
atribuciones asignactas a los drganps de
mngo consituckonal v, en peneal, por la
viodackdn de ln nocmativa consiucional &n
senlids estricto, & waves de Grganos a log
cuales se confbere ial poder-deber,

Como se abserva, 4 ks nctas !.iplﬁl:m—
te5 e la jurisdiccdn antes pefericdas hahria
que agregar la tipificackin . especilisima
del abjein de 1 jurisdicesdm comsditscional,
que tene que ver, sin lugar 4 dudas, con la
problemitica e implementacidn, vigensia
¥ defensa de los principios ¥ valores con-
tenidos en la Constiuciin,

Baste agregar, sobre 1o juksdiccicn
coastilicional, que st de un mstno
bisioo de esa novel discipline denomina-
da derecho procesal constucional v que,
por conspuients, su concepiuncidn s¢ -
cuenira adn en evoluciin, por lo que Lo di-
chi hasta aqui sobre sus aleances v conte-
nidos estd sijeto 3 reformukacdn ¥ perfec-
Cicgamienbo,

4.3 Lo aoeidn

La accidn es otro de los instituios claves
el derecho procesal v, por Migica conse-
cuencin, del derecdo procesal conginicio-
nal. Su impomancis o5 wl que el derecho
procesal nace como discipling, con perfiles
progios, de lis ideas que sobne la accidn,
hoy demominada con mayor propiedad de-
recha de aocida, trabajé of eminente juris-
1 Guiseppe Chiovenda, quien, en palabras
de Sentis Malendo®™, vertidas el 3 de febre-
1o el 1903 al leer la introduccion 2l eures
e Devecls Procesal Civil, inauguss ka pai-
mem Escuela ded Desecho Procesal,

H SENTE MELENDO, Ssnimgre Teorks w prorica el
Terogass, Tome 1. Mastenos Alves: EJES, 1058 ip, 24k
0.

& esie respecio, ¢l procesalisa Sentls,
en i lbre Teord 3 prdctica ael rocess,

sentencic con peculiar contundenci gue
el concepta tadickonal de secidn habia e-
minado su recomido después de 18 siglos,
al independizarse del derecho materal y
adquirir el caricter de derecho indepen-
diente, bo qué dio muerte al procedimien-
to y origind 3 categoria conceptual de pro-
cesd ¥ con estu el derecho procesal.

Para Chicvenda o aecitn os ., un po-
der juridico de dar vida 2 12 condicidn para
kn actuacion de b voluniad de la leyp.. 22
Es e carficies potestative, v se diripe con-
tra &l achersanio, ademds que s& agoin en
8u ejercicio, Independientemente del dere-
cha material invocado como sustento de |a
prewasion que e persigue v de, inclusive,
b exmtencia de diclo derecho o 1a invocs-
clin a siuaciones o supgesios hechos inas
corded com la realidad,

Desde el aporte de Guiseppe Chioven-
h, pasando por las felices iniciativas de
Piern Calamandred v concluyends en las
luminosas reflexiones de Prancesco Carme-
luith, los eswuding sobre el dercche de ac-
CiCN eXpeimsenmn un progresive avance,
hasta Uegar o deseubsrir su cardoter piblico
¥ los masgos de subjetive, autdnomo v abs-
. Asi como timbién el pedfilar sus
diferencias con el concepen de pretensian,
al cual se hard referencis mas adelapet?,

En la América hispana, Fduarda |
Coature adicions a la accion i coracterist-
o g2 ser un subderecho del derscho de
peticion y desvels su caricter de derecho
humano, su innegable carkeler consicio.
mal. La difine como *... el poder que tiene

—

I CHICVEND, Ghespes. oieeking de deechs
Jvwi el Tomo © Treduccida de § Gimer de
G‘Hﬂ;“ﬁhﬂlﬂlﬂ*fﬁnﬁnﬁhﬂh.!“.
[

B MONEOY GRIVEL lme Op ok, pp. 261-268
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texdo sujeto e derechn, de acadir o les dr-
ganos jurisdiceionales para reclamaries |2
satisfrecion de una pretensidn'®,

Drespués de Couture se han dado valio-
S0 aportes, tles como los de Viclor Fairén
Gullén ¢ h Escucla del Rio de fa Plag, que
a0 €5 del ceso detallar ahom, pern gue han
il progresivamente, ¥ en armonia can ka
exigencia de los tempos, estableciendo un
vinculo mis fiems del derecho procesal #n
general ¥ el derecho provesal constitwcio-
nal, en partoular, con e derecho constin-
chomal, en cuamio a L necesidad de pamn-
tizar la vigencia o efecividad constinscio-
nal, en especkal, de los derechos funda-
emerilabes.

En ese sentido, Monroy concepiha que:

bt mfiuencia del Derechs Consibsdanal
e el Deredho Prossss], que & reciproe -
Devecho Constinucionsl mmbetn el afec-
raclo por ol Trsecho: Procesal- ha determi-
nado que la naiurales de las institieiones
procesales Teisioas pueds ser wxiplioada 2
partic i 50 esencia constitucioml

Esta frase de Monsoy, que eomo bien se
sabe o5 uno de los mis connotades proce-
salistas peruans, come ¢l kldn ¥ descubre
plemmente wi escenarks gue hasta la fe-
chi mo se habds mostado a plenind, sro
a traviés de aquellos fisgones intelectuales
v académicos que a hurtadillas 1o mero-
deatan, pero que sa por el oelo proplo
de ponsiderarse expenos en unt especiall-
dad o por oiras rzeaes comprensibles, no
& gtrevian 8 reconscer @ inkerdependen-
cia v munea necesidad de interilimentarse
que presentan el derecho constitecional v

M COUTUNHE, Edurde. Fundomenior do denso pros
cemai rawl Buenos Ares. Edinncs Dopalin, 1958, p
57,

B MR GAAVEE, Juen. ool po2H

el derceho procesal; reflefadn en o disci-
plina que es materia ded presente ariculo,

En igual direccidn, Héctor Fix Pamudic
considera que gl derecho de gecidn es "
i dberecho humano a la justicia™®, y Mon-

Uy RIS QA

.l derecho de accidn s squel desecha
de namralezs constiueonal, inlerene o
oo sifEin —en CuRTG G SRR SIEn-
clal de éste—- gue o Facalia a exigir al Es-

tado htel furisdicconal pam vn 2o fon-
creso.

A juica e cquien escribe esmas lness,
compartiendo € criterio de Monroy, el de-
recho de pecicn tepe wss esencld const-
tucional. Presenia como caraceristcas, en
crenin importa Tnexdgencia de wtela - furis-
diceional 9l Fstado, [18'de ser pablico, sl
jetivo, abstracto y aurdnome. B inhenenme
3 b naberaler) humand, es on derocho
comtinente <no Hene contenddo, va gue no
requiere e un derecho muedal que ko
SUSICOlC— ¥ WCAC sus Propes fequisios,
PresUpUesios ¥ ieokss,

4.3 E proces

Oaro de los piarcs scbre los que se
asicna el derecho procesal en general, v el
derecho procesal constitucional en espe-
cial, es el proceso respecta del cudl algo se
ha sdelantade lineas ariba, Toow en exe
punto ahoadsr en &, Par o pronko, debe
decirse que el procesa es una suens de to-
pos presente en el mundo de i mabur b
¥, por tamio, del hambee, Dirase, comes se

¥ CAMUENDY, Féxmr, "Herocn de bs gersnidias
conmbpaiundles sobee b clibicid dol proceas”
Forench priscsikds m b B e i
caries e Dirieddas Floowal Mabml, 185, ik

I sOMETY GAIVER, Jusn Op. ok, 5

L)
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apuntey linesg aredba, que todo o5 un pro-
ceso v, con mayed razdn, la vida misma,
por o que una comprobackin que deriva
ded andlisis ded proceso s quee este o matl-
disnenasonal; que se encusnlta en todos
loa Srdenos,

S embargn, o anilisis debe concretar
sz al proceso en la ciencis juridics, o coal,
en principio, Hene dos acepoiones. Una la-
ta, o de carleter peneral, que alude 4 "
unz serie o cxdena de actos coordinades
para €l logro de un fin juridico®®, aplica-
bde a toda sucesitn de actos realizados ar-
moniosamente pard lograr un resultado,
que Ja enconirimes en Jodes [as freas del
derecho, desde que se habla de proceso
en ki elaboracién de un contrato, en la
confeccidn de un informe pericial, en el
debate ¢ aprobacién de una ley, et

Citra acepeitn, de carfcber especial y
progia-del depecho procesal, es lnque, si-
gulendn 3 Hemando Devis Echandia, se
dlefing como:

- & eonjunio ot &E0d ooordmados gue se
eecuian por o anbe los fandonaros com-
potenies del drgano judicial del Esado, -
fa obicaer, medanse b actuaciin de la bey
en un caso Sonerelo, i declirasdn, la de-
fensa o la realisicitm coaotiva de bos dere-
chos que pretendan bener bis personas pri-
vatks o piblicas, &n visia de su ncertcham-
b 0 e s desconocimicnie o nsdisfac-
citn {en le civdl, 1o labos] o lo contencio-
so-adninisiratvg) o para b investigacidn,
prevencion. ¥ represidn de Ioe delitcs v s
Comirave neiones (on mareria penall, v pars
Ia tutels del arden jurichcn v de b liberad
indiviches! y la digeidad de las personas, en
toloes los Casos (oiviles, penales, oo P2,

28 DEVIS BCRANDHA, Fduinde., Teeris oo def pro-
o Toms 1. Besrdel hbew Fliiorm] Onkeersibl,
1984, 5 bSL

N sfem. pp TS-15%
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Esta acepoicn del denominado por De-
vis Echandia proceso procesal v por Mon-
oy ilvez proceso judicial conlleva, como
afirma este ditioo, wn

« Eonfunls dislécsoe de actas, ceoitios
con sujecitn a determinadas neglas mis o
meengs righdas, realizados duramic o ejercl-
cio d¢ la funcidn judsdiccional del Estada,
por distintos sujetos: que se relacionon ens
ire i con imereses dénticos, difersmies o
combradicorios, pero vinculaded intrinsec-
menite por fnes privados 3 it

Midtese gue en o acepoidn de ambos
procesalistas e proceso procesal o juclicial
thene un caricier instrumental, va que es la
viz, el camdno o el media por & cusl se da
sofucean al codfliclo de interesss o de de-
rechos, & travds del ejereicio de la jurisdic.
cicn por parte del Esrada,

D ahi su naturaleza de refacion juridi-
1 en cuantn vineukln o ligamen, que une
enbne 5 3 los sujetos del process ¥ aus po-
deres v deberes respecto de bos diversos
AChoE le:l-{'GEEiE'.S-!'!.. 1| Eh-ir.'ir de recomocer
que fespecto de s naturalers del proceso
no. fodo estd dicho, o pesr de gue la
enunciada es la de mayor predicamento,

En & derecho procesal consiucional se
da el proceso constitucional, que es agquel
conjunto dialéction de actos, ejecutados
cofi Sujecidn a deferninadas reglas, que
nsramentaliza o tavés de diganos que
gjercen la jurisdiocion constitucional, la so-
lucian de un confllics e naturalezs costie
tcional, surgidos sea por la amemaea o
vinlacidm de los derechos humancs o fune
damentales, sea por ol ejercicio indebicdo
de la facubtsd normativa e Estado, sea
por la afectacstn en forma activy o pasiva

8 MOHNEOY GALVEZ, e Op. o, pp. 111113
1 COUTURE, Bisrda. Op. el 133
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e las comnpetencias o atribociones asigna-
das a los drpance de mngo constimcional,
seq, e generl, por [ violacidn de Bnoes
mattiva constinscional en sentido; esnic.

§, SU OBJETO ESPECIAL ¥ ALGUNAS
OTRAS CATEGDRIAS DE LA TEORIA
GENERAL DEL PROCESD FOR
CONSIDERAR

5.1 H obyetn espectal del devecha procesal
coeatttueiaanel

El derecho procesal constitucional oo
mo rima del derecho procesal no esrapa
al propésito comdn de todas ks disciplinas
procesales, que e dual: dar solcicn 1 kos
conflictes de mtereses  propugnar B paz
social en justicia, Dicho en otras palabrs,
brinda una [emuln de heterooom posicicn
scdecuacs v viable al cooflicto, en ko que
haie al casg concrelo, VooonRslBUET mec-
nismos de gamanta de logro de aspectos
anterfores ¥ superiores al conflichs en &,
como ln pax social ¥ ki justici, que intere-
san a la socledad v al Estado,

Fata cimensicn dual que posee el dere-
cha pful:ml constitucional se desarmodla
an &l Marco de un obeto especial Iogeaf
b eficacia de |3 jernguit constinecional,
sobse todo en Jo que e eficre a los dere-
chios: fundamentabes, [ constitucionalidac
y Las competencias de Jos Grapuwas constity-
cionales. Este abjein chertamente subface
en algung medids on todas las mmas de la
clencia juridica, sean SUSANIVIS Comea gira-
cesales, desde que roclis —directa o indi-
jeciamente— estin  relaciomaday con |a
Conatitecidn, pero en el derecho prooesal
constitucional fene un caricer especial,
e consiitmye su ragie e s

En es5a direccidn, cabe abfimmar que &
derecho procesal constiucional, en cuanig
mecanisme de eficsciy de la Constinucitn,
os i suenede herramiensa de aocidn de
b supremacts constiucional. Por tanto,
fundindose esta altirrm en b soberinia pa=
pulas, que s insitecioaaliza, oganiza y
cleres om0 competence  jurkdica en la
norma suprema, o derscho procesal dans-
titvciomal esti ervuelio de un mierds gene-
rzl ¥ macsonal, que comprende ¢ desecho
¥ £l deber de todos de resguandar dicha
supmemEch consticional*,

Eata poculimidad, rellejuda en oo poeci-
tacio ohjeto especial, raduce o existencin
ke un hilo conductor en el derecho proce-
sal constitucional, que nuire 5us cabepodas
concephsales, une ke procesos que Com-
presde v e da una tipdficacidn propia, oo-
mo s el ser garantia de la suprermacis for-
mul y material de ln Constibecitn, que es
compromdsn & incerds de todos,

Por consdguienie, « cbjero cspecial del
derecho procesal conssimcional irmadia en
w5 categorias concepruales un ingredienie
de naturaleza eminentermente pdblica; fn-
dade en la bisqueda de la plena ¥ ofecti-
v opcratividad de la normatividad. consti-
mucional que estd en juego, Dirase, de una
naturalera eminentemente consucional,

5.2 Algunas oo caleperias de e teoria
perreral del fracess por conwsldorear

Se traty, 1 continyacitn, de hacer preci=
sianes sobre algunas Olras calegoriag e
nas a |z telogia estrucrurl basica ya vista
(de jurisdiccitn constiticional, de pocidn
constitucienal v de proceso constitucional)
de b recrin geseral del proceso, que inte-

3 RACHION, Cupe Dieded, Mo coomithaimalinm . m-
Jemiksarie. Bogeal Tomin 5.4 1, p, 118,

v
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resa rescatarn, wles como el derecho o ba -
tela jrisdiccional efectiva, e derecho de
concradiceidn, la preensidn procesal, el
juiclo, & procedirmienlo ¥ el Tecurso. A
ellas e dedican ks proxioras neas,

5.2.1 A devecho a la tutala furisdiceional
afderive

Al hacer referencia a b jurisdiccldn
constitucional, en =0 sentido estrctaments
procesal —de ser funcidn jurisdiccional-,
como elenwentn esencial del derecho pro-
cesal constinecional, se afirmd su cadicler
duual, en el sentido de ser, por un lada, =
poder, o facultad 0 ka aribucian del Bsta-
di %, por atro lado, o deber de mste de e
NOCer, procedar v oresolver, en forma defi-
nitiva ¥ Con caricier coercitivo, bos conflic-
tedt e naturaleza constinicional.

Ahora bien, esta jursdiccidn eonstin-
ciomal, en su dimensidn de deber del Fs
tada de cjercer ln heterocomposicitn en
asunios de noturaless constmcional, en-
Ciefra, a suvez, el derecho de todos de re-
clamar 4l Esade que cumpla con dicho de-
her, brinddndoles ks elementos quE garan-
ticen & Funclonamients de la heteroeomm-
posician en materia constibicional; inde-
pendientemente de que tal derecho sea
ulilizzde o no.

Ese o5 el derecho a la notels jurisdiccio-
nal efectiva, enendids eomo B facubad
que. tene toda persona de ®,.. exigir al Es-
tadoe haga efectiva su Funcitn perisdiceio-
tal™. En csa linea, el derecho a b naeta
jurssdiceianal efectiva se debe entender eo-
mo la atdbucidn, facultad o derecho pro-
pamente dicho que poseen todos los
micnihros de una colectividad, sin CECEp-
cidn alguna, de pedic la arencian por parie

51 WOMBOY GALYDE, Juan. (5 o6, o 06

v
90

del Estado a sus requerimientos furisdiocio-
nales constirucionales. Vale declr, de exigir
¥ obéoner del Estado una respuesta juris-
diccional al conflicto de mawuraless constl-
tecional que promocvan,

El derecho g la mrela jurisdiccional
efectiva en el derecho procesal constiucio-
nal tene un contenido mis doo, que et
dado por el earicter de ser un derecho hu-
mand bdsico ¥ por el objeto especial de
esia discipling, el de fograr b eficacia de la
perarquia constitucional, a tavés de la de-
fonsa de los derechos humanos, de la
constitucionalidad v de las COMpCISOCias ¥
atrbuciones de los drgancs de rango cons-
titucional. Este contenddo enciemra, por -
ln.dd&mdmd:ﬁﬁgi:qun:]]?ﬂmhmm-
pla, en esencia, com b funcidn jerisdiccio-
nal constitucional de velar por la suprema-
cia constitucional,

Para concluir con esta refesencin al de-
recho a la tutels jurisdiccloral efectiva, de-
ben apuntarse dos aspectos que o5 intens
sante redevar, El peimero, gue la weeda ju-
risdiccional cfectiva se da anes ¥ duranbe
el proceso. El sejundo, que, ya dentio del
procesa, la tutela jurisdiccional efectiva se
manificsta en el derecho de accitn y en &
derecho de contradiceicn, principalmente.

En cuanto a lo primer, ef procesalisi
argenting Horadlo A, Rosar sostiene fu
el deveche 2 la el jurisdiccional efecti-
v andes del procesn:

o 25 el dereche 3 exigir del Estad o
pofizador del servicio de adninistracsda die
Juslicia= o cumnplitniento de los PECALg RS-
ns pridices y floticos necesaros pasa
salEsfacer ¢ comaetiilo rsdiccional ante lo
eventualilad de na lis concees ™.

B BOSATTI, oo, Hmm;umﬂmnrﬁ

d::jn'l.mnhumhn Eificasnee Dejialim, 14,
o-A7
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CHoefirvese que en esie punio s esil an-
te el derecha de veclsinarle al Bstrdo guee
proporcicae los elementos necesarios —lm-

prescindibles, diriase mejor- para e cum-
plimlento de su funcidn jurisdiceional, -
les come contar con un drgano ad hoe que
I3 ojerza; con un equipo humano —mags-
trados peobos ¢ iddnens-, can und infracs
tructura. que satisfagn s requermicnbos
minimns & imprescindibles v oon una nog-
matividad que regule & desarrollo del pro=
cesn, entie obtps. Cono afirms  Jusn

Mongoy:

... B derechn o b fela junisdictional arses
ded process e mmpone al Esaco o deber de
proweer 4 B ocomunided de bos - dementos

indispenmbles para que su. pretensidn s
procesalizada de I3 manen mas idsoea’?,

Tamtsén en cuanto A o primeno, el de-
recho 1 la tubela jusisdiocionml efeaiva du-
rante el process consisne en el derecho del
justiciabde de exigir al Estado que o pro-
v de todos ks inslnemenhos: normatio
necesarios par soceder al proceso v poder
ejercer dentro de €l sus devechos, de tal
suerte que |3 femuki de heterocomgpias.
cn 3 |a ouee Espisd o 523 U0 JUETIETI.

En este pumlo ©f COmventnle. ol
que ¢l derecho # la tutel jurisdiecitn ofec-
tiva curanne o proceso; on su fase de acce-
@0 gl procesn y on su fuse de desiorollo
dentro ded proceso, involucrs variog dere-
chios de maricter consiituciomal gue deben
ser posguardades panl garantizar un debs-
do proceso, que concluyd con uns sobe-
ciém justa del conflicto que din crigen al
proceso y de aouerdo con la ley,

Con mayor detlle y pam demostrar la
maruraleza  eminenemenie  constitcional
el derecho a b notela juriscliecrmal electi

A5 RACIRETY CRALVEZ, Jusn, O i, po2da.

vit, praede alimmarse, sigudenda o Vicor Ti-
cond Postigo, que el dérecho a b utela ju-
risdiccipnal efectiva duranie e proceso,
que 5o manifiesta y plasma en el debido
P

Es-un derecho findameniad, namiml v b
mang que thens 1o persona que e facul
2 exigir del Esado un jzgamienig im-
parcial y justo, ane do jues esponsable,
compebonie e independiente, poes e Esa-
i ma sole el obligade n provesr la poes-
tacidn jurisdiccional (ouando s ejercitan
foe derechos de aockdn v de contradicoidng
ginG 4 proveerlas:bajo determinadas gamn-
s mAndnes qu Lo asegenen tal uegamicn-
o imparcEl ¥ justo; por consgiende, o5 U
demechio esencial que fiFne no solamenb:
un conteniio procesl y consiinuconsl, sk
no tamibiln un codtenido Humsno de soo-
dher libre ¥ permarenicmenie 4 un sishema
judicial imparcial®™.

Cabe dejar constancia que pass el de-
recho procesal constitucionsl el derecho a
I mitely jurisdicciomal efectiva anes v du-
renie el pesceso es sagmilarmense mpor-
tafte, podqee, como s ha menconado en
formma redterach, en el prooeso constinecio-
nal, a la par del propdsio comiin a les dis
cipliras procesales —dar solucltn al conflice
b0 cet inrereses v propugnar b paz socsl en
justicla—, s persiges comn objeio especial
b defenss, el resguando v el rescaie de la
supremacia constnucional, que &3 i expre-
sidn juridica de ba soberania popular.

Por consigulente, reconocer el derecho
del justiciable de exigiv ol Bitade que en
cercicio de s deber de brindarle tutela ju-
riadiccional efectiva, le garntice o ejercicio
de un elenen de derecles Rindamentales
fue ke aseguren ana soluckin jusa al con-

A CTICCIRGE POETHAD, Vickd, AHdlint p croserrani Jx
i Prowapad Cldl Treemn L Livea: Fidiered permilic
Cirifey ELRL, 995, p/ A



PR3

Errmstic B Forbiei

foeta, ¥ que a b ver defienda, resguands
rescate Baosupsemacta constiucional, o5 wn
aspects inherente 3 In naturaleza v finalidsd
izl derechs procesal constiucionmal

El segundo aspecio que debe rescatare
en cuanio & 12 nsela prisdiccional efectva
&5 e e, ¥a dentro del proceso, Seina-
nifiesm en el derecho de accin v en el de-
recho de contradiceldn: ambos caraloga-
dos hoy en din comno derechos de nanirs-
leza consuucional, conformantes del elen-
oo de derechos humanos fundamentles.
En cuante al derecho de accidn, ese vo ha
sitln desurrallado al tratar sobre ks 1ilogia
eatruciural Bdsica del derecho peocesal
constimcional por ko que toca 8 continua-
cliin hacer alpanas breves reberencias al se-
gind,

5 2.2 5 devecho dy comiradiceidn

El derecho de contrudicciin s para la
parte demandada lo que para 3 pare de-
mandante o5 el derecho de aoddn, Ambos,
como eiti dicho Hneas arrfbs, Lonstiuyen
expresidn del derecho a | uiels jurisdie-
cional efectiva y, sigulendo a Juan Monroy,
comparien el carcter de tener boa natum-
lera constiteckonal, adends de subjetben
pikblica, abstracta ¥ auldnoma, que T poi-
mite A una parte gue ha sido smplazadas
recuerr al Estado a los efectos que be bein-
de tutels jurisdiccionaP?,

En este orden de idess, el mismo Mon-
POy eXpIresa - gue;

Es noioria st namralcia constmucional, in-
clusie oo mayor nitides que en el ceso
el derechy de accidn. B realigicl, debes
ey clificil hallar wn bexio cansiinuciona) s
no considere ol derecha de cortmdicsdn
=#ef denomirdndalo como @l o ge ola

5T WONROY GALVIZ, Juan. Of; i, p 2355

ifaien- tomo un derecho ess=nclal sl Indi-
vichss ¥, en comsecusnci, elementil par
la emisiencla de un Esado de dereclo™,

Es interesante e apumie de Monroy en
cunnto @ la nitidez con gque se aprecia b
maturaleza constituclonal del dereche de
contradiceitn, comparativamente con el
derecho de accidn. Ello se debe a que su
ejercicio estd inafecta de voluntaricdad®.
Ciemamente, mientras que en el derecho
de accidn su obilizacidn estl lbada a una
decisidn que, ea bl mayora de los casos,
&3 libre y voluntaria, en el derecha de con-
tradiceidn no exdste tal posibiidad, en vista
de que solo puede empleanse si media un
proceso va Iniclads, en el cual se ha em-
plazada al titular del desecha de comtradic-
cicm, Asl, mientras que &l cjercicio del de-
reclio de scciin promuesve bn existenca de
un proceso, @ ejecicio del derechs de
contracdicoidn requiere la existencia de un
proceso ¥ ose radece no sobo en el derecla
del emplazado de exigir al Estaco ek ju-
risdiccional, sino que comprende o dere.
cho o un debido procesa v, dentro de este
Gleiron, &l derecho de defensa,

En cuanto u los caracteres de subjetivo,
patlicn, abstracto v autdnomo del derscho
de contradiceican, solo baste apuntar | si-
guiente: &s subjetivo porgue comesponde 3
un supsto de derecho, sea persona namral
o juridica, por el simple hecho de sero; &5
piblico porque corresponde al Estade
brindar tutels jurisdicoional a guien o wil-
24, ea ahstracto porque existe al margen de
su utilizacidn o no por e emplazade; ¥ es
nudnamo porque e independienie de s
razones de hecho v de derecho que poe-
dlan asigtie o no al emplazads,

Ihickems, pie. 33164
HEREDHA MITSDOEA, Madelsine. Maurieeg frode

wd e b pocite e g Limg Colivgl Laregn
b, 1995, . 15
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Liness arriba s¢ ha sosenido que el de-
reche de accdtn, como dersche consglne-
cianal, piblico, subjetive, absracka v auig-
nemn, s aqueliha amibucktn o Boikad de
exigir al Estade el jurishiccional para
un caso concrera, que posee I panicular-
chicd de ser un derecho ooraiecnie, puss &5
independiente del derecho material que ko
susienie. Es el derecho en side exigi ¥ 52
AL e ai nEme; independicntemente de
su uso v del evennal fin que el interesado
pomsige al wilizarl

Caincidicndo con Madeleine. Heredia,
el derecho de accitn puede epemplificarse
como la llave que abre e compartimdento
procesal’; pero que queda en B peilla de
ks pacrts, sin que csta afirmacidn conlleve
en modo alguno unn intencldn peyorativa
respecin de s concephuacin, & s im-
Pnﬂ:m;i.:. ¥ die g ral, Skwe frara h@m‘ Ia
petivacidn dil drgano furisdiccianal en o
den 8 efectivizar o els que ese debe
balndar al justiciabse.

Pero una vesz abbdeno el comparimientes
procesal, entra en juego B prefension peo-
cecal v &2 canvierte en = e cenmral del
process, Por elle conviene detencfse en
elfa, parn dejar aclarade su COnEepio ¥, S0
bire ooy, s importancia en o dmbio del
derecho procesal constinecional.

En coanto al comoepie de preiensicn
procesal, con difercncla de matices, 25
considerada por la docting come el aco
de rrarilestacion de voluntad  conereio,
por el gque una parte —denominsda actor,
demandante, accipnante o sujewo active de
wna selacian procesal- reclama @ ol pear-
¢ —denopminada pmplazsds, demandsda,
secionada o supeto pasive de b relacion

40 bl TR

procegal—, por intermedio del Esiado -da
s drgano jufsdiccional-, un determinado
efecto |urdico 3 su favor mediante
senfEncin.

Para Jalme Guasp Delgado la pretens

sidhn procesal

g ouna declicicidn de wolunlad por 3
cual una persora reclma de ot anke o
t=roera supenondinade @ umbas, un bien de
Iz wicla, farmulnndo en comip al msmo una
petcién fupdacla, esio es, acolada o'del-
mitzda, segin los acnecmientos de hecho

que espresimente s seralen®

Sobie cstd misma cuiegodia concepnaal,
Jorge Poymanc®, con singular claridac, es-
tablece las diferencas ente da acckon y ks
preensiin procesal —que. disingue de k&
pretensian material, a la cunl entiende oo-
me la facultad de exigir 2 oo el cumpdi-
mienin gt o debido-. Asl sostiene que ks
pocidn es un derecho abstmcn y que s
tiene por ¢l hecho di ser persona, mien-
tras que b pretensidn es una declarmciin
de valuntad concress v que estd referida a
alpo quie ne se tene. A, enfaira:

Al gercerse el denscho de gocitn medianie
a Formutucsdn de la pretensiin, squel b
i s eaeles de la espepalacion ciertila
pack iNSrNArs: £n Rk mads cunerelds . §

aibles. Por ello es qua la pretieiin peaoee-
sal ex una deciamcin dic voluotad en cuyo

st se salivit wunn sdvackan del fagano
jupisdiocianal en mirag 3 b sarkefprcidin di

it irifsns canceto ¥ fenie & und peisos
digring cleb auor de Lo dockbcidng®,

Esin masifosacion de volupiad debe
comprender wa fundamentacian jurkdica,

Al AR DELGADD, hina fa prpevekie el
Maikds Civin G4 1901, o R
FETRANE, Jorgn Wakys Progsbnienie (i g e
ol Berdife Brbuiial s, 1962 3 E3R

4 s 5l
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una fundsmentacicn de bechos v un pedi-
do conerenn.

Obviamente que en ¢l derecho procesal
constinucicaal la pretensidn procesal com-
preTaée wnn manifestacidn de voduntad que
pemsigue by satisfaocitn de un interds oon-
credo, via el dagano jurlsdicclonal pesgecti-
viy, quiz & traves de un fallo ponded fin al
conflicto pera, 2 su vezr persigue, declars-
diy expresamente o no, consciente o no, [a
satisfaccidin de un interds coleetivo, que o
es oiro que el hacer efectiva la supremacia
comdtituciondl én el redpein o las nosmay
comstitucionales,

A continuacitn e revisadin tres oon-
ceptos que suelen confundicse ¥ que en el
derecha process| constinscional Geaen sin.
gular signifiescin: e juicio, el procedi-
miemic v 2l recuirsn,

524 Eljuicio

Es freceente que los vocablos proceso v
uiclo se willloen en forma indisdnt, como
sl s tratrn de sincdaimos, Tal uso se mot-
vat, como bien ko afirma Madclcioe Here-
dai, siguiendo a Francisos Hoyos Hensech-
son™, en el hecho de que en la legislacion
espanols se estilaba depominar leyes de
erjuichamitnio o los oidigos de cardorer
procesal. Sin embargo, s trata de cae-
gorias distintas,

En efecio, misniras que ol proceso judi-
cial en generl &5 o vig, el caming o el
medio par el cual se da solacita al conflic-
to de intereses o de dereches, a taveés del
efercicky de la jurisdiccidn por pante del Es-
tado, quet comprende un confunio dialéoi-
oo de acted llevados 0 cabo deé dovendo o
rejias protstiblecidas, v el proceso consi-
tucional en especial es, ademis, aquel que

W HEERDGA, MENDOEA, Mubdene. Op i, p 3

-

instrurmencalizs 3 solucidn de conflictos de
naruralezs constitudional, e juichh =5 en
esencia un 2cio de valoracitn de lo actuadn
en pane o e wdo el proossa, segin e ca-
=, ya e mmte de resolver una cueida in-
tema v previa a la resolucian final —a la seo-
fencia— o va s mile de s resolucin fimal
propamenie dicha —esto e, k. sentencia-

B jubclo &5 wn aco propdo del jegador
= quien ejerce 1 jurisdiccifn—, que con-
sige en la estimacidn, comprension, opis
nidn ¥ decisidn sobre o acuado en pane
o en tpdo o proceso, cree s plasma en
una resolucidn, que da solucin o un desa-
cuerdo surgido en ¢l desamolln del proce-
o 0 al conflicho de intereses en si finali-
zando &l proceso,

Chertarnenie que tatindose de la valg-
racitn par emitr o fallo final o la senten-
cid, el juicio &5 una caegoria de singular
impoEancia, mixime en ¢l derecho proce-
sal constitucional que, como se ha referide
en fomma redterada Fneas arriba, s rat de
un conflicio de naturalers constitucional
en el que la supremacia conmitucional es-
th en juego; por lo wmo, el juico —gue po-
drix resumirse en la funcidn de decidi—
serh de rescate de aquella,

525 Hprocedimiente

Al abordar el procedimients como nsti-
tuto del derecho procesal s pertinente de-
jar constanci de que s traa de una Figni-
rt a ba cual, al igual que el juicks, se 1 con-
sidera equivalente al proceso, a pregar de
que no o ey,

Al respecin, en by doctring existe una di-
ﬁd: ;:b.- opiniones, que van de o de-

A sinonimis de ambos cancephos
hasta b posnilacidn de L tesis de sy ingde-
pendencia v diferenciacicn, CL Campnen-
dee, & o5t segunds postura, s afrmaclda
que € paso del procediméenio al procesn
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¥ su sepamcidn muestran el mds spnifics-
tives avamce del derecho procesal hacia su
comfipisacion comn clencia. Mo obstante
elle, == comprosba quee en 1o mesdick ok
rigor del andlisis soa mis gubenes defien-
dens la sepanacida de ansbas cateporas.
Sobre este mismo particubar, siguiendo a
Juan Monaoy™ y coincidiendo con este, ca-
be resaltar que, por ejemplo, o maesing
Carnefutti estirna, al niciar sus reflexiones
sobse esta temitics, que mientrus el proce-
50 es un comjunio de actos para dar sobu-
cion al conflicto, o procedimicnso es ol or-
den o secuencia en que se= emlizm dehos
sclod, par, profundizands sus klkeas, real-
tar el casdcter ekeoidipco del procéso fen-
te al cardoter formal del  peocedismieno;
mieniras que Niosio Akil-Zamor ¥ Gast-
flo, cn planteamienio crutivanie afima que:

El procesn e cametsiz. por 5o fndlidad
arisdicrional somposiciva del lingio, men-
was gua ol procedimiens (que pueds -
nifleetarse fisra del campo peocesal, oual
gucede en of onden sdminisirativo ool
lopistativa) sa reduce 2 ser wna codeding
cithn die acted en warcha, relacionados o
gados enire & por launiclad del efectn juf-
dico fimal, que puede ser el de un procesa
a @l de una fse o fagmenio suyo (v, gr
procedimacnio inciderial & ImpugnativoT™

En tal direccide, ¥ desarcdlando con no-
table aclerio el ajuste diferencial concepiusl
aponaco por Aleabl-Pamom que se acaha
de tmngcribir, Mooy apunls gué

. o peoweso pudicial, en noeste opieda,
es ol ponjunin dialtctice, dinfimico y eme
poril de dcios, gue &2 realizan durarsk= |a
viecucitn de 13 fuacion unsdiccnal del

W MGNROY GATVEE Juan. Op rif, pro 138084

46 ADCALGZAMOHA ¥ CAFTILLG, Roeo, P, g
soumpasicidn 3 el FOTerbyecking v atitio de
Jor fiwr ol proermy. Mtk DU Ediurial lipestis
Universlaria, 1547, p. 116

Estacln, bajo s dimeccito, regulackin ¢ oon
gl propisio de chiener fines prnados ¥
prilslicns Los que son comanes & mxdos los
participantes del proceso. En cambic, o
procedimiento e el conjunto de nocmas o
replas de condecta gue regislan 1o swivie
dad, parmicipeeiin y las faculiades y debe
res oo bos sijeiod procesales v iambedn 1a
Tarmn de bos actos realizodos en un proce-
50 0 en pade ce este, pru'ri-ﬂu&ﬁrlﬂ'E&
'I:.d-nl:nr::.ndl:ip.l-:rﬁn;mln a

H peso especilion de este pensamicnto
—&l cual se comparte— motiva destacar, pa-
3 Cerrar este punlie, que, en cfecto, el pro-
cedimiento en e derecho procesal v, por
cierio en el derecho procesal constimcio-
nal =5, gaplin &l auninr d= la present inves
tigacion, la normatizacidn o repulacian
parcial o wtal del proceso. Comprende o
pacuets de normas o reglas que rigen
et o todo su desarrollo v su dindmica,
cubfends un ebenca de reglas sobre s
actividad de los sujeos que pardicpin o
&1, asi coma sobre los actos reallzados en
= interion, pant kograr B ik de hele-

mcomposicitn corespondiente.
526 Hrecurso

Para conchulr esta breve referenca so-
bre algunas cofeparias de i teords genemd
del proceso, que son de singular importan-
cia para e derecho procesal constinucional,
v desnido aclarado que no 5o i de las
finicas que 5o deben considerr pero & de
las peincipales, puestn que exisien otras
e tambdin pevisten impartincia, pero cu-
vi mencin escapn ol proposite que s
persigue en oste anicule, corresponde, a
comlinuacicin, watar solwe el pevuiso,

Para comprender of coneepto de oo
s, es mmencster recordar que-el proceso

& MIRROY GAIVIE, |umn O, e oap LS
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comprends un conjunio disléctico s ac-
s, rerlizados por distinios sujetos relacio-
racdas ke si, fque se E'F:l.llnn e acuendo
con determinadas reglas v en el marco de
la furecidn jurgsdiccional del Estade, que
persiguen In aplicacién de una frmuis de
heterocompoditidn a uh coaflicta,

Esos actas son realizadog por distingos
supetns, de acuendo con s poaxcide, sea
por el juer, Ios justicinhles o los terceos,
Log actos del juez se tmducen en resolu-
civawes, las cuales, a su ver se casifican
comiinmente en decrelos, autes ¥ senlens
ciag, estands 3 ko que se impulsa o decide
denire del procesas,

Asl, |os decreing consituyen declsiones
de dmpulse sl desarolle de proceso, a
ravis de las cuales se disponen acios pro-
cesabes de mero wimite; bos autos constiln-
yen decisiones sobre asunics puniuabes
que sa dan en el desamollo del proceso,
e, sin constituir wna decisidn final que
cierra la rlupﬂ:tiva INSERCE o o procesa,
resuedven algin asunto de imporinncla y
an la mayporia de los casos controveida,
come puede ser la sdmisidn o rimite de b
demanda o la denegacitn de medics pro-
batorios, por citar fan sl cos ejemplos.

Las sentencis constiluyen  deciiones
e peodsen fimoa la Instancin o al proceso
con caricter definitho v quese comprenden;
en forma expresa, preciss v motivada, un
pronunciamiento sobre la cuestidn de
fondo, Bsto es, constiiuyen la fdemuln de
heterconmposicion aplicada por el drano
jurisdiceional.

Tales acos somn decisiones de un ser b
omng (alible por maurbezs, como e el
juee, traducidas en sus resoluciones, por o
e chebee brindarse sl justcishle el dese-
cho de fiscalizarlas ¥ exiglr su revision en
el caso de que considere que no ae ajustan
Ekﬁhmﬂﬂm,ﬂQH:mm

pondan & la verdad que coe amguye v a ba
justicin gue recluma,

v
206

Es en cste punios donde sume | ciie-
potka del recurso, emendido como o acto
procesal de ln parte que la habdlia para
cuestionar ks resolucionss v soliciar se
rectifique lo que encieman como decisicn
el juez.

El recurso es, en principio, en Instro-
meentn: fiscalizuchor de I justicla del pro-
nunciamisnio ¥, en definitva, un instu-
menin e permilte reparar los perros del
juzgador, 5i g5 que & ravés de su ejercicio
el justiciable logra que s rectifique el errar
contenida en la resclucitn impugnada

Siguiends a Victor de Santos, ¢ recuno
es el acto procesal

v B COYA Virtud quien e considera agra-
Visde por una resolucion judicial pide, en
el mismo procese ¥ dentro de detemuing-
dos plozes compuiados desde sy potifice-
i, que Un Argano superior en grado ol
que ta diswd, o oen osu caso ddle mismo, o
reforme, modifique, amplie o anlet®.

Buste para concluir esta referencia al re-
curso, que ¢l derecho procesal constitucio-
nal, de acuerdo con bn normativa de cula
pais, recoge algunos recursod propios del
proceso comin, fles comea la reposicion,
Ia apelacidn y la casacidn, Y GRS DLEVGE,
com &l réourso extraordinario,

6. LDS PROCESDS
CONSTITUCIONALES

El derecho procesal constitucicnal tiens
und rafralezs eiinentemenie pablica, no
salo en rain de ser una ruma del derechn
procesal, que remils a Funcién Juriscliccio-
oAl del Estadn en materia constitucional, si-

18 DE SANTOS Vicoon Tonade o ks mecunos T |
Buetem Abee Eilitors] Universidad, 1987 421
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no, como o sosbens con acieno Maria
Asuncidn Garcid Martinez:

- jpar su configurscida en torng 3 dna fen-
cifin pdblica concreta que acida un deter-
minade drgano eeastitaciond configarads
camo Poder en sentido estricre™

La funcidn del drganc o de los degancs
del Estudo encamgados de la jurisdiccitn
consgitucipnal, sepin sea el caso, oorres
ponde en poridad o bo que Gonedle: Pénez
ha descritn como “.. un poder en dialScei-
o com ks deinds poderes del Fatace. =%
porque &l encargo espedifice recbido del
legislador consiiiyente, de cusiodiarn, res-
guardar y sestiurs I supremacia cnnsi-
csam] ag lo exge. En oz linea, en B
fd e compensaciin & intercontred del pa-
der diseiiada en o Constinscstn, B presen-
cia e un sisterma de heterocomposicion
aftncada en | eramuia condtitucional con-
figura una correlacicn de fuerzas wilkl para
e Estackey comstituciomnal,

Al decantar £5be Taciocimic: SpLAeOE (e
el proceso constituconal ¥ la normatiha
procesal constitucional revisen una espe-
clalicad y uma especificicdad propdas, que
bes vienen dadas por las razones agui ex-
puesiEs ¥ por s enboncamdents. directs
con la norma supreng, conformando |as
normas constiucionales procesales y s
corrclatos infraconstinecionales procesales
el denominzds Bloque de condtinecionali-
dad procesal. No existe proceso fil fodma-
tiva procesal fuern del temitonio del dere-
cha procesal constitucional, que participen
de ede enoRcamienio.

A partie de & la perspeciiva de Ins pro-
casns consiteeicnales en p@Ees ouyn s

0 CARCTA MAETENEZ, Ml Acumbdin & secor o
PAcanmncialiohael &1 procsni difst @ idoeii-
Nt Wacnd: Pdumml Tiem &4, 195, p.
m

1 hiden

torta s oun fresco de infraccionss 3 I
Constibecion, como &5 el casoe del Perd, es
promdsaria, en la medida que = Cusnle
con GrEganes constiucionales aubdnoges ¢
independienies, cncagados de ejercer la
prisdiocidn constiteclenal.

Antes de ingresar en el tmtuniento de
ks procssos constinscionsales; ¢ nocesans,
de un lado, recosdar gque apuntan a k so-
Tuckin de confllcws de nanraleza consti-
cinnal Y enfutizar ahora e enine ellos
existe un comdn denominador que se su-
@ las notes antes sefialadaz: o gque o
rel et preEnsiin-satislsccidn versn ne-
cesartaments sobire Aoemas fonsimciona-
les™. Este comuin denominador conlleva
que la prefension —como manilfesiacidn de
veduntzd que encierra una fundumentacion
juridica, una fundamentacidn de hechas ¥
un pedide concreto- de base o cimiznte 2n
I normalivi cofstiackonal —en uno o v
rins preceptos contenidos en s Consting-
Lifien ¥, poE ceerto, on los valares ¥ prmci-
pirs: que los inspiran— v L satsfocion —co-
mic respasests cel drgano gue cjenee a3 ju-
risdliceicn constitucianal, taduckia cn la
resrdecian e resuslve el conflicto, en la
perlencid= se bass o cimienic en dicha
miEarrtiva consiEcional

Prezenstn-satlsfaocion-normativa | cans-
titucional podrian sinketizir, cual ecuacion,
les qpue e sard wamndo de eniatizar Vile
decir, que el origen v ol [in el proceso es-
@n imbuidos de I problemitcs constii-
cional v de L finalidad de mantener el sis-
perna. juridica-politteo ¥ =2 relacidn de po-
deres que consagra la Constituciin®™,

e oro Jaco, Gomdddn anbes de ingnesi
g una beevisima neferencia al watamiento de
s procesos constnwionakes, e neomario
releriree nuevamenie al concepho de poote-

¥l Bl p 32
I T )
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&0 ConAiucicaal, parm, siguicndo 8 MNéstor
Pedm Sagiés™, alimmar que ya denmo del
andlisis de ese dliimo 8 nivel de los doc-
trinarios del derecho procesi] comstitucional
existen dos tendencias contmapuests,

Una tendencia g5 ba recogida por la de-
nomirada doctrina material, parm la cual
los procesos constitucionales *... se ocupan
sustancialmente de totelar & pencipio de
supremacis constitucional (meta principal)
¥ de proteger los derechns pliblicos subje-
tivos 4, En efla se encuentran los procasos
denominados de amparo, libens corpus,
inconstitucicasalichad, compeencia, des-
tirucitn de autoridades piblicas v de exe-
quibilidad, entre otms,

L ocira tendencia es b que recope
denominacs doctring orgdnicy, ors b coal
el procese constincional no debe definisse
en alenckin a s nonmas conatinecionales
Invocadas, sino al Greano que sjerce fa ju-
risdiccidn conmtucional. Al respeoio, Gon-
zales Prez, cltado por Sagiiés, afirma que
puede hablamse de proceso constiucional,
en un sentdo diferenclade de los otes
procesos, "En g v en omanto o conoci-
miemto de las pretensiones fundadas en
normas de derecho constiucional se atri-
buye 3 una clase especial de drganos jurls-
dircionules™H,

Sabre sste pamicular, ol propio Sagpiss
tmvita 3 |3 reflexdifn en el sentido de que
pard éfectuar wna adecusdd evaluacicn de
ambas: doctrings es fneneser lener en
Cuenty, & primer Rigar, que, en un senti-
do lao o, cabtia afirmar, amplio o generl,
todo procesn ... es o tene (ise ser consti-
tuctoaal, "% v, en segundo rmine, que
el proceso constitucional ex el *.,. referido
inmediammente a ln Constitucion v no me-

B Ae006s, W Peden. O o, pp 1320
M Bdem, i 14

35 Wddem, p. b4

L

g

distamente 4 elli™™, conchayends que no
le parece convincene determingr ba exs
tencia del procsse constiiucianal en razdn
ded frgano jurisdiecionn! encargads de oo
powverlo. En efecto, la premiss de presun-
citn de constinucionalidad de todo proce-
50 £s inherente a su existencia dentro de
rodo sistema juridion en e Fstado Consti-
tecicnal, por lo que cuando se habla de
procesn  constimcional debe entenderse
come aquel que, adermsis de las caracteris-
ticas sehalackas en las reflexiones que ante-
ceden, tene un sentido de inmediatez o de
ligamen directo con la Constimcicn, dudo
par su obfeto especial, que no es ot que
defender, resguardar v rescamr la supre-
mack constitucional; independienemente
del dagano encargade de resolver o con-
Mection.

Sentaclas oStz premisas, e pertinene
ingresir en &l estudio de los principales
procesos constitucionales, defando aclara-
do que oulgquier inento de clasificacitn
dde eatos corre el rlesgo de tener wia con-
1 e arbitrariedad v de parcialidad, desde
que, POr MAs dgor que ponga el imestiga-
it e su tares, sempre habod enfoques,
matlces o punics de vista que impliquen
una visualizacicn disting, sin pefuicio de
s inevitable dosis de subjetvidad que toda
ocitn humana waduee, Mixine si se con-
sidern que, como bien afirma Do
Garcln Belainde™, los procesos constin-
clomabes som antos como paises existenmes.

Mo abstanie; o acabado de afirmar, re-
=ity inregable que wodos los proccsos
constitucionales estin atravesados de dos
Ideas fuerza, que se presemtan en ellos en
forma separsdls o en forma COMfUNER, Se-
gin sed el easo: los desechos fundaments-
fes de B persons hunumr |2 constucio-

5 Lbcooi
% CARCIA BELAUNDE, Dumings, Oerecho prosl
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nalidad. ¥ &5, precisamente, en base 4 es-
g dos sdeas fuerza que s2 viens consing-
vendo un crterio de clasifiacion de los
procesns comstitucionales, esbozados por
el maestro Héctor Fix Zamuedio® comia ds-
tinchones keisicus de la jerisdicoian const-
rucional, bajo ks réokos de jurisdiccion
constitucional de a lbertad v de perisdic-
cidm consiluckoaal coplinica, el tual com-
parte- e substancia o autor de lo presente
invesstigaciin, reparando dndeaments en la
denominaciin, que hoy debe concordarse
o el avanee del derecho procesal consti-
tucional lcsradn en log dkifnos afos,

En ¢sa dirccchdn, ¥ comgerberslo par-
cialments con la postus de Doménge Gar-
cia Beladmie, dichos proceses se clasifican
et procesy constitucionales de defensa
de Jos derechos funchimentales § procesos
constiuconakes de defensa de la’ constit-
cionalidad. A continuacidn se efectuadd
una hbreve referenci, sin dejar de odvedic
¥ TCCTAr que B propaesia no es uns ol asis
Ficacitn exclusiva y cacluyenie ol agcea la
exEencil de ofros procesos de carcker
constimcional, oo o ejemplo el de
destitecicn de autoridades  poblicas que
noupsn carpes de mngo consituciconal

Los procesos constitecicnales de defen-
s e o derechos fuadamentales dalan de
la etapa prosonsimconal. en azon de
que, enmi ya se adekink, surgen antes el
racimients del consiiocionalismo ¥, pos
clerts, del derscla constiluciona! como
disciplina juridica, so enCUCEN vinoala-
dos & Jos amixites civikes ¥ penales desce
el giglo X en Inglaers y fgadoes & la
idesa e la delensa de b liberiad individual,
Bl sttt of brabeds coqpdis £5 50 MAS ek
manifestacida nitida

Sobre |od primefos procesos comsti-
clonales e delensa e b Ubﬂ'ﬂ'ﬂd Lrenmim-
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go Gancta Beladnde, al referinse al e of
Fihers corus, Comenla (e

oo i Cpigen Temotn; prro sslunle v cl
sigho X1 en Inglaterm, de dorde pest a
sizs cnlonias, en especial & hos Estados Uni-
dos, disde denle emprenders una sipida
oxpansida 3 tedo of muenda, sobre bado en
&l siglo acnaal Gof. - wlliam ¥ Duaker. A cons
fituctonal Bishep of  Habeas Corpiis
CGireenmessd Press, Com,, T9E00 Fsbe art
25 unn de los muchos que existen en el de-
recho =pdn; dispersas enla legistacidn v
prictica. jucicial; unos, meramene proocdi-
reenrales, ¥ olros O reliove constinsc,
oomn peds wer ol e of reeHdaRa quoe
[ge prédisamentes boogque comstiboyd B base
diel famoso casn Marbury vs Madiscnt,

Hoy, con distintos nombres, los: prode-
wrig onndituciormlay de defense de bos de-
rechos fundamentales se dividen en aoue-
os que operan frenle @ LOenIzas  vicla-
ciones al depecho findemental a 1o Hered
mukividoal (ol boibeas corprs: pemano, e
airfare chilenn o la :l:H-Hdﬁ:H_,DEﬂW.Im'
cofrodmericana} v en aguellos que ope-
mn frenie a foendzas o viclicgones 3 1o
g los demis derechos fundamentiles Oa
dediom de o peruang O Boaccidn do
tairela coaloesbhiana .

Esios prooesns constitucionales catela-
dieres de ke derschos fndamendales soa
{ifiles Frente o s wnesza o vickacion, En
el Perd se encucniran oonstgridos bajo ks
iradecuadas derominackases de mookin de
huibesy copes, goeidn de ammind, aocion
oo Brdbeas data y docilin de cumpiisiendo.
sa e la conssirseinnalidsd comssponden. a
ki etapa constlicional ¥ se enesennmn. vin-
euluckes & B proteccids de @ Gonsimucida
cuando por lavis de la normacico comple
mriaria o cle los Siganos constiucimmics

B ARG RELAUWOE, Duemings Dorechd procical
eovesliecieal O G, i 220
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o infroconstilucionales == o dessanooe,
desnaturaliza, desborda o vacly de conte-
ndo. Dios son los clésicns protesos oonst-
ctammles de defepss de b constitucio-
nealidad,

El primeers de ¢llos denomdnade: mpro-
piamente recwrss de fnconstifucioralidad,
accidn de inconstifucionalidad o proceso
directa o lIl.‘.-rn':-ir.'i.;_l'.'mﬂ' dla  IRCOHEIN i -
dead, que corresponds al contml conecen-
trado de ln con@iuciondlided v permite
impnagnar ks leyes v, pencralments, las
normas con rnga de ley —minconsitucio-
pales e primer rango— imputadas de in-
constitucioralidad de fondo o de forma, a
fin de procarar su eliminacidn del ordena-
meenie juridico naclonal =wia su anulasitn,
n|.1|i|:'|.I-|:|I quuihdﬂihd u galra E'|f||.':111.|.'|f|ll -
Eiln |4 respectiva Constitucitn- con efectos
penemales v, normaleenie, ultmactivos.

En esta finen de defensy, resguando v
rescate de b oconstiucionalidad, también
se encuentrn o denomissds ceupsridn de
trconstilicioneiidad o recurso de incons-
Mieckrmaiidad, qQue, sin ser un procesa
constitucinnal en s, conslste en ima articu.
Excidn que posdbilita el andlisis de constiu-
ool idad parn wl cugo Goqucreta e e
del juzgadar, consttuyends una forma de
contrml disperss de ks constituciomnalsiad
fque habili la iraplicacién de la norma
imputada de meonstitucionalidac al pes-
pective proceso, con efecio salo entre ks
paries invalucradas, por lo quee la norma
sepuind vipente ¥ mantendrd sus alcances
gencrales,

El segundo proceso constiucicnal, <l co-
Mchdkn Coeres frocess congetencml o proce-
50 de comyflicin de compotescias, que opers
oD mecanismo de defens, respuands ¥
regeate del esquema de distribucion  de
competencias consagrads en 2 Congtine-
wiftin respecto de los drpines de rango cons-
tinional ¥y de su chetivizacking frente a
i gilackin normativa o Bictica que por

accidn o por omisdn conlleve una paiva-
cin, invasiin o colisédn de comperencias.
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