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1. ANTECEDENTES

ediante decreto supremo 012-2001-PCM, publicado el
13 de febrero de 2001 en el diario oficial El Peruano,
e aprobo el texto tnico ordenado de la ley 26850, de-
nominada Ley de Contrataciones y Adquisiciones del Estado.
El articulo 53 de la ley sefala textualmente que:

Las controversias que surjan sobre la ejecucion e interpretacion del
contrato se resolverdn obligatoriamente mediante los procedimien-
tos de conciliacion y arbitraje. Si la conciliacién concluyera con un
acuerdo parcial o sin acuerdo, las partes deberdan someterse a arbi-
traje para que se pronuncie sobre las diferencias no resueltas o re-
suelva la controversia definitivamente. El arbitraje serd resuelto por
un drbitro tnico o por un tribunal arbitral designacdos de conformi-
dad a lo que establezea el reglamento. El laudo arbitral serd inape-
lable, definitivo y obligatorio para las partes. Asimismo se comuni-
cara de inmediato al tribunal de contrataciones y adquisiciones,
quien impondra las sanciones correspondientes. Los procedimien-
tos de conciliacién y arbitraje se sujetardn supletoriamente a lo dis-
puesto por las leyes de la materia.

Esta norma legal ha sido regulada por el decreto supremo
013-2001-PCM (que deroga ¢l decreto supremo 039-98-PCM), el
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cual especifica en el capitulo segundo del
titulo cuarto lo relativo a la solucién de di-
vergencias en la ejecucion contractual, es-
tableciendo las normas aplicables para la
conciliacién y el arbitraje.

Se puede desprender de esa norma que
el Estado ha querido privilegiar la solucién
de controversias a través del procedimien-
to de arbitraje, para lo cual ha establecido
como observancia obligatoria que en todo
contrato en el que intervenga el sector pu-
blico se deberi incluir una clausula o con-
venio arbitral.

En efecto, el reglamento precisa que el
arbitraje serd de aplicacién obligatoria en
la solucién de controversias surgidas des-
pués de la suscripcién o cumplimiento de
la formalidad de perfeccionamiento de los
contratos derivados de los procesos de se-
leccién (licitacién publica, concurso pabli-
co, adjudicacién directa y adjudicacién de
menor cuantia) hasta el consentimiento de
la liquidacién, que lleven a cabo las em-
presas del Estado de derecho publico o
privado, ya sean de propiedad del go-
bierno central, regional o local, asi como
las empresas mixtas en las cuales el control
de las decisiones de los drganos de gestion
estd en manos del Estado, y, en general,
los organismos y dependencias del Estado
o a los que la ley otorgue capacidad para
celebrar contratos.

2. ARBITRAJE CON LAS EMPRESAS
DEL ESTADO. ARTICULO 186:
JAUTOIMPOSICION U
OBLIGATORIEDAD?

El incluir el arbitraje en forma obligato-
ria en la contratacién de las empresas del
Estado, tanto de derecho publico como
privado, implica una auloexigencia o auto-
imposicién para los organismos que se en-
cuentran bajo la Ley de Contrataciones y

Adquisiciones, indicando la preferencia
como politica del Estado, por los medios
de solucién de controversias distintos al
Poder Judicial (conciliacién y arbitraje)’.

La naturaleza juridica del arbitraje, re-
cogida tanto en la doctrina nacional como
extranjera, precisan que el origen de este
medio de solucién de conflictos esta dado
por la voluntad de las partes para someter-
se a la jurisdiccién extraordinaria® 3.

Esta autonomia de la voluntad estd
mencionada en la Ley General de Arbitraje
(ley 26572) y lo estuvo también en el Co-
digo Civil de 1984 (libro VIIL Fuentes de las
obligaciones; seccién segunda, contratos
nominados), y fue asi histéricamente des-
de sus origenes en el Pert, es decir desde
el Cédigo de Enjuiciamientos Civiles de
1851, siendo la primera norma peruana
que precisaba la consensualidad para so-
meter la controversia a una solucién priva-
da o alternativa al Poder Judicial.

Esta obligatoriedad del arbitraje —sefa-
lada por el articulo 186 de la norma bajo

1 En el caso de que se haya pactado arbitraje no se re-
quiere acudir a la conciliacion extrajudicial, decreto
supremo 016-2001-JUS (publicado el 2 de mayo de
2001). Articulo 7. Conciliacién facultativa- Cuando
las partes han convenido que cualquier discrepancia
entre ellos se solucionard en la via arbitral. En este
caso, las partes quedan habilitadas para iniciar inme-
distamente el arbitraje.

2 Se discute en la doctrina nacional, si propiamente el
arbitraje se trata cle una jurisdiccion (véase RIVADE-
NEYRA SANCHEZ, Juan. “jJurisdiccién arbitral?”.
Themis 11, Lima, 1988; LOHMANN, Guillermo. Para
leer el Codipo Ciuvil. El arbitraje. Vol V. Lima: Pontifi-
cia Universidad Catélica del Perd, 1988; MONTOYA
ALBERTI, Ulises. &l arbitraje comereial. Lima: Cultu-
ral Cuzco S.A., 1988; CANTUARIAS, Fernando y Ma-
nuel Diego ARAMBURLL £ arbitrafe en el Peri: De-
sarrolio actual y perspectivas futuras. Lima: Funda-
cién M.S. Bustamante, 1994).

3 Para efectos de este articulo el autor toma la Consti-
tucién de 1993, la cual indica que “no existe ni puede
establecerse jurisdiceion alguna independiente, con
excepeion de la militar y la arbitral”, sustrayéndose
de la jurisdiccin ordinaria que corresponde al Poder
Judlicial,
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comentario— es una figura atipica, ya que
se trata de una obligacion para el Estado
(empresas del Estado de derecho piblico
o privado, sean gobiernos locales, gobier-
nos regionales o gobierno central) los cua-
les deben, obligatoriamente, al convocar a
una licitacién publica, establecer que en el
contrato futuro se consignard una cldusula
arbitral, por lo que todo aquel que contra-
te con el Estado debe aceptar dicha condi-
cion en la medida en que quiera celebrar
un contrato con el gobierno central, go-
bierno regional o gobiernos locales.

Es una obligacién que, sin duda, respe-
ta la naturaleza juridica del arbitraje, ya
que es una autoimposicion para las empre-
sas estatales; se trata de una exigencia in-
terna tal como lo puede ser una carta fian-
za, o tal como lo senala el articulo 41 de la
ley al incluir cldusulas obligatorias en los
contratos, bajo responsabilidad del titular
del pliego o de los responsables, al exigir
garantia de fiel cumplimiento, penalidades
o clausulas de resolucién por incumpli-
miento. Esta exigencia no atenta contra la
autonomia de la voluntad de las partes,

Esta sutil diferencia juridica es de suma
importancia, ya que la ley no obliga a un
tercero a someterse al arbitraje cuando éste
no lo desea, Si la ley dijese, por ejemplo,
que en todos los casos en materia de arren-
damiento se deberi acudir al arbitraje y no
al Poder Judicial entonces si se trataria de
una imposicién forzosa o legal no volunta-
ria, y vulneraria la esencia de la naturaleza
juridica del arbitraje, pero en el articulo ba-
jo comentario nadie estd obligado a contra-
tar con el Estado. Es evidente que cualquie-
ra que desee contratar con el Estado se ve-
ra afectado y deberd someterse a esta obli-
gatoriedad en la medida en que se desee
contratar por ser una exigencia interna de
éste, tal como puede ocurrir con cualquier
empresa privada que exige requisitos mini-
mos para poder contratar con terceros. El
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Estado plasma sus politicas a través de nor-
mas juridicas, y en este caso ello no atenra
contra el derecho de terceros.

2.1 llegalidad de la incorporacién de
pleno derecho de la cldusula arbitral

Considero que si el acuerdo arbitral no
consta en el contrato que han suscrito, la
dependencia u organismo estatal y el parti-
cular, no podrd invocarse el arbitraje, a pe-
sar de que el articulo 188 del reglamento
sefiala que en el caso de que no se haya
incorporado en el contrato la cliusula de
solucién de controversias se considerard in-
corporada de pleno derecho. Aqui cabe dis-
cutir sobre la obligatoriedad de la norma
para aquellos particulares que contraten
con el Estado y que no hayan suscrito el
convenio arbitral, toda vez que la norma
general sefiala que el arbitraje es de cardc-
ter voluntario, consensual, asf lo recoge tan-
to la doctrina como la propia ley de ar-
bitraje, quiere decir entonces que si por un
error administrativo no se incluyé el conve-
nio arbitral en el contrato principal, no se
puede incorporar este medio de solucién
alternativo de resolucién de conflictos sin el
consentimiento de la otra parte, tal como
equivocadamente lo sefala el articulo 188.

La obligatoriedad del arbitraje de pleno
derecho atenta contra la autonomia de la
voluntad de las partes; contra los principios
de la legalidad y contra el debido proceso.
Entiendo que el articulo 188 debe interpre-
tarse como una limitacion ilegal por parte
del Estado a la jurisdiccién ordinaria, que
no debe ser aceptada en caso se presente
alguna controversia si no se ha suscrito la
vigencia de un acuerdo de arbitraje. Es de-
cir, se debe entender como una cliusula li-
mitativa del derecho de una de las partes,
al habérsele privado de manera abusiva de
su jurisdiccién ordinaria y calificarse por el
juez en sentido favorable al contratista, en
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cuyo caso el litigio deberi ser resuelto por
el Poder Judicial y no por la institucién ar-
bitral, por cuanto resultaria ser una condi-
cién nula y por tanto ineficaz,

Sin duda, existiri una responsabilidad
frente a la Contraloria General de la Repi-
blica por parte del organismo estatal al no
incluir las cliusulas obligatorias, pero no
por ello se puede sustraer al particular —en
caso de que no existiese paclo expreso—
de la jurisdiccién ordinaria que le corres-
ponde, al no haber manifestado su volun-
tad con la formalidad exigida por la ley.

3. EL ARBITRAJE EN MATERIA
ADMINISTRATIVA

Un tema poco estudiado en nuestra le-
gislacién es el relativo al dmbito de aplica-
¢ién sustantiva del arbitraje en materia ad-
ministrativa. Normalmente los conflictos
entre la administracién publica y los usua-
rios ha sido resuelto en primera instancia
por ésta a través de los recursos adminis-
trativos impugnativos (véase Ley General
de Procedimientos Administrativos) y en
dltima instancia por el Poder Judicial me-
diante la via contenciosa administrativa.

Hoy en dia existe unanimidad en sefialar la
crisis de este sistema de justicia administra-
tiva, colapsado como consecuencia del ur-
gente nimero de conflictos administrativos
recurridos en via judicial, por e¢llo se plan-
tea la posibilidad de acometer una modifi-
cacion mas profunda de las instituciones
tradicionales e idear férmulas de resolu-
cién de los conflictos administrativos alter-
nativos o los recursos administrativos y ju-
risdiccionales”.

4 CANAL, José y Pedro ALVAREZ. “El arbitraje en el de-
recho administrativo”, Revista de Actualidad Admi-
nistrativg 13, Madrid: La Ley. 2000, p, 471.

Como vemos, no es privativo de nues-
tros 6rganos jurisdiccionales la carga y de-
mora en la administracién de justicia, por
lo que el incluir el arbitraje en el derecho
administrativo es una novedosa y, al me-
nos en teoria, mis eficiente técnica de so-
lucién de conflictos, permitiendo una solu-
cion mas 4gil, en manos de especialistas en
la materia que conocen el problema, que
serd dilucidada en forma reservada y con-
fidencial dentro del marco juridico.

Es légico que la materia arbitrable esté
circunscrita a los temas de libre disposi-
cién, es decir por la propia naturaleza del
arbitraje, éste no puede aplicarse a temas
de orden publico.

Es por ello evidente que no podrin some-
terse a arbitraje los conflictos derivados de
la actuacién unilateral y reglada de la admi-
nistracién piblica, mientras que su dmbito
natural de aplicacién se referird a la activi-
dad administrativa bilateral o comercial®.

La Ley General de Arbitraje permite, en
su articulo 11, incluir el arbitraje en clausu-
las generales de contratacién o contratos
por adhesién, para lo cual exige una ade-
cuada publicidad o que en las condiciones
generales se halle inserto el convenio de
arbitraje en el cuerpo del contrato princi-
pal y este contrato se encuentre celebrado
por escrito bajo sancion de nulidad y fir-
mado por ambas partes.

3.1 Articulo 186 del reglamento. Segundo
pdrrafo

En lo que respecta al derecho del con-
tratista de acudir al arbitraje el reglamento
ha sido restrictivo con respecto a lo que
senalan tanto la Ley General de Arbitraje
como la Ley de Contrataciones y Adquisi-

5 CANAL, José y Pedro ALVAREZ. Op. cit, p. 476.

145



Gonzalo Garcia Calderdn Moreyra

ciones del Estado, al fijar un plazo de ca-
ducidad. Asi, el segundo parrafo del arti-
culo 186 senala que:

El arbitraje obligatorio se debera solicitar,
como méiximo, hasta ¢l vencimiento de los
plazos previstos en los articulos 139 o 164
para que quede consentida la liquidacién
del contrato segin se trate de bienes y ser-
vicios o de obras, respectivamente®.

6 Articulo 139.- Liquidacion del contrato. El contratista
presentard a la entidad, la liquidacion del contrato
dentro de los quince (15) dias siguientes de haberse
realizado la dltima prestacion, La entidad deberd pro-
nunciarse respecto a dicha liquidacion denro de los
quince (15) dias siguientes de recibida.

Si la entidad se pronuncia dentra del plazo sefialado,

se tendrd por aprobada la liquidacién presentada.

Cuando el contratista no presente la liquidacion en el

plazo indicado, la entidad deberd efectuarla dentro

de los quince (15) dias siguientes, a costo del contra-

Lista.

En los casos en que la entidad praciique la liquida-

cién ¥ el contratista no la observe en el plazo de tres

(3} dias de notificada, ésta quedard consentida.

Toda discrepancia respecto a la liquidicion se resuel-

ve segiin las disposiciones previstas para la solucién

de controversias establecidas en la Ley y el presente

Reglamento, sin perjuicio del cobro de la parte no

controvertida.

Una vez que la liquidacidén haya quedado consenti-

da, no procede ninguna impugnacion.

La liquidacidn en el caso de obras se regird por el ar-

ticulo 164,

Articulo 164.- Liquidacion del contrato,

1) El contratista presentari la liquidacion debidamen-

te sustentada con la documentacion y cilculos de-
tallados, dentro de un plazo de sesenta (60) dias o
el equivalente a un décimo (1/10) del plazo de eje-
cucidn de la obra, el que resulte mayor, contado
desde el dia siguiente de la recepeion de la obra.
Con la liquidacion se entregard a la entidad los do-
cumentos de declaratoria de fibrica o la memaoria
descriptiva valorizada, segin sea el caso. La enti-
dad debera pronunciarse dentro del plazo de trein-
ta (30) dias de recibida.
Si la entidad no estuviese de acuerdo con la liqui-
dacién presentada por el contratista, practicard
otra que, con li documentacion sustentatoria y cil-
culos detallados, remitird al contratista para que és-
te pueda observarla dentro del plazo de quince
(15 dias de recibida.
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La prescripcion constituye un modo de
adquirir un derecho o de liberarse de una
obligacién por el transcurso del tiempo. Es,
por lo tanto, un medio de adquirir dere-
chos o de perder otros adquiridos, obran-
do el tiempo, en realidad como el produc-
tor esencial de estas situaciones juridicas’.
Por otro lado, la caducidad entendida co-
mo un modo de extinguir derechos por el
transcurso del tiempo® ha sido regulado
expresamente por el Cédigo Civil, indican-
do en su articulo 2004 “que los plazos de
caducidad los fija la ley sin admitir pacto
en contrario”.

Considero que el plazo de caducidad es
incorrecto e ilegal toda vez que éstos se
encuentran regulados en el Cédigo Civil,
no siendo posible establecerlos a través de
normas de inferior jerarquia como un de-
creto supremo, dejando en indefensién al
interesado al recortarsele el derecho de ac-
ceso a la justicia.

Este articulo es sumamente peligroso y
requiere una inmediata reforma, ya que no

2)5i el contratista no presentara la liquidacion en el
plazo previsto, su elaboracion serd responsabilidad
exclusiva de la entidad en idéntico plazo, siendo
los gastos de cargo del contratista. La entidad remi-
tird la liquidacién al contratista para que éste pue-
da observarla dentro de los quince (15) dias de re-
cibida.

3 1a liquidacion quedard consentida cuando, practi-

cada por una de las partes, no sea observada por
la otra dentro del plazo establecido.
Toda discrepancia respecto a la liquidacion se re-
suelve segin las disposiciones Previstas para la so-
lucién de controversias establecidas en la Ley y en
el presente Reglamento, sin perjuicio del cobro de
la parte no controvertida.

Una vez que la liquidacién haya quedado consenti-

da, el contrato quedari concluido debiendo cerrarse

el expediente de la contratacion.

7 CABANELLAS, Guillermo. Diccionario enciclopédico
de derecho usual. 13a. edicion, revisada, actualizada
y ampliada. 8 tomos. Buenos Aires: Editorial Heliaste,
1982,

8  Véase VIDAL RAMIREZ, Fernando. La prescripeion y
la caducidad en el Codigo Civil peruano. Lima: Cul-
tural Cuzco, 1985, pp- 198 v ss.
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s6lo es poco claro, sino que impide acudir
a la via arbitral por el transcurso del tiem-
po, siendo los plazos sumamente cortos y
permitiendo que, de acudir al Poder Judi-
cial, se plantee una excepcién de convenio
arbitral y de acudir a la via arbitral se indi-
que que ésta ha caducado al no haberse
solicitado dentro de los plazos senalados
por los articulos 139 y 164, no teniendo el
justiciable acceso a la justicia, violdndose
la Constitucién (articulo segundo, inciso
23. articulo 139, inciso 3, entre otros), €l
derecho de defensa y un debido proceso.

Por el principio de divisibilidad consa-
grado en el articulo 14 de la seccién prime-
ra, referida al arbitraje nacional y el articu-
lo 106 de la seccién segunda, referida al
arbitraje internacional de la Ley General de
Arbitraje, se regula el principio de la sepa-
rabilidad o divisibilidad del convenio arbi-
tral del contrato que lo contiene, es decir
que serd el propio tribunal arbitral el que
resolvera cualquier discusién referente a la
inexistencia, rescisién, resolucion, nulidad
o anulabilidad del contrato u otro acto juri-
dico que contenga un convenio arbitral, en
consecuencia serdn los propios drbitros los
que decidirdn acerca de la validez o inva-
lidez del contrato (licitacién piblica, con-
curso piblico, adjudicacion directa o adju-
dicacién de menor cuantia) que contiene
el convenio arbitral, asi como serdn los
propios drbitros los que decidirdn acerca
de su propia competencia.

3.2 Articulo 186 del reglamento. Tercer
pérrafo

El orden l6gico de la norma parte de la
necesidad de un convenio arbitral, debien-
do contener por escrito las clausulas en
virtud de las cuales cualquier discusion
que surja de la celebracion del contrato de-
bheri ser resuelta; sin embargo, sehala en el

dltimo parrafo del articulo 186 que el arbi-
traje serd de derecho, a diferencia de la Ley
General de Arbitraje, que sefiala que se
presume que el arbitraje serd de equidad,
salvo pacto en contrario.

En el arbitraje de derecho los drbitros
deben resolver el conflicto sobre la base
cde un ordenamiento juridico determinado,
al igual que un juez, mientras que en ¢l ar-
bitraje de equidad o de amigable composi-
cién éstos no estin sometidos a reglas en
particular, pues fallan, de acuerdo con su
conciencia, a su leal saber y entender.

Por tratarse de un arbitraje de derecho
s6lo podrin ser drbitros los abogados, re-
cayendo sobre ellos las mismas causales
de recusacién que los jueces a los que de-
be anadirse una serie de impedimentos pa-
ra actuar como arbitros que han sido indi-
cados por el reglamento, asi mismo esta-
blece determinados requisitos para poder
ser designados como drbitros, sefalando
en su articulo 195 requisitos minimos que
deben reunir los drbitros, tales como tener
cinco anos y més de experiencia profesio-
nal afin de la materia que es objeto de la
controversia para los casos de contratos
derivados de licitaciones piblicas y con-
cursos publicos asi como de adquisicion
directa para obras y consultoria de obras y
de tres afios y mas de experiencia profe-
sional para los casos derivados de adjudi-
caciones de menor cuantia.

La norma exige conocimiento y capaci-
dad, privilegiando la especializacién y la
formacion juridica, caracteristicas que jun-
to con la confianza permitan un ordenado
desarrollo de esta disciplina juridica.

Franz Kundmuller opina que:

... el hecho de exigir que el arbitraje sea de
dercecho constituye una grave limitacion a
la libertad de las partes para determinar el
tipo de arbitraje que convenga a sus intere-
ses, significando también una gravisima li-
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mitacién para la libre determinacion de las
partes respecto del modo apropiado de
gestion de sus conflictos en sede arbitral?,

No comparto esta opinién, ya que tra-
tindose de los intereses del Estado repre-
sentados en una persona juridica de dere-
cho piblico o privado, no se debe dejar al
libre albedrio o al criterio subjetivo de los
arbitros en equidad la resolucion del con-
flicto, sino que debe basarse en una inter-
pretacion juridica y al amparo de una ley
determinada y tomando en cuenta en 3u
decisién la prueba que respalda el derecho
invocado.

3.3 Articulo 187 del reglamento

En cuanto al articulo 187 que propone
un texto de convenio arbitral parece ade-
cuado permitir que se pueda acceder a un
centro administrador del arbitraje y que
pueda ser el Consejo Superior de Contrata-
ciones y Adquisiciones del Estado (Consu-
code) el que designe al 4drbitro en el caso
de que una de las partes no lo haga o al
presidente del tribunal arbitral si los arbi-
tros designados no se ponen de acuerdo.

La atribucién de entidad nominadora
residual del drbitro tdnico por parte del
Consucode nos parece adecuada pero con-
sideramos conveniente que éste se consti-
tuya en centro permanente del arbitraje
para institucionalizar y dar mecanismos re-
glamentarios y de seguridad a los interesa-
dos y/o usuarios del sistema, como por
ejemplo el Centro de Arbitraje de la Cama-
ra de Comercio de Lima o el Centro de Ar-
bitraje y Conciliacién (Cearco) por citar al-
gunos centros existentes en nuestro medio.

9 KUNDMULLER CAMINNI, Franz: "Obligatoriedacd del
arbitraje y otros temas de gestion de conflictos en la
Ley de Contrataciones y Adquisiciones del Estado”.
Themis 39. Segunda época. Lima, 1999, p. 218.
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El articulo 187 sefiala que:

La proforma del contrato y el contrato con-
tendrin por escrilo una cliusula de solu-
cién de controversias, en virtud de la cual
toda controversia que surja desde la cele-
bracion del contrato sera resuelta mediante
arbitraje de derecho.

Dicha cldusula podra tener el siguiente
texto:

Las partes acuerdan que cualquier contro-
versia que surja desde la celebracién del
contrato serd resuelta mediante arbitraje,
conforme a las disposiciones de la Ley de
Contrataciones y Adquisiciones del Estado
¥ su Reglamento.

El arbitraje serd resuelto por (un Aarbitro
tnico/un tribunal arbitral), segin lo dis-
puesto en el articulo 189 del reglamento
del texto tinico ordenado de la ley 26850.
A falta de acuerdo en la designacién del
(los) mismo(s) o del presidente del tribu-
nal, o ante la rebeldia de una de las partes
en cumplir con dicha designacién, la mis-
ma serd efectuada por el Consejo Superior
de Contrataciones y Adquisiciones del Esta-
do conforme a las disposiciones adminis-
trativas del reglamento de la Ley de Contra-
taciones y Adquisiciones del Estado o con-
forme al Reglamento del centro de arbitra-
je al que se hubiesen sometido las partes.

El laudo arbitral emitido es vinculante para
las partes y pondra fin al procedimiento de
manera definitiva, siendo el laudo inapela-
ble ante el Poder Judicial o ante cualquier
instancia administrativa.

Las partes podrin establecer acuerdos adi-
cionales o complementarios a los previstos
en la cliusula indicada, en la medida que
no contravengan las disposiciones de la
ley, del reglamento v las normas comple-
mentarias dictadas por el Consucode.

El anterior reglamento incluia normas y
conceptos como las remuneraciones y
aceptacion de los arbitros; demanda y con-
testacion de la demanda, distinguiéndola
de la solicitud de arbitraje; el acuerdo pre-
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arbitral o audiencias de conciliacion, etapa
probatoria de 20 dias, pruebas, alegatos,
medidas cautelares entre otros temas pun-
tuales, siendo reglamentarista y repitiendo
la Ley General de Arbitraje, mientras que
éste ha establecido criterios mis técnicos y
mejor logrados a pesar de existir algunos
vacios en el reglamento, como el que no
se haya legislado lo referente a la fijacion
del monto de los honorarios de los drbi-
tros, vacio que también se contempla en la
Ley General de Arbitraje ya que en forma
genérica indica que los drbitros serdn re-
munerados, salvo pacto en contrario, sin
precisar las consecuencias del no cumpli-
miento de la contraprestacion.

Es bueno aclarar que el laudo es inape-
lable, salvo pacto en contrario, es decir na-
da impide que las partes acuerden que la
decisién de los drbitros podri ser revisada
por una instancia superior, sea una segun-
da instancia arbitral o sea el Poder Judicial.

Es légico que la apelacién debe tener
por objeto-la revisién del laudo o senten-
cia arbitral respecto de la apreciacién de
los fundamentos de las partes, de las prue-
bas y de la aplicacién e interpretacién del
derecho y ello sélo procede contra laudos
Jjuris mas no contra laudos de equidad.

Quiero terminar este breve anilisis so-
bre el arbitraje en la Ley de Contrataciones
y Adquisiciones del Estado, relevando las
bondades del arbitraje con respecto al Po-
der Judicial como medio ripido y eficaz en
la solucién de controversias entre particu-
lares y las empresas estatales publicas o
privadas, debiendo perfeccionarse el regla-
mento con el objeto de evitar perturbacio-
nes en el desarrollo del procedimiento ar-
bitral y solicitudes de anulacién de los lau-
dos ante el Poder Judicial.
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