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1 presente trabajo constituye un enfoque personal sobre

temas concernientes a la impugnacién de acuerdos so-

cietarios, la accion de nulidad, los plazos de caducidad ¥
la legitimacion activa de las referidas acciones, regulados por la
Ley General de Sociedades, ley 26887 (en adelante la ley).

Las distintas materias son analizadas con sentido critico en la
ocurrencia de determinados supuestos, en los cuales podrian
ocasionarse perjuicios a los accionistas, los terceros y la sociedad
IMisma.

1. EL DERECHO DE IMPUGNACION DE ACUERDOS
SOCIETARIOS

El derecho de impugnacién de acuerdos societarios constitu-
ye uno de los principales derechos otorgados por la legislacién
nacional a determinadas personas, de manera preferente a los
accionistas de una sociedad anénima y, en general, a los que ha-
cen sus veces en las personas juridicas afines, legitimados por la
ley. Aun cuando el citado derecho no es mencionado expresa-
mente en el articulo 95 de la ley, concerniente a los derechos mi-
nimos que las acciones con derecho a voto otorgan a sus titula-
res, debe entenderse que la referencia a la fiscalizacion senalada
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en el inciso 3 de dicho articulo constituye
una alusién directa al derecho en cuestion.
En efecto, la ley en su articulo 96, inciso 3,
dispone que incluso los titulares de accio-
nes sin derecho a voto pueden impugnar
los acuerdos que lesionen sus derechos.

El reconocimiento concedido por el or-
denamiento juridico nacional e internacio-
nal tiene como fundamento el matiz politi-
co que representa tal derecho, ya que asi
como los accionistas estan facultados a in-
tervenir y votar en las juntas generales, de-
sarrollando y formando la voluntad social,
también deben estar premunidos de facul-
tades para cautelar su correcta integracion.

Para Jorge Gil, la impugnacién es un
mecanismo de proteccién y control enca-
minado a proteger a los asociados, cuando
la junta o asamblea se extralimita en sus
funciones o facultades y es, ademds, el me-
dio ideal para ejercer el control de la lega-
lidad de las decisiones sociales!,

Enrique Elfas Laroza formula una apre-
ciacién mis real y directa, la que comparti-
mos, al sefalar que el derecho de impug-
nacion del accionista es un derecho subje-
tiva propio del accionista, en su calidad de
tal, y no vinculado a la proteccién de otros
accionistas, la sociedad o terceros?.

La doctrina es uninime al considerar
que al impugnar el socio un acuerdo socie-
tario lo hace como 6rgano de defensa so-
cial o que, alternativamente, puede resultar
el interés social el que guia al socio en sus
acciones. Empero, constituye igualmente
una verdad absoluta, aceptada también
por la doctrina, el que estas posiciones
quedan postergadas a segundo plano en
el pensamiento del impugnante, quien se

1 GIL, Jorge Herngn, "La impugnacion de las decisio-
nes sociules”, Revista de Derecho Mercantil 8, Bogotd:
Temis. 1988, p. 43.

2 ELIAS LAROZA, Enrique. la ley General de Socteda-
des. Tomo | Trujille: Editara Normas Legales. 1999, p.
373

encuentra siempre motivado por un evi-
dente interés individual, mis alld de que el
resultado del proceso de impugnacidn
pueda derivar en beneficios para la socie-
dad u otras personas.

Por encima de considerar si la naturale-
za juridica del derecho de impugnacién
encuentra su fundamento en un derecho
subjetivo del impugnante, en la posibilidad
de cautelar la actuacién de la sociedad o
en un derecho concedido por el ordena-
miento para la tutela del interés piblico, es
uninime el tratamiento que le otorga la
doctrina como derecho medular dentro del
contexto societaria.

Asi, las personas legitimadas por la ley
podrian acceder a la bisqueda de la finali-
dad dlima del derecho de impugnacién,
que radica en lograr que la marcha socicta-
ria se desenvuelva conforme a lo dispues-
to por el ordenamiento juridico, intentan-
do que el cimulo de intereses en juego
sea repartido sobre la base de un trata-
miento equilibrado y justo.

Aun cuando en el presente trabajo no
se pretende dar un tratamiento profundo
sobre el aspecto procesal, la naturaleza de
los temas en cuestién impone que sea ne-
cesario mencionar determinados concep-
tos vinculados a esa area del derecho.

La ley ha normado en dos articulos el
contenido del derecho de impugnacion en
las sociedades andnimas, el articulo 139 re-
ferido a los acuerdos impugnables y el 150
sobre la accién de nulidad.

2. ACUERDOS IMPUGNABLES SEGUN
EL ARTICULO 139 DE LA LEY

Son los acuerdos de la junta general cu-
yo contenido:
e sea contrario a la ley;
» se oponga al estatuto o al pacto social;
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lesione, en beneficio directo o indirec-

to de uno o varios accionistas, los inte-

reses de la sociedad;
= incurra en causal de anulabilidad pre-
vista en la ley o en el Cadigo Civil.

Solo algunas personas estin legitimadas
para ejercer el derecho de impugnacion:
los accionistas que no contribuyeron a la
formacién de la voluntad social, porque se
opusieron al acuerdo dejando constancia
expresa en el acta; los ausentes, sea por-
que no asistieron, o los que se retiraron
antes de la toma del acuerdo; o, los que
fueron privados ilegitimamente de su voto.
Cabe resaltar que los titulares de acciones
sin derecho a voto estin igualmente legiti-
mados para impugnar acuerdos que afec-
ten sus derechos especiales®.

La ley establece que la accién de im-
pugnacion de los acuerdos societarios ca-
duca a los dos meses de la fecha de adop-
cién de éstos, si el accionista concurrié a la
junta, y a los tres si no concurrié. En caso
de acuerdos inscribibles, ¢l plazo de cadu-
cidad es de un mes, a partir de la inscrip-
ciénf.

Al respecto, Ricardo Beaumont® sefala
que el articulo contenido en el pérrafo pre-
cedente estd encaminado a procurar mayor
atencion, cuidado y diligencia por parte
del accionista y, por ende, establece una
mayor rigurosidad que el articulo 144 de la
antigua Ley General de Sociedades®.

Enrique Elias Laroza acota que la bre-
vedad de los plazos fijados por la ley para
la impugnacion guarda relacion con la ne-
cesidad de brindar seguridad al trafico

Articulo 140 de la Ley General de Sociedades
Articulo 142 de la Ley General de Sociedades.
BEAUMONT CALLIRGQS, Ricardo. Comerntarios a la
Ley General de Sociedades. Lima: Gaceta Juriclica,
2000, p. 335.

4] “... las acciones de impugnacién (...) deben ejerci-
tarse en el plazo de sesenta dias siguientes a la fecha
de adopeion del acuerdo v si @ste [uese inscrito en el

o
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mercantil, permitiendo que los acuerdos
societarios no puedan ser contestados por
las causales contempladas en el articulo
139 luego del transcurso de los plazos se-
fialados’.

Es necesario, a efectos de lograr el equi-
librio de los intereses en juego, que los
plazos para ejercer el derecho de impug-
nacién recogidos en el articulo 139 de la
ley brinden posibilidades reales de satis-
faccién a todos los interesados. Es asi que
los accionistas cuentan con un plazo pru-
dencial para accionar cuando consideren
que sus derechos son conculcados, a par-
tir de un minimo de diligencia que les per-
mitird conocer del desarrollo societario, o
informarse respecto de las consecuencias
que se derivan de determinados acuerdos.
Del mismo modo, la sociedad y los terce-
ros encuentran en la brevedad de estos
plazos la seguridad y celeridad que exige
el trifico mercantil, ya que resulta a todas
luces perjudicial que durante un periodo
prolongado se mantenga la expectativa de
la impugnacion de acuerdos sociales.

3. ACCION DE NULIDAD SEGUN
EL ARTICULO 150 DE LA LEY

La accion de nulidad procede para inva-
lidar acuerdos de la junta general:
* contrarios a normas imperativas;
® que incurran en causales de nulidad
previstas en la ley, y
® que incurran en causales de nulidad
previstas en el Codigo Civil.
Dado que la accién de nulidad procede
también en los casos en que los acuerdos

Registio, la impugnacion podid realivzarse también
dentro del mes siguiente a la fecha en que la inscrip-
¢ién tuvo lupar”,

7 ELIAS LAROZA, Enrique. Op. ¢it., p. 377
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de la junta general incurran en causales de

nulidad previstas en la ley, debemos remi-

tirnos al articulo 38 en el que se consigna
que son nulos los acuerdos societarios
que:

« se adopten con omisién de las formali-
dades de publicidad prescritas;

e resulten contrarios a las leves que inte-
resan al orden piblico y a las buenas
costumbres;

e resulten contrarios a las estipulaciones
del estatuto o el pacto social; y que

o lesionen los intereses de la sociedad en
beneficio directo o indirecto de uno o
varios socios.

La legitimidad activa para interponer es-
la accién es mas amplia que la prevista en
el articulo 140 de la ley. En efecto, el dere-
cho corresponde a cualquier persona que
tenga legitimo interés de plantear una ac-
cién de nulidad. La referida accion tiene
un plazo de caducidad de un afo desde la
adopeion del acuerdo respectivo.

El concepto de legitimo interés se sus-
tenta en que un acuerdo adoptado por la
junta general resulta transgrediendo los de-
rechos de alguna persona, tenga ésta rela-
cién o no con la sociedad, siempre que la
violacién se origine en alguno de los su-
puestos previstos por la ley. Por lo tanto,
se encuentran legitimados para interponer
accion de nulidad los accionistas, directo-
res de la sociedad y los terceros con legiti-
mo interés econdmico o moral, entre otros.

4. IMPUGNACION Y NULIDAD DE LOS
ACUERDOS DE JUNTAS GENERALES
DE ACCIONISTAS

Desde un punto de vista pragmdtico,
tanto la impugnacion como la nulidad de
acuerdos regulados por los articulos 139 y
150 de la ley, respectivamente, persiguen

que se declare que determinados acuerdos
de las juntas generales carecen de eficacia
juridica; vale decir, que nunca produjeron
efectos juridicos, en razén a un defecto
sustancial en su contenido o formulacién.

El ilustre jurista José Le6n Barandiardn
sefiala respecto de la nulidad:

.. que ¢l negocio jurfdico puede estar afec-
tacdo de causales que conspiren contra su
plena validez o su subsistencia posterior. Si
esa causal es coetinea al nacimiento del
negocio, s¢ habla de nulidad del mismo
(...) el negocio que adolece de nulidad es
impugnable y de este modo puede hablar-
se de una accion de nulidad, tendiente a
reestablecer la situacion juridica respecto al
acto impugnado®.

Un acuerdo societario, mas alld de los
mecanismos especiales empleados en su
formacién, no deja de ser un negocio juri-
dico y, por tanto, susceptible de someterse
a las normas sobre nulidad. La doctrina es
undnime al sefalar que todo acto nulo es
pasible de impugnacién debido a los vicios
de los que adolece, y que la consecuencia
l6gica de la declaracion judicial de nulidad
es que el acto nunca haya existido.

Es en ese sentido como debe entender-
se la normativa dispuesta por la ley en
cuanto a las consecuencias de una resolu-
cién judicial que declara la nulidad de los
acuerdos, sea que la accién haya sido ini-
ciada en base a las causales de sus articu-
los 139 o 150, indistintamente. Dichos
acuerdos se entenderdn por nunca adopta-
dos, dado que la declaracion de nulidad
tiene efectos ex tunc; esto es, se retrotraen
al momento en que se produjo el acuerdo,
dejando a salvo, por cierto, los derechos
adquiridos por los terceros de buena fe,
como consecuencia de su ejecucion.

8 BARANDIARAN, José Leén. Acio juridico. Lima: Ga-
ceta Juridica, 1999, pp. 284-285,
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Considerados como la excepcion a las
consecuencias extintivas de la nulidad de
los acuerdos, Uria, Menéndez y Mufioz
efectdan un comentario con respecto al
sustento de la proteccién de los derechos
adquiridos por los terceros de buena fe,
senalando que la ley busca la tutela de és-
tos sobre la base del estado de confianza
que despierta el acuerdo cuando no reve-
la externamente el vicio del que adolece o,
si se quiere, en su apariencia juridica de
acuerdo vilido?.

Puesto en claro que la impugnacién y la
nulidad contenidas en la ley buscan en
esencia lo mismo, resulta fundamental de-
terminar la razén por la cual el legislador
establece un tratamiento diferencial para
ambas.

Definitivamente, la diferencia no radica
en la terminologia empleada, ya que a pe-
sar de que se utiliza la palabra “impugna-
cion” para referirse a la posibilidad de re-
clamo en los casos del articulo 139, debe
entenderse tal “impugnacién” como una
manifestacién de voluntad destinada a
contradecir, refutar o combatir algo, solici-
tando para ello la tutela jurisdiccional. En
consecuencia, el concepto resulta también
utilizable para el supuesto normado por el
articulo 150. Asimismo, como se ha men-
cionado anteriormente, el resultado final
de los procesos iniciados en virtud de la
accién de nulidad o la impugnacién de
acuerdos es la inexistencia de éstos.

En cambio, existen razones esenciales y
determinantes que propician tal diferencia-
cién. Es asi que Ricardo Beaumont men-
ciona que se ha querido otorgar a la nuli-
dad un tratamiento especial, distinto al de
las otras causales de impugnacién, en ar-
monia con los principios en que se basa la

9 URIA, Rodrigo y otros. Comentarios al régimen legal
de las sociedades mercantiles. Tome V. Madrid:
Civitas, 1992, p. 343,
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nulidad absoluta: interés tutelado, grave-
dad de la causal y personas que pueden
invocarlal®,

Al respecto, Elias Laroza manifiesta que:

.. los dos primeros procesos [se refiere a
los procesos abreviado y sumarisimo, con
los que se reclaman los supuestos del arti-
culo 139 de la ley] tienen una marcada
oricntacion societaria. Se encuentran es-
tructurados como medios de resolucién de
un conflicto intrasocietario; es decir, vincu-
lado a la sociedad y a sus accionistas, en
los que ningin tercero tiene legitimo inte-
rés. Es por ello que los legitimados para
iniciarlos son los accionistas, los plazos de
caducidad son muy breves y las nulidades
sobre las cuales pueden ser iniciados tie-
nen una directa relacién con la sociedad, la
legislacion societaria y los accionistas (..).
En relacion a la nulidad, el articulo 150
contempla el tercer proceso [se refiere al
proceso de conocimiento] al que haciamos
referencia. Este se inicia para impugnar un
acuerdo por cualquier causal de nuli-
dad. . 1.

Oswaldo Hundskopf, al comentar la
parte pertinente del articulo 152 de la anti-
gua Ley General de Sociedades, antece-
dente legislativo directo del articulo 150 de
la ley, hace referencia a que:

- lo importante es lograr que a través de
este proceso [refiriéndose al proceso de co-
nocimientol se declare la nulidad de este ti-
po de acuerdos, pues el vicio que acarrean
¢s insubsanable!?,

En opinién nuestra, coincidiendo con lo
expuesto por la doctrina nacional, el fun-

_—
10 BEAUMONT CALLIRGOS, Ricarda. Op, i, p. 332
11 ELIAS LAROZA, Entique. Op. cit,, P 396.

12 HUNDSKOPF EXEBIO, Oswaldo, *El derecho de im-
pugnacion de acuerdos de juntas generales” fus ef Ve-
ritas. Afo V1, N¥ 11. Lima: Pontificia Universidad Ca-
tolica del Pert, 1995, p. 72.
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damento para establecer una diferencia en-
tre la impugnacién y la nulidad de los
acuerdos de juntas generales de accionis-
tas radica en la naturaleza del vicio o de-
fecto del que éstos adolecen en relacién
con el nivel de influencia que posterior-
mente desencadenen tales acuerdos. Esto
es, si los acuerdos se encuentran vincula-
dos exclusivamente al desarrollo interno
de la sociedad generando consecuencias
para un grupo determinado de sujetos, lld-
mese los accionistas, éstos serdn los Gnicos
interesados y, por ende, legitimados para
impugnarlos. Por otro lado, si los vicios,
asi como los acuerdos que los contienen
determinan consecuencias que trascienden
los intereses de los accionistas, el ordena-
miento juridico prevé la accién de nulidad
en favor de aquéllos que tengan un interés
legitimo en contradecirlos.

Lo que antecede constituye en nuestro
concepto la explicacion de por qué se ha
establecido una diferenciacion entre la im-
pugnacién y la nulidad de los acuerdos. La
diferencia no es formal sino esencial, y és-
ta deberia traer como consecuencia logica
que los plazos de caducidad para su ejerci-
cio, los procesos en los cuales se sustan-
cian, la legitimacion activa y, por cierto, las
causales para cada una de ellas, deban ser
diferentes.

5. CONTRADICCIONES EN LA LEY
RESPECTO DE LA IMPUGNACION Y
LA NULIDAD

Siguiendo la linea de lo expuesto, po-
demos apreciar, de una simple lectura del
articulado de la ley, que respecto a los pla-
z0s de caducidad se establecen las diferen-
¢ias necesarias que hemos sefialado, toda
vez que para ejercer la impugnacién de
acuerdos el plazo es significativamente

menor que para el gjercicio de la accidn de
nulidad (articulos 142 y 150 de la ley).

Asimismo, ambas acciones se materiali-
zan en procesos diferentes. La ley estable-
ce que las impugnaciones contra los acuer-
dos que incurran en las causales previstas
en su articulo 139 deberin tramitarse via
proceso abreviado o sumarisimo, en tanto
que aquéllas inmersas en las posibilidades
que puntualiza su articulo 150, deberin
sustanciarse a través del proceso de cono-
cimiento. La ley regula con acertada l6gica
una diferenciacién en los procesos, guar-
dando concordancia con los fundamentos
generales sobre las diferencias entre im-
pugnacién y nulidad. De esta forma, las ra-
zones por las que se impugna en virtud del
articulo 139 requieren y merecen un trata-
miento més expeditivo en su resolucién, al
estar muy vinculados al desenvolvimiento
de la sociedad. Caso contrario ocurre con
las causales contenidas en el articulo 150,
dado que el asunto controvertido reviste
una mayor gravedad, mayor complejidad
en su probanza, determinando asi que sc
requiera de un proceso mis amplio.

Sin embargo, en cuanto a las causales
para el ejercicio de ambas acciones y la le-
gitimidad activa para éstas, pareciera que
la redaccién del articulo 150 no resulta
adecuada para reflejar el andlisis efectuado
por la doctrina en torno a las diferencias
entre el ejercicio de la impugnacién y la
nulidad contenidas en la ley, originando
contradicciones insalvables.

Recordemos que una de las causales re-
cogidas por el articulo 150 para el inicio de
la accién de nulidad se refiere a los acuer-
dos que incurran en causales de nulidad
previstas en la ley. Por lo tanto, en virtud
del articulo 38 de dicho cuerpo normativo
también se puede interponer accion de nu-
lidad para el caso de acuerdos que:

e se adopten con omision de las formali-
dades de publicidad prescritas;
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= resulten contrarios a las leyes que inte-
resan al orden puablico y a las buenas
costumbres;

e sean contrarios a las estipulaciones del
estatuto o el pacto social; y que

* lesionen los intereses de la sociedad en

beneficio directo o indirecto de uno o

varios socios.

Debemos advertir, entonces, que las
causales referidas a los acuerdos contrarios
al estatuto o al pacto social y aquéllos que
lesionan los intereses de la sociedad en be-
neficio directo o indirecto de uno o varios
socios, ya se encuentran establecidas como
causales para la impugnacién de acuerdos,
segiin el articulo 139. Incluso, la causal de
omision de las formalidades de publicidad
prescritas, al ser éstas dispuestas por la ley,
estaria comprendida en la prevista por el
articulo 139, referida a los acuerdos que
sean contrarios a la ley.

Cabe precisar que la causal contempla-
da por el articulo 38 de la ley relativa a los
acuerdos contrarios a las leyes que intere-
san al orden publico v a las buenas cos-
tumbres, guarda conexién con las previstas
por el articulo 150, referidas a los acuerdos
contrarios a normas imperativas o que in-
curren en causales de nulidad previstas en
el Cadigo Civil. Estos supuestos se encuen-
tran vinculados al anilisis efectuado en el
punto anterior con respecto a por qué al-
gunos acuerdos deberian de ser pasibles
de una accién de nulidad y no de impug-
nacion.

Analicemos la razon de la coincidencia
de causales para la impugnacién y la nuli-
dad.

La coincidencia se origina en el texto de
dos expresiones del articulo 150: “acuer-
dos que incurran en causales de nulidad
previstas en la ley" y “cualquier persona
que tenga legitimo interés”. Las interpreta-
ciones, consecuencia de la aplicacién de
ambos textos, podrian ser las siguientes:

v
84

*  Que cualquier persona con legitimo in-
terés, incluidos los accionistas referidos
en el articulo 140 de la ley, puede in-
terponer accion de nulidad contra los
acuerdos que incurran en causales de
nulidad previstas en la Ley, salvo en los
casos ya previstos por el articulo 139
para la impugnacion de acuerdos. Sin
embargo, la redaccion del articulo 150
no permite tal interpretacion.

* Que cualquier persona con legitimo in-
terés, salvo los accionistas referidos en
el articulo 140, puede interponer ac-
cién de nulidad contra los acuerdos
que incurran en causales de nulidad
previstas en la ley. Sin embargo, no

-puede haber interés mis legitimo que

el de los referidos accionistas cuando

se adoptan acuerdos que incurren en
dichas causales, como pueden ser los

acuerdos contrarios al pacto social o a

los estatutos,

* Que cualquier persona con legitimo in-
terés, incluidos los accionistas referidos
en el articulo 140 de la ley, puede in-
terponer accion de nulidad contra los
acuerdos que incurran en causales de
nulidad previstas en la ley, aun cuando
exista coincidencia entre éstas y las
causales de impugnacién contenidas
en el articulo 139.

Esta dltima, conforme se encuentra re-
dactado el articulo 150, parece ser la tnica
interpretacion vilida respecto de las frases
senaladas en el parrafo que antecede.

Resulta asi que podria solicitarse la nuli-
dad amparindose la accién en diversas
causales que en teoria corresponden pro-
piamente a la impugnacién. El articulo 139
contendria solamente dos causales exclusi-
vas para la impugnacién: Los acuerdos que
incurran en causal de anulabilidad previs-
tos en la ley o en el Cédigo Civil y los
acuerdos que sean contrarios a la ley, con
excepcion de los referidos a las formalida-
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des de publicidad prescritas, los cuales
pueden ser pretendidos via nulidad.

Una de las causales por la que se puede
impugnar y demandar por igual la nulidad,
es la referida a los acuerdos que van en
contra del pacto social y el estatuto. Son
éstos los acuerdos que las partes, en ejerci-
cio de su autonomia privada, han adopta-
do para regular sus relaciones dentro de la
sociedad. Cabe precisar que aun cuando la
ley otorga un amplio margen a los accio-
nistas para normar los aspectos de su vida
social, los referidos pactos no resultan en
contra de disposiciones legales imperati-
vas. Asi las cosas, es prictica comercial
que los estatutos de una sociedad reflejen
en lo posible el articulado de la ley, lo que
trae como consecuencia que la coinciden-
cia de supuestos para impugnacién y nuli-
dad se amplie.

En virtud de esa coincidencia seran pa-
sibles de impugnacién y de nulidad acuer-
dos adoptados por una junta general con-
vocada por quien no tenia facultades para
hacerlo; la junta instalada sin la concurren-
cia minima de accionistas; aquélla en la
que se prive a algdn accionista de su dere-
cho a voto; la reunida en una sede no per-
mitida por el estatuto; acuerdos adoptados
sin que se observe la mayoria simple o ca-
lificada de votos; que violen derechos con-
cedidos a los accionistas como derechos
minimos; acuerdos de reparto de dividen-
dos ficticios, que aprueben la capitaliza-
cion de la totalidad de utilidades de un
ejercicio, entre otros muchos.

La caracteristica fundamental de estos
acuerdos, al igual que todos aquéllos que
sean adoptados contraviniendo lo estipula-
do por el pacto social y los estatutos de
una sociedad, es que se encuentran vincu-
lados a ésta y a sus accionistas. Por su na-
turaleza marcadamente societaria deberfan
ser pasibles sélo de impugnacion (aplican-
do los fundamentos por los cuales se dife-

rencia esta accion de la de nulidad). Asi-
mismo, solamente deberfan estar faculta-
dos para impugnarlos los accionistas
(aquéllos senalados por la ley), ser trami-
tados via proceso sumarisimo o abreviado
y tener plazos de caducidad breves para el
ejercicio del derecho.

Podemos utilizar el mismo criterio para
la causal referida a los acuerdos que lesio-
nen, en beneficio directo o indirecto de
uno o varios accionistas, los intereses de la
sociedad, dado que trata sobre aquellas si-
tuaciones en las que se verifica un abuso
de las mayorias sobre las minorias. Ello en
razén de que las primeras pueden emplear
su capacidad decisoria para tomar acuer-
dos que no contemplen como objetivo el
desarrollo del abjeto social o el fortaleci-
miento del patrimonio de la sociedad, sino
que estén orientados mds bien al logro de
un beneficio propio, en detrimento de la
sociedad y de las expectativas de los de-
més socios.

Asi las cosas, observamos que el articulo
150 permite que se presenten diversas con-
tradicciones formales y esenciales en el arti-
culado de la ley referentes a la impugnacion
y la nulidad de los acuerdos de juntas gene-
rales de accionistas. Estas generan conse-
cuencias que serdn tratadas en el siguiente
punio, pero que encuentran su razén fun-
damental en el hecho de no diferenciarse
en forma clara los supuestos para la impug-
nacién y la nulidad. Debido a ello, cual-
quier persona que tenga legitimo interés
podri solicitar nulidad en los casos en que
la ley establece la impugnacion para deter-
minados accionistas. Igualmente, los accio-
nistas referidos en el articulo 140 de la ley
podrin solicitar la nulidad para acuerdos
que la ley prevé para la impugnacion.
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6. REFLEXIONES FINALES

En nuestro concepto, resulta imposible
sustentar razones vilidas que permitan la
coincidencia de causales para la impugna-
cién y la nulidad de acuerdos de juntas
generales de accionistas, toda vez que el
andlisis efectuado inicialmente encuentra
que existe una correcta légica en los fun-
damentos de diferenciacién establecidos
por el legislador en el tratamiento de la im-
pugnacién y la nulidad de los referidos
acuerdos.

No entenderlo de esa manera serfa afir-
mar que no se presentan argumentos vali-
dos para que exista diferencia en el trara-
miento de la impugnacién y la nulidad re-
feridas en la ley, y que la (nica conse-
cuencia saltante de la coincidencia de cau-
sales seria que aquellos accionistas que no
pudieron ejercer la impugnacion de acuer-
dos en los plazos concedidos por el articu-
lo 142 de dicho texto legal, tengan que so-
licitar su nulidad a través de un proceso de
conocimiento y no via proceso sumarisimo
o abreviado.

Las causales de coincidencia para la im-
pugnacion y la nulidad traen como princi-
pales consecuencias:

*  Que se otorgue un reconocimiento a la
falta de diligencia de los accionistas le-
gitimados por el articulo 140 de la ley,
toda vez que éstos podrin reclamar in-
distintamente, mediante impugnacién
o nulidad, la invalidez de numerosos
acuerdos, Esta situacion genera que los
plazos de caducidad del articulo 142
no revistan la menor importancia, debi-
do a que los referidos accionistas ten-
drian a su disposicion el plazo amplio
de un ano para ejercitar sus pretensio-
nes. En cuanto a esto dlimo, dado que
el resultado que se pretende en el pro-
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ceso es la nulidad de los acuerdos, opi-

namos que desde el punto de vista del

accionista impugnante no representa
un obsticulo el que su pretension se
sustancie a través de un proceso de co-
nocimiento, y no a través de uno suma-
risimo o abreviado, toda vez que cuen-
ta con diversos instrumentos legales
como la suspensién del acuerdo o la
anotacién de la demanda en el registro,
para cautelar su pretension.

= En ese orden de ideas, podemos adver-
tir que el trafico mercantil se ve afecta-
do, siendo la mayor perjudicada la so-
ciedad, asi como los accionistas en ge-
neral y los terceros que deseen contra-
tar con aquélla. Lo sefalado, en razén
de que la marcha socictaria habitual se
verd interrumpida como consecuencia
de la inseguridad juridica que genera la
posibilidad de que los acuerdos pue-
dan ser materia de reclamo durante un
ano, situacion que se trataba de evitar
con el establecimiento de los plazos
breves de caducidad para el ejercicio
de la impugnacion.

En lineas generales, la coincidencia de
causales en la impugnacion y nulidad de
acuerdos de juntas gencrales de accionis-
tas, esteriliza la esencia de varios articulos
de la ley, desencadenando las contradic-
ciones referidas en el presente trabajo, las
que resultan en un fin no querido por la
ley.
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