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1. LAS MODERNAS TENDEN-
CIAS EN EL PROCESO CIVIL
MODERNO

a) Los Antecedeni=s,

Cesde andes de medisdos del siglo aperace
la tendenciy de aurnentiar 1os poderas dal
Juez en & proceso civil. En b que algunos
procesalstas modernos han dado en llamar
Iz penalizacian del proceso civil, aludiendo
@ la posibiidad de wilizar las facullades que
en esta matena se olorgan al Jus: penal,
Sotee 1odo, BnMuesos sislemas, 6n la atapa
insgructoria.

Son conocidas y as1 1o hemos deslacado &n
rnuasiros estudios, 1as orientacones que, &n
dicha materia, adoptaron los procoesalistas
lallanoas ¢lasicos, comanzanda por
risgste Chiovenda, que lusgo s& vieran
reflgjadas en & nuevo Codigo Proces:al
lakano (e 159400, que BnE nfluencia ha
lenido en nuesiras mas modernas legis-
laciones, pera tamblen en la coctring y
juisprudencia,

Tarnbeén tuvimos oporunicad de sefisiar gue
aun antes del proplo cddiga italiano, algunos
ordenambencs de nuesis paises latino-
Bmencanos iNoomoraron estss facifiades dal
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Juzgador naturabmeante, no por influsncia del
Cédigo, que fus posteror, sing da la propia
docirina flaliana tan difundida antra nuesesbnog
procesaisias.

¥ en esla sanlido emos citado v puesio el
pjempto de los Codigos de Mexico (del
Destrito Federal y Terrilonos e 1832) ¥ de
Brasd de 1939, primer cbédige dnico an esa
repibdica federative, o gque conslituye un
aconlecimiento digno de resaltar ¢n wn
BVEMID COMD &5t

El refaride aficulo dal CPC mawcana de
1932 dispong, entra olras CosnE, que «pans
conocar la verdad de lo§ puntos contna-
varfidos ¢l Juzgador puede valerse de cual-
quier persona, Sea parne o tercerd y de cual-
quier cosa o documantos (art, 478). Es sin
duda una norma avenzada para u iempo.

b} Las Tendpnoias.
Las fendancias, coma [0 anunciamos con-
cisten en aumentar ios podares del iribunal
atribayandols divarsas lacultades (que es o
que hace, coma fusgo VEremos Mas en
dolals, an varos de 0% Casos que agui ci-
tarmos, el Auevo Codige Procesal Civil pe:
FuEgno)

Asi, en una declaracian generica, 5o e acuer-
da &l Juaz fa polestad de averlguacion de

la werdad,

E| Cadegn Modaln incluye a-nlremaf.uwlladm
dal wribunal |3 e «ordenar las diligancias
neceeanias parA asclarecer 12 verdad da los
hechoa controvertitas. respatandd al dar-
sho de delensa da 1as panes= {art. 33, 4},
Disposicién muy parecida a ta dal 512 de
voestm codigo peruand

los codigos modernas

nan
Luego dispd mpka facultad del tiibunal

establecarla mds 8

para disponer s comparecencia de las
partas, testigos o peritos, a fin de re-
guerirles las explicaciones nacesarias
sobre &l ohjeto del plefto (art, 33, 5 C.M),
que &5 o gue dispone 8l nueva Cadigo
Procesal peruano aungus habla =50 de les
partes (&t 51.3) sungque, a8 meestro juicio,
por la misma norma anterion s8 puads
enbendar comprandido o poder dis Convocarn
& festigos v paritas tambHen,

Eato s2 ve incremeniado en refacldn con los
lamados procases sockales. como los de
familia, laboral v agrario, en s cusles al
Cidigo Modelo detarming que el Juzgador
tigne =lps podaras de natruccidn que |a ley
acuerda & les Tribunales en el orden penal
en la instmeocidn. (ar. 310.4 €. Modelo),

Ea decir que an aste tlipo de procesos sa
aurmentan aun mis les poderes probatosdos
dal Juzgador.

Por lo que caba la pregunta del titute.

2. EL MODERNG PROCESD CIl-
YIL, ;HA PASADO A SER IN-
QUISITIVO, AL MENOS EN MA-
TERIA PROBATORIAD

Comeo g3 sebido, &l principio ESposifive &5
@l que rige, en la mayoria de s sislames
conocidos, con axcepcidn del sistemea
sovidticn, en lodos nuesiros paises,

¥ dicho principio disposilivo, comoes sabido,
tlene diversas manifestacioness o subprin-
CHAE

La primara, en orden al lempo procesal, &8
que el proceso s0lo sa incis & padido e parts
y noede obicio, siguiends los principios
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TOTERN0S de ne procadal iune &x OC0 Y merma
hubey sing achone.

Lursge, oo relacidn &l objelo del proceso, &l
mismo lo fian las pares: el aclor e i de-
manda v el demandado delmitando agual
COon 5u contradiccidn

Lusgoe viena el tema de la prusba que trata-
mios enseguida en especial.

En cuanio a la sentencia rige el pincipio de
congruencia qua limita al Juez deniro de o
pedido por las partes, b quée es olré aplica-
cidn gl rdgimen dis-
posiivo,

Daspusés estdn los
MCUrsos que, fam-
bidn, &0 & procescs
civll, dependen de la
dacisdn ¢ inigialva
da las partes puas,
por ajgmplo, 5i ellas ik
no apelin la senten- fivo”.
cia queda finme,

En la segunda Instancia nge el princgia dal
fanbwm davolulum guanium appelabem y la
ng rafocrmatio in pads.

Agimiamo, las paras pueden disponses ded
procaso y, en especial, da lag prelansiones
deducidas, va sea desistiands, tronsando o

piradizand ol desarrallo procesal, Gon char-
1os [lmibes.

En cuanio a la prueba, la mayaria de los
auraras colombianas, a quisnee deslacamas
jpor su posicidn fimma y ya planteads boco a-
ok, sosbensn qua agui nge & pringiple
Inguisitiva,

Asd, Dievie Echandia, uno de los maximos

* En enanto a la prueba, la
mayoria de los autores colom-
bianos, a quienes desigcamos
Jpor su posicidn firme y ya plan-
feada hace anos, sosfienen gue
aqui rige el principlo {nguisi-

tratadistas de la prueba, sostiene desde hace
ahos gue & proceso civil ha pasado de dispo-
githvo @ ser inguisithie. Asl bo sostuvo en 1967
{A=v. Der. Proc. iberoam. Madrid., 1567 N 4
P 367, En wLa inicialivis probadoria del Juse
civil en &l proceso contemporaneos). Alll
expresa que al principio disposilivo rkge &l
procesn civil, peroque en material da preeba
=ha dejado de regir hace lismpo &n al mundo
occidental, pare dar paso al iInguisiivos,

Mo tenemos &l honor de comparin esta atir-
macicn. Creemos, sin duda, que ko3 nuevos
cidiged han acordado &l Jusgador muchos
mayores poderes que
loa tradiclonates, In-
clusive, ienemos claro
que de ko gue 58 traa
s de lograr gue oS
miemos sean efec-
ivamenia ejercitados
por e ibunal, Los au-
tores han venido ssfia-
lango guez, on puridad,
camo sutede con al

Codigo mexicano y
Lambién con olras dise
posiciones que exis-1en en ios diversas co-
chpos latinoamencancs desde principios e
sigla, ko quee SUCEGE &5 qua os poderes exis-
lon pare has Jueces no 1o ejercilan, no los
usan

Por esa, guiza el Cddgo Madelo y el urugua-
yo esiablecen, par separado of daber de fos
Jusces de ejercilar los poderss acordadoes
[entre eflos la bdsqueda de fa verdad) bajo
sandgian de responsabilidad,

Fero, mpatimas, Nos pascse que no esiamoes
e un proceso inguisitive en malars pro-
batera ¥ lo celebramos que asl s8a ¥ que al
Juzgador sea acthvo, perc tenga imiles al

elercicio de sus poderes deberes,
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3. LOS LIMITES ALOS PODERES
PROBATORIOS DEL JUEZ

&) Pracision previa: f papel owl Jues,

Mos panece conveniente, anles que nads,
pracisar que estamos a lavor de un Jusz
activo, pero Ein safirse de su vendasens papal

de apicador de |a ey

Es deoir que entandemos gue hay uni
tendencia &l activismo del Juez, pero eso
nos leva, como algulen ha dicho, & oon-

varirio en un ingeniero social.

Es clero que el Juez debe estar Inmerso &n
la socigdad, conocer los problemas de su
época y de su entoma y na vivir en und caja
do crislal, de modo que cuando aplique la
loy, aprovechando esa distancia entre la
mrma shetracta y el ceso concrete, puada
tenar en cuenia [as necesidades sociales da
air época v lugar. Pevo, sin olvidar qua Las
pautas politicas. enla socladad republicann-
democrdlica, |as fsan los legisladores que Son
las represantantes del pueblo alegidos
popularmenie & E308 alecios,

i furcice
Dicha ests, pasemas & esiudior o
reamients de la actividad probatoria del Jusez

¥, BN aspecEl, Sus [fmibes-

§ frechos el process
al Primer Iimite: L0
los fign las partes. Hechins controverfidos.
Verdad objefiva.
El prima firnite |0 constiluye, 8in duda; ol do
gue loa hechos & probar en e procesa alyil

ns las
aon los controverfidos. 8l repasamos
gitns que higmos de normes posiivas

e mlar Que cada
de |a facultad del Juzgador de AveriguBCian
de ia wardad 5B hahla d
irovartidoss.

Es decir que los hechos del proceso civil
laz fijan las partes. El scior al hecer sus
afirmaciones en la demanda y al rec cum-
pliendo [a carga de confradiecion.

Bien dice @ aulas argenting Bartolinog (La
verdad juridics objetha) lo gus s busea an
el proceso &5 dicha verdad objeliva que
whace laz vecas de una cabal medida
abjativa de la verdad del procese, o la cual
dabard atenerse slempre el Juzgedor con
utlizacidn racsonsl de las formas; en pos de
la |usticla meterial del casoe (p. 121} ER
dalmidiva. o so fma de oblensr 8 verdad

“Los hechos, entonces, son
los fijados por las partes y el
Juez no podrd buscar prueha
Suera de ellos ni poadrd, come

vimaos, fallar tampoco sino en
Suencidn de dichos hechos".

vardadenas a que aledia Couture, sino a la
que resulta daniro del imie planteado por
lag pariea que es el del objato del proceso.

Mo olvidemos que la maxima resolucidn, la
sentancia judicsl v la cosa juzgada. elo 6,
al derecho declarsdo por al Juaz, ea tarmibdén,
ina verdad ralatva, pera resulta inmutaibba,
ae dasda que s sanfigura la dnica verdad
para & darecn.

Las hach:as, emionees, son los fijgdos por las
pafes y el Juse no pds buscar prushe fuema
ds alles i podra; comag wimos, fallar tampoco
slno e funcidn da dichos hechos,

Inclusive, Bn los protesod lamedos SOciakes

dande tantc el Cadigon Modelo {ard. 3109,
comn @l Cosgo General del Proceso de

im
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Urungusay (art. 350), introduce wna luncidn dg
aeistencia del Juaz & ta pans mds débd enla
relacion jerdica, lo que pusde hacerse, a
través o asa luncion que Tarutfo califica da
inlegracidn asistencia, s moditices la
pretemaidn, nclusive armpliana, peao dichs
przignsicn, &sl complememiada, serd la de
la parle y constituird & Nmite de 16s hechos &
probar (h&s amplisments: L Monbesano,
sl prove disponibde divlicios |'mipegng-
zione del giudice civiles en Shudi in onore di
Ennco Tullic Lisbmen. Mileno, 1979, vol. 2,
p. 1461,

b Segunds limite: EF saber privads del Juaz,
El atra limite lo consfiluye el saber privads
del Juez gue no podrd SOr wesadn pargue «i
gue no estd en sl sxpodients nh eSt o0
o,

Diascla luego gue oS autarss quie eatudian el
jema Separan e conocimients prvado de
las maximas de edpariencin ¥ hechos
notarios, gque cormesponden & conocimeento
del hombre medio ¥ 22 admilen sin nece-
siclad de prueba especial. (F. Starn El
conocimiento privado del Juez. Baralana
1973, M. Tarufle, Tha pamonal knowladge of
the judge. En itsfian natonal reporls of s
¥l Congress of Comparalive Law. Sidney
19485 p. 221 y 298]

El Jusz podra lrasr &l proceso, por ajempHee,
u leslion que no pelieron las parnes fuera
citacks, porgque o mencord ofro el declarar,
pongue surge gl parte policial, del informe
penclal, elc., pers no podra citer a una per-
sona que Iz cansia qua conoce los hechos,
porgue se enterd de ello en wna recnicn o an
cuslyuisr otro acto privedo (Ejeno al procs-
&4l

) Tereerlimite: La garanta del canfradicdono,
Citra [iFnite, gue famiids vamos en iodas (as

1m

normas citadas, a2 el de la garantia dal
contradictorioy el derecho de defansa da las
partes proclamados como parte de los
darachos humands an &l procasn, S5¢ an-
tignde, por log aufones modarmos [y meesino
maesirn GCouture o ha estudliadoy difundido)
gue &l principia del deido procesa legal,
incluida &n las constituclonas v las
declaraciones ¥ paclos mas conocidos,
intluydn & derecho a sar oido y taner
oportunidsd de confradiccdn v de prucha,
para ambas partes.

" ... en esta brisqgueda de [a
verdad, coma en foda su actua-
cidn, el Juzgador debe actuar
con imparcialidad ™.

Por eso, el propio Cédigo Modelo dispone
gue, aun en los procesos sockales, donde se
ampfia la prefensicn del actor, el darmandado
dispone del derecho de contradecir y olrecer
nuSva prsaba .

dl Cuarta limite, of limife de la frecessrin
imparciatdad del Juzgadar,

Paor ditime, y coma resumon da todo lo dicha,
cabe raflerar que an esla bisgueda da la
verdad, como @n toda su actuacion, af
duegador debe schusr con imparcialidad.
Esla constituye un alamanio qus es asencial
# la Rabar del Juzgador. Muasiro compatriola
Barmios de Angelis dice que constituye un
alemens estruclural de la luncidn juris-
diccional,

Dicha impavcialided datermina que al tibunal
no pueda buscar uns prusba para favorecer
B una parte &G an e busqueda deals verdad,
enesta caea &l en Karma objeiiva. Coma dice
Taruffo, euando decrata una pruebs para
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aclarar un hacho bian puede favorecer o un
coma & ot de las pades (M. Tarulio: Pro-
bleme & bnee evolulive del siztama dalle pro-
ve in Halia. En Shedi bn onore di ... Lisbman L
2% p, 1499 v espacialmanta p. 1541).

4. ALGUNAS DE LAS FACUL-
TADES DEL JUEZ EN MATERIA
PROBATORIA, EN CONCRETO

Como hemaos dicho, los mds modernos
codigos incluidos al Codigo Procesal Civil
Maodelp para ibereamérica y tambien &l de
Per, faculian al Juzgador para cifar en
cualguier momento a las pereas para inbe-
rrogarias y alle, en foma fitre,

Esta fecultad &3 muy mmmﬂqptmmm
{acilita al Juez el conocimients directo de _h:la
hechos dal proceso 4 iraves de las propias
parles en &l julcio y de su felato, ni al gua
hacen en los escritos redactados por sus

abogados.

Malralmante gue las partes, como en oS
lag actos del procasc pusden astar a-

pompafadas por s sbogedos (art. 51.3.del
Godigo Procesal del Perd).

Degde luage que lambien aqui rlg.a-n Ins
limites va astudiadas y & daber de imgar-
cialidad dal Juzgadar.

Los codigos agragan gus, ademda de las
pamn.ad&n::rmrﬂa. pugvameanie; asligos

adige dal Pani no o
paditos y, aungue el G

:ra-..'a'. EXpresamente HW..G{HHMHB
al poder general de averiguacidn de Ia
verdad, que lambién 1o pueta hacer. No

ohétante o cual seria Ot imcluirla en alguna
fuiura rafarma pars guitar CLhaStOna M.

fis.

También s& admile especiaimente en los
codigos la confrontecidn entra los testigos
medianta af cares, una pruaba trakda al pro-
easo ahvil del juicio panal y que puede resultar
dlil para dessntrafar la realidasd frente
declaracionas contradiciorias. ¥ tambidn,
auntue no Soe de expresaments, cabe g
confrontacidn de los dichos de un lestigo con
las pares ¥, asimismo, enire éstas,

Tambign sa prevd, an todos ins cddigos
estudiados, ous &0 la audiencia sa examing
a los peritas, aunqua &stos kayen hecho su
informea par escrita, lo que tacilita ka bdsgue-
da de b vardad, o travds del inbernogaioris
que el propeo Juez, slempre director de la
audiancia, o que las parles, por intarmedia
di los abogados Bagan & ks parilos solictan-
diy aclaraciones de |a percia.

Tarriuen he sico relonmeada par os modemos
coOdigos, induidos & voesino del Perd (arts,
272, 273 y 274), & madio probatoro de la
inspeccién judicial dandobe una mayor
aulenticidad con la partcipacion abligatoria
del Juez, sin posibiidad de debegaciin, con
presencia de las panes vy sus abogados,
mclusive de lestigos y perites, calebrandosa
unacio complejo, también lomado ded propio

proceso penal.

En defindiva, un conslderabls aumants de los
poderes dal Juzgador en la maleria proba-
bonia, gomd réfiegd do-sus mayores podenss
en & proceso, con &l abjelvo de lograr una
mayor aproximacion a la verdad de los
hachas, sin pequicio da los limiles fijados;
gue, como todss las farmas processlas,
implican la consagracidn da las mayores ga-
rntlas a las partas, contra una posibla arbi-
trariedad judicial

Justemeanie, &88 &8 €| lBmor gue nos
sobreviena cuando s& sanala que eslamas

¥
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anbe un proceso civil mguisitivo en cuanio &
la metara probatona sa refiere,

Porque no importa tento la denominacidn,
que puade quadar raducida & uha mera

" ... %¢ proclama la libertad
del Juzgador de buscar la ver-
dad por encima ne sdle de la
actividad, sino de los propios
dichos de las partes, lo que pue-
de ferminar en un proceso sin
parantias y sujeto a la arbitra-
riedad judicial".

cuestitn semantica gue no sefa lasoen-
denle; lo preccupanis &5 qus ras a5 réulo
se proclama la fberad del Juzgador de
buscar ia verdad por encimé no S da ln
actividad, sino de los propios dichos de lag
partes, ko qui puede LEIMINar en un procesns
sin garankias v sujets & la arbitraredad ju-
dicugl,

Y, como dijimos, el procest el rodesdo da
formas qus daben ser cumphdss por Bsl8r
mmpuesias para garaniizas log derechos da
ipg pares, ¥ e Juez tiene sus imilas coms
fos tiene tambign en lg aplicacion del
Oerecho. En definitiva, debe alenarsa al
cumpimisnto de las nomas, con oda B
elasticidad que és1as o puedan permitl, que
s ks segura garantia para la libertsd de
los cipdadanos, & lrevés del servicio de
Jisshicia, por cuyo perfeccioamento sa viene
trabajando tano en nuesiros paisas latinoa-
T IS

¥
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