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L INTRODUCCION

ficas de los principlos  procesales

o3 su denominado —dinamismo- 1,
congslente an que marced al incesanie la-
boreg de la dociring s& han ido descubrien-
do y perfilando —entre la marafia de normas
legales— més y mds principios probesalas.
Aepdrese en cudnlos MAS 53 reconodan ¥
usan hoy en dia, mientras que a comignzos
de sigls Chiovenda sdlo columbraba | aws-
iengia de dos: al de igualdad dae las parfos
&l de soonomia procasal 1,

S B conoce que una de las caracteris-

Mo sa ored que al susodicha laboreo ha ce-
sado, Ast as qua, an fecha reclenta, sa ha
proguesta uno nuavo: al llamads =faver
[rOCESSET=-, OUE BU Manar SNl oue
ingpéea un buan ndmerg de disposiciones k-
fgalag M,

i PEVRANL, feege W =Fl procesn civill Princigses §
Ferslommics= Ba As, Eilinmnal Axeea, T978, p 38
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s principio pros vsad . B s |ursgprudencis Sanldteciag .
nidmern 4, pagima 24 = Eabe puiigigan @l sal hiemos
detemiyabo somn = lpvn prosvssunmes bhdicarls g o ok
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El desarrolio qué $igue procura demostrar y
poner de relieve que ya estd anui con noso-
frog ¥ BN Dperacionas, un nuevd principio
procesal (el qua prohibs of accionar proce-
sl abusha} a0n cuands, par lo comidn, doc-
frina i jurizprudencia se abstanen de mvo-
aara prefirnendo efectuar aplicacionss pun-
fuales del miamo. ¥a en ofra oportunidad
hames hacha alusion al susodicho princpéo
en los siguienies Wminos: =Con b dicho,
pensamos que a5 Su-
ficlante para begar i la
conclusion (andaloga a
I qu= arribaron los G-
vilistias «cRisicoss en

‘... la repulsa del accionar
procesal abusive ex un prin-
cipio procesal consecuencial o

accionar procasal abugivo es -a lo manos-
un principio procesal consscuenclal o der-
wado dal unanimements acaptads y admiti-
do =principlo de moralidad- * habigndoss
wnormativizado= & trawes da la instrumenta-
cidn legal de deberes procesales con Gonte-
nida élico (hamilisaiments, los de conducires
can leaftad, prabidad ¢ buana fa);

2) La sancién de ks norme del aficuls
1071 del ordena-
mients civil ¥ —por
MEs que esid mate-
rialmenta incluida en
&l Codigo Civil= de-

suhor)dequeelabu- g iade del undnimemente =P8 Que su es-
50 del derecho &3 un sty : iribll y trascendencia
vorciadarm ket el aceptado y admitido «principio f'llﬂ'&';ﬂe!udnﬂl-&dj—
pocEs0 Civil gue - de moralidads, habiéndose  jicio juridico; de-
cuentra cabida en los  enormafivizados a través de la biendo tenerse pro-
anchos plieguss del instrumentaciin legal de debe-  =ente que & Cadigo

arficuto 16 del Cddigo
Civil y an la rederencla
a los principans gana-
rales del proceso lor-
miuladas por algunos
codigos procasalas- ' En afecio, son phu-
falis [os camings que puaden saquirses pard
ariar a la conclusidn de gue axisls ¥ co-
rresponde aplicar ~sin rubores— el principio
peocasal dal aplorafe, por mas que el lagia-
tsdor no ke heya mencionado explicitamanta
QoMo faglE qendrica Bn una noama an padti-
cular, Veamos:

ética. .. ™

1) Resulth indudable qua & mpulss dol

ol i b e 1l acto St 1 [ U T PR
s, wedlitudcs Tma aliemakes qur Baaeecs of desecha de
i TEYRAND, e W. =5 sbuso del denecho e ol fslsin
ilied presesn rivike Fr spumgpesdencli hanlalesngs, % |,
pagina Tid

B PEVRARKDY borge W, B provesss i« i 174

res procesales con conteaido

Chvil argenting, s, en
verdad, un depo-
sillorio de disposi-
clones correspon-
dignies & una suere
de «Tearla general del derechos, las cualas
pusden ser vilidamente aplicadas en otros
soclores dal mundo |uridico ™, Por allo es
que Gozainl sostiens que: «La teoria alabo-
fada en tarmo al abuso del derechs &e ha
imbricade denire de la tearia genaral, de
modo que su influsncia se extiende a 1odas
Ias ramas do un crdenamiento juridico, saa
dereche civll, comercial, adminstrativa peg-

b Aol MO del Codiga Civil apgenting. <34 temriciis
regular i wn derechn pivgan i e eomrplimisnie die wna
b g kben legal run puaels ciindihus v Fiaci e rfiggion acia
L2 ley no ampess of epeecivio abusivg de b deriitum e
ootEiderail 1al el pur cofriare bes lres is? arquilla o s,

s Al fevrhnderis o al dpae evcslls ks, i urskor,
J = i
e L Branarna dw, B v ¥ low bupsas n.'l-l‘h.-l.-m-l *
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cesal, elg.e 1 3} El propio creador y
sastematizador de la doctrina del sbuso del
deracho, expiicilameante se ha ralarido a su
vigancia y aplicabilidad an malerda procasal
civil ™ 4) Tambien es menaster comiabilizar
que 52 pueden confeccionar axtensas nomi-
nas de disposicionas del C.EN,, donda ax-
prizsa o implicitaments (a veces pravinienda
y olras sancionanda) tiene cabids & idearnio
de |8 proscripcidn del abuso del derecho en
el ambite def procaso civil ™ 5] Adarmas, und
lechers stenta del crecido ndmarnc da ponan-
cins prasaniadas so-
bre la t=matica del
«=ghusn de lag vias

process] abusva deniro de levastlsima gama
e compottamientos an julcio posibles? Mos
parece aquil ocioso pasar revista a las madHi-
phas solucionas propuesias sobrg al particu-
far, tarmakca gues abordamos en alra otasion
" Prefanimos limitamos 8 manifestar nues-
o convencimeento da la convensencia de
efegir la denominadd sconcepcidn Funcig-
nals, conforme & la cual un Bcio serka abusi-
WO ~Eas aRa e da Injerencia de e procea-
der doloso o culposo— cuandd s desvia dal
fin que be asigna al ordenamiento, siempra y
cuamndo —claro esti-
dicha deswacion heaya
causado un «dafio pro-

procasales: en sl
seng del X Congre-
&0 Macional de Dapa-
cho Procesal ™, par-
mite alirmar qua
haca yaE maa de una
década gus la doc-
frina nacional partici-
pa -més o manas
desembozadaments-

W, .. aponeepciion funcionals,
conforme a la cual un acto seria
abusive -mds alld de toda
injerencia de un proceder
doloso o culposo- cuando se¢
desvia del fin que le asigna el
ardenamiento, siempre ¥ ¢lan-
do dicha desviacidn hava
causade un «dasio procesals "

ceaals. Sobra asto -
titha hernos consigna-
do que «La plena de
ganlids frase de Cou-
i =al procossd no e
una masa |urldicas, po-
saa regonancia en to-
doa los sectoras proce-
galaa y no adio en ma-
fafia de nulidades por-

de la |dea da gue
subyace un verda-
dera prncipio procssal &n gl punlo gue 8x-
plica y justifica todas la5 soluciones adopte-
das en la matena en casos aislados M,

1, IDENTIFICACION

Anora bien: Joamo idaniticar una conducta

B CGREATR, Owvallon = Lis ol it et el procsasa D, fa,
Firl ibverial T'ladsesas. TREE . 1067,

# PEVRAMND, hurge W, o | ol ded slompchay, =, pe 341
i Bideep A

1 Caomd <L di Ponchcias del X1 Copgress boaclnal de
Clerogho Frooemale, Toma |, p. 157 2 30

qua, an verded, todo al
(FOCEEn 85 Un organis-

mao taleoldgicn persando por  pass ines.y
e, paranda, no admite soluciones landien-
tek A restablecer alordenamiento oemalman-
e conculcado v a pezar de qua no hublara
mediads pafuicio para nadie. Clano &8 que
por sus pacu-liandades: o «dafo protesals
muchsas vecas no &4 Bolments denilicablo
(de todos modos, vaya como contribucidn en
tal sentida decir qua habitugiments el acio
abusive redunda &n una demora y &lon-
garniants de frAmile que de por s, es decir,
wifl f@ ipgas, va puede IVDCArse Como un

1 GOEAINL b e po B
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peruicio procesal computabis)s 19,

R&pidamente advartic a8l lecior qua |l des-
cripcidn mas amba transciipta no exige la
concumencia de un factor subjativa de abai-
bucidn [dala & culpa del agente) para qus
pusda exslir un abuso de las vies procesd-
I, Mog apartamos Bsi da lo sostenido por
voces disedas "9 en pos de una concep-
cidn qué o rasulte -esirangulada- por re-
quisiios subjelivos qua en muchos supuss-
bos e Concurten ¥ que no obsterta alloigusl-
mente genaran pemiciosas sdesviaciones
procesales. gise nochan sido pracedidas por
cudpi o madicia de nadie M,

[l. CONSECUENCIAS POSIBLES
DE LA COMISION DE UN ACTO
PROCESAL ABUSIVO

A ranglén sequedo, examinaremos los cua-
fra drdenes de consecuencia (que puaden
dirse poemulativa o allaemadamants) a las
que pude dar lugar |a realizacicon de unacto
o aciuackn «antfuncional- en meteria pro-
casal givil,

En primiigd Wrming, diremos gue la cali-
figacidn de un acto procesal como eeslva
pusdsa determinar gue |2 feoultad co-
rraspondiente no pueda elercitarss vl
damante -1al seria a8l caso do las re-
cusacionsg maliclosas-" g, &la menoa, qua

14 thidern. pp BT 7R

13 WESCONWT Eerique. <3 b deed sl g o] sl il
i chod= . Eini @l Lo dic Ponepeiss del :l:|1'r4ﬂ;|u-|.|:.
Macinnal 46 Teabd "retil Tima 1, p 388 v Spiaiio
CONDCHEDLLL, =EN dtnse dul dorwcba s ol fmipitsk {eb
proicisie® £hola. En gl =L die Povewwis did N1 Coogresn
Blarimal de Deivvles Pkl Tiomn 1, po 0L

I PEVRADNG, joope ¥ -F] pbusn. = p. &

17 Trideni. g 349

v
a

no podra efercitarse del modo y con los al-
cancas pretendidos pos el sabusadors. Y to-
devia, s @ accionar =anfifuncanals da to-
dos modos s& hublers concretado, ello no
podrd. sugcilar une postenor sHuacion pro-
ceesl desventejosa para la «vicimes de
aquél. Paradigma de esle capiivlo de con-
BECUBNCRS posibles 3 el casmo que pasamos
a refalas. Se trataba de una audiencia de
absolucidn de posiciones suspendida Y re-
anudada cuatro veces («cuarlos intarme-
dice= mediante) para dar lugar a numero-
siaimas interrogeciones amaliatorias form-
ladas al absalverte (pese a que &l phego orl-
@nal constaba sdlo de dos preguntas); toado
madiamts ka invocacidn por pare del ponen-
18 de ios textos de los ariculos 161 y 165
C.RC. santefesing que, slectvaments, no
eslablecen el nimero méximo de fareguntas
a realizar, El juez interviniante emendid que
en &l caso madiabn un abuso en las vias pre-
tasalas Elin qua iMeresara si concurra dola
o culpa, de lodas maneras existia un sccio-
Nl «dasmedido. del pomente qus debia guoe-
da.r suleto al contral judicial ¥ Que bajo nin-
gun concapio podia convalidarse la Ulilizg-
clon antfuncional de la premogativas elonga-
das al ponente por el ardenamienta proce-
sal "™, Vale degir que, pase a que la prefia-
gative existia v a que el ordensmisnta no |g
fij un limita mésme &l nimars de intamoga-
clongs a formikar gl absolveanie, sg inlgrpra-
1 que el limite exste v qua debe primar un
criterio de prudencia v de razonabilidad an
le especia

En ngtmdu lugar, sefalamos que otra con-
Eetuancia posibée de que se haya reqistrg-

1 Lol decdiorts dol Jingsd the [Pimes

¥ 3 |nst
st o bo Civll v Comereiil de Hnsarig m:':r:':l-l-l-d'l
..l....?uh:l.u Adsturne, | |, & H, M Liughacet §. Dandiiriy
linuiclasion de wesemial i Frec bt irbmclian Fieeraeh i g ]
v S Bokiin del 37 de marzdie 190 e
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i un acto procesal abushve pusde consistin
e la aplicactdn, derechamente, de sancio-
nas, Ora da las disciplnarias contemplacas,
wgr, por al articuls 45 PN, 9%, ora de ofras
disposiciones legalas de olra naturaleza que
iguatments reprimen al guehacer antifun-
cionad de las partas a traves da carriles coma
gl de la «imposicion de gostas al vancadar.
que prava ol &rL.70 C RN, en su Olima parne
Al respecto, desiaca Azpalicusta ko si-
guiante: «Por ende, i razdn de ser dal man-
fade articulo radica en ks necesicad de san-
clonar |la manifieata felts de cooperecicn an
que incurre quien, habéendo podida lograr &
satistaccion de su derecho fuara ded proce-
a0, opla por colocar al sujeto sbligade an la

... dado gue el «abuso
procesaly estd prohibido y lo
que estd prohibido es, en defi-
nitiva, nula , se sigue que tam-
bién el acto antifuncional pre-
de Hegar a ser nulificado ™.

necesicad de desplegar una actividad v e
afromlar gesios gue en delinitiva resullan -
necesasnios. La cossdena &n coslas viene a
configurar, una sancion imputable & |8 parte
que, abusando de su derecho de accidn, in-
isrpond una prelnnsion respacio de la cual

18 Artculs 8 C 'Y Ty BRAM: slwanda se declarase
maticioss o emeraria ls conducks asumida e el pliiio por
quiim ko perdserne Dbl o parcslawens o e pod i b poner
s ewalba a la puiorki Fovicicli 0 B B0 lHRA D pamecinents i g
arnka coimerka e irle, segilil B climretanoias dol casn. o

2 Arlizulo 70 CIM. Gy ZRAMY .. Pams que peosoda la
weeneidn dic nstes, ol allopamientn debe wer eal,
neondicianade, oporienn, baial v eleckiva. 5 de los
anteredenics del procese pesultam que ol demamdado s
hulsiers dado mobivo i 1 promociie dof juicia y w2 allanes
durtrn chel gikapo parn eoesestar b deminda, oompliends i
(g i i, s oosdas se impondsie ol artors.

A contuirme el requisihe de un alectivi inte.
FES procesals

Azsniging, &8s menastan indicar qua dado gua
&l «abiugs procesals estd prohibido v lo gue
eald prohibide es, en defirstive, nulo P9, sa
sigpun qua tambidn &l acto anfifuncional pus-
da Bagar a sor nulificade. Al respecto, se ha
eostenudo que! ~Segin o caso, la decars-
it Judicial de acto abusive peede frass
como consscuancia |8 declaracidn de nufd-
dad dal acta, y da oS que sean consecuan-
cia inmadiaia dal mismo -articuics 124, 126
y 120 dal C.P.C. santafealng v amlculos 162
{que eupresaments 58 refiare & la ceclara-
cldn de nulidad por su antifuncionalidad). 172
y 174 dal C.P.M.-» &=,

Finalmsanis, dabamaos consignar (2 guiza da
cuara consacuancia pasibla) gue al sxcesa
an ¢l empled & s viag procesales puade
dar luger a parjuicios cuys reeancimianto pus-
da peticionarse por & afsctado P9, En alguin
supuesio, &l codificador procasal pxpresa-
mente ha ragulads asla dimg congacuen-
cia posible ¥, Eso 51 par-licipamaos del eri-
berio de acuerdo con el cual agui sl deban

1 AEFELICLIETA, Pty Jussd., = & L iad ot el e eceiadn
-E‘llﬂk:“.l:ll'l diecnstas o venoedons, Eno« 1 Dmechas, boletin
del £ de nooriembre do 1865 0 2

13 PEVREAMKCL [orge W cflabusa = p 150

3% CHOVAMPOR, Adelis, =E] abuso @l derocho en ol
oo En gl alibre di Fonencias del XL Cooagreso de
Dhtieches Procesals, Thom §, 1M1

LY PEYRANDL, lorge W, sRespimaabilidad devirads dal
by sl adwreclus o] dnbine e cheilsmmitalesinn.
Fn sTictioms wn gl poogeen civile. Sea Fe 1984, Edilarial
Riihifial Culxeni, Tomo B pdssim

18 Aitodo 306 del C PR (ley 32804 «Ralve el casi do
ks artn. 39, inc 1y 112 cwrrds b dispiiine kesaaear una
machda cantteler por cualipuios oo que demicies guoe el
requinerte dlusd o se excediden o desecha qus b ley oberga
e cbrnerla, b resoluciin o condemed p-x: ko danue
¥ perjubtios ® L obra. parte In hebipsr & IEadn. La
isterminacidn del mmmicse susteciang pir el om0 los
inchilenies o por jaickn sumarnia, i bas circrebancias
B peelerfele o uafrm jom na chiel paalrir,
viary i ahecishie sobie gste punle serd imecmrindes
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concurir dalo o culpa dal agenta para que
proceda el resarcimiento de log perjulclas
darivados da un acio procasal aboesive, Elo
@n consanancla con le corfente de aplnlan
imperanta o L acelidad (e nbepneta gue
«La «responsablidsd procesals lens las
mismas exgencas que la responsabilidad
civil en general {dobo o culpa dal egents,
dafi, relacion causal andre g ¥ oliro); sien:
do de aplicacidn ks principlos gua dorman
log ariculos 106, 1068 v 1083 dal Cadigs

“* ... Esto es, gue la cir-
cunstaencia de que el juez haya
convalidado el acto de la parte,
no por elle se descarga a ésia
de responsabilidad, inde-
pendiente de la que, por lo
demds, pueda caber al magis-
trado "

Chelln &4, En camants & 8 relackia causal men:
cionada, dabe sefalarse que ka misma dabe
reinis las caraciensiicas reque-ridas por la
dengmingda «lzoria de la causalided ade-
cuada=*", Por supeesio que con refackin a
la fematica an analisis, suscritdmos lns atl-
nadas reflaxiones do Viésoowl, quien & ha
DCUREDO B Sulayar o siganta; =, ., que 1]
circunstancia del ajarceio de una pretansion
o de la realizacion de un aclo procesal sbu-
aiviy qua en definiiva causa un peguicio, ge-
mara responsabdidad, independisramants
e e, antre & pedddo g resporsabls v e

B, TASSL Jentlgo pOmar VANEE - g Misasal Tl
y Dol de 1y Baodn v demis Norsds pnsesles
vt comantadn, sahiln y mmenrrdado, Ja B4, Da. As
Eadil, Astroo, TR Tomu il p T8 voas

¥ QHGAY &l =E] dafin msanilies. 3o Bd e s,
Bl Owreeven, 1001 p. 710 7 52

v
Sy

reafizacidn del acto, exisie una rasolucidn
|udcisl iMermedia, Eslo as, que la creuna-
lancia da que &l jusz haya convalidedo el acto
de l& parte, na par ello ss descanga a dsla
e responsabilidad, independiends de la que,
por kx demdds, pueda caber sl magistredo, Es
importants sefalaro, puss akguna docirina,
en especial [ quo sostiens 1a tesis negativa
dr la rasponsakiidad por abusg dal derecha
en el procesa, ha usado como arqumants guee
el acto judiclal {que da andamiants & la pro-
bansidn, decrats &l ambarge; etc) axonera
de respansabilidad al salicihtants, ko ceal ca-
reco da fundamertos @4,

I¥. COMENTARIOS PROCEDI-
MENTALES COMPLEMENTA-

Para eoncluir diremos que -coma regla- pen-
EUTIES que results improcedente |a daciara-
cidn ofcioss de que meds «abgsn procasaks,
dado que @l process civil sigue siendo pa-
dominantamente dispositive. Quizds pusdan
Il aECEPCION SUPLESIOS BXirEmas come
el constiiults por ef «ambargo o inanancien
de caja. ™, frocuentemants willzados con
fimea eo-toreivas. Sobee el particular, se re-
gisfrn GpEionas apaentemants colnciden-
tes. Ash, 58 ha sostenido que: «De lodas las
medidag cautelares, el ambarge de sumas
dia einero; 588 an au modabdad mas inocua
-la incaulacion de sunas en Caja en aclo
Unico= Sea &n s vadane mas inlarmanis -la
Inbensencion, an o Qe un ailrafin gl ssia.
blecimients del presunto déudar vigila las
recagdaciongs en fema permanants para
rofirar una porcide, desprestigisndo al &m

I FEVRANCE |iarge v =B dlsso. = p. 147
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bargado con Su Soka presencia en el s,
afimemlando ia suspecacia de le clientela —o,
a travies de |a especes mas peligross—|a sus-
tracein de fondos en Cuerdtas oovientes, que
axpong al rechazo ¢ cheques v todas las
ponsecusncias previsibles que ello acames,
anles de gue el embargade peeds enterarsa
de la maniobrse- merace &l mas sevan juicio
de sdrmisiblliidag por kos Magistrados, tanio

“. .. la calidad excepcional de
la declaracidn de que concurre
«abuse procesals por lo que, en
la duda, debe estarse a que el
mismo no se ha registrado.
Presuncion de legitimidad ex un
instrumenio . .. "

par les peligros que promels cuanio por la
procividad de los embarganbes g su wso= 191,

Adamds, deba lensee prasents a celidad
excapoional de la declaracidn de gue concu-
fi =abuso prosesal= porlo gue, en la duda,
daba astarse 8 que el misms no o ha regis-
trada. Al respecto Gedal Bidar ensefa qus;
s Presuncadn de legitimidad &5 un instrurmenio
{alude al proceso) eminsntaments jurkdicd,
&n U programacain, en los slemanios cons-
titutwos, en el abjabo gue trata, en 1Es inali-
dades que persigus, por lanio, dabé pee-
sumirss, en prncipeo, la egularidad, & ede-
cuaciin de s usc, Que B5 manssber dasirilr,
& cada CAs0 COnCTalo, parn gk pueds, en
&, funcionar la ecria ¢l abuso del proce-

& CINCOLAMI, Osvabdn. «hdediziay couirnre: wilo  fin
i lilic Bs mcdbose, Fn ety del Colegio de dagetoaics
] Pgbir Turdbrbnl e ba Provincis die Sanda Fe, 2" 00 44

s MY crifero con el que también comulga
Maumng 13,

En suma, ¥ & la uz de las precedentas ra-
flexiones, quizds convenga akerar a [os ~opa-
redores juridicos= acerca da la mconwenien:
cia de =abusar del abuso procesals, En afes-
o =@ trata de v congepbe plistico ¥ rendidor,
pero tambidén dongde estdn sus vidudes e3-
tan sus defectes, Es que la mismsa Huidez da
sus contarmos hace que pueda servir =para
un fregado v para un barida= ¥ qua, anfon-
cas, so lo haga funclonar «torcidamenten y
donde no corresponds, con grave desmadro
pera bodos v también -y asio 8s lo mas gra-
vie— parg (3 seriedad & importancia del insti-
futo.

i1 GGES NIDARL Adolls 8 e del prscesis. Bn ol
sl dier Ponelas &l X Comgras Macional de Terecha
Priexnal=, Tases 1 p 219

13 PEVRANCL Jirge W=l abusa = p. 13
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