El primer proyecto americano
de Cddigo Penal

Manuel de Rivacoba y Rivacoba

MERICA S5E DIO sus primeros ¢odigos penales en los Gltimos meses

de 1830. Al cumplirse el sesquicentenario, uno de los mis eminentes
penalistas actuales en nuestra lengua, Eugenio Ranl Zaffaroni, escribid
sobre cllos un estudio, como suyo, doctisimo, sumamente interesante y
muy hermose (1) . Claro s que para que germinara asi en el Nuevo
Mundo la codificacidn penal tuvo que haber antes méds de un proyecto.
En el Brasil se sefialan los de José Clemente Pereira, un portugués (1787
1854), en 1826, y Bernardo Pereira de Vasconcellos (1 795—1850), en
1827, que en definitiva sirvié de base de discusiin para los trabajos
parlamentarios que culminaron en el Codigo criminal del Imperio. En
Colombia, Federico Estrada Vélez recuerda un primer proyecto de | 823,
que no fue aprobado (2); ¥ no hay que olvidar la importante labor de
Eduard Livingston (1764—1836) para el Estado norteamericano de
Luisiana, también en los afios veinte del siglo, fecunda luego en diversos
pafses de lberoamérica. 5i no hubo mis es licito pensar que fue por la
sugestion que en muchos ejercid (3) el Chdigo espafiol de 1822,

(*} Sobre ¢ tema, pusde verse, del sutor, un articile, con el mismo tivio, en s revise Tenly,
8¢ Comdentes (Repiblica Argenting), suplemento iemanal del 19 de noviembre de 1983,

pig. 1-4,

{1} Lor primeros etigos pensles de [heroamérica, En Rivecoba ¥ Zaffarond, Sigle v midclio e
codifcacidn penel en [berosmérica, Valparaiso, [9ED, pags. 11-415,

{2y Memsal de Derecho perel, Medellin, 1972, pig. 29.

i1 E imchaso el srmigo que directa o mdirectamente logrd en Bolivis, Colombin, E1 Sahados y
Mijica.



Con todo, existe otro documento de naturaleza semejante, algo
anterior, debido a un jurisconsulto netamente americano y concebido
expresamente para que rigiera en América, que su autor presentd cn
dos paises de este continente y se asienta sobre un derecho doctrinal
de que los demds carecen: el proyecto de Vidaurre.

Manuel Lorenzo de YVidaurme (1773—1841) interesa principalmente
a Espafia no sblo por haber nacide espanol, sino también por haber
desempenado altos carpgos en la justicia y la administracidn espafiola, y
al Perd, por haber [legado al mundo de Lima y por el destacado papel que
jugh en los primeros tiempos de su vida independiente, pero debe ser
conocidoe vy apreciado asimismo en Chile, por haber intentado dar a este
pais su primer Codigo punitivo, ofreciéndole al efecto un proyecto

original, ¥ constituye sobre lodo una representativa figura americana
de su época.

Estudit ¥ se gradud de doctor en ambos Derechos en la Universidad
de San Marcos; entrd en la magistratura; fue oidor de la Real Audiencia
del Cuzco; se le nombro individuo del Consejo de sw Majestad ] 2 de
agosto de 1810; pasa a ser oidor de la Audiencia de Puerio Principe, o
sea, hoy, Camagliey, en Cuba, el 16 de septiembre de 1820, ¥ estuvo
designade para la de La Corufia, en la Peninsula. Producida en 1821 1a
emancipacion peruana, merecid la confianza de Bolivar, quien le nombro
€l 11 de abril de 1824 presidente fundador de la Corte Superior de Justicia
de Trujillo y €l 20 de enero de 1825 de la Corte Suprema del pais. Lucgo,
fue también en ¢l ministro plenipotenciario, diputado v ministro de su
Gobierno. Pero también conocid la persecucion v el exilio (4), sin que ni
éste decayera su incesante labor de publicista (5), Entre sus numerosas
publicaciones, versan sobre nuestra materia Derecho pemal v sus refaciones
con la Religion v la Filosofia (6) vy Proyecto de un Codigo penal (7).

(4] Aousado de perticipar en una conspirscitn que debin esinll diclembre
apsisido y deportedo en shell de 1828, dirigéndose p!i‘lrl-l.'l:l;rl i:u Estanios 'Lf':l.;l:lr-fi?iu:::
i Eivarios paises eurepeos,

(31 CF. sa folleto Mo del civdadano ML, Fidaurre én e que maaifferta ol gob
efecitaale en o tempo de e expairiocidng b lrjﬁtﬂf'::l.rrﬂ gué ha n‘rﬂm:?:r“}:'
5#!:!;&. ¥ o focilidad con gue pueden comnsegn

frse fnmnensar prodicciones Moy se Présenta
wrberane congrese. Lima, imprenta de 1. Masias, 183 4, M necahie
presentacian al Sobérano Congreso, fechads ooy RN

o Linsa el 23 de agosio de 18332,
{8} Poerto Prindpe (Camagaey), 1823,

{7} Beaton, §8IB. Un volumen de 232 plginas,

COmipTEn .
de Fe de ermatas, mbi didas al final una con o Indice y otrs

wna hoja en blanco. Viéase en ls nota 32 s tasscripcén de In pég 1.
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De las 237 piginas gue componen este dltimo volomen, el Cadipa
propizmente tal se extiende de la 209 a la 230, ambas inclusive. Mas,
antes de analizarlo, recordemos que su autor relata, en cuanto a los ori-
eenes de [a obra, que Bolivar nombrd una comision de doce personas,
presididas por €1, por Vidaurre, para preparar nuevos chdigos en reem-
plazo de las leyes espafiolas, la cual se reunié una sola vez y prictica-
mente no hiro nada (1825) entonces Yidaurre se ofrecit a trabajar por
¢f golo en el Codipo penal v To concluyd en 1826, y desde Boston lo
remitio al Congreso Constitucional del Peri, ¢l lo. de septiembre de 1 828,
y al sefior Ministra de Estado v de Relaciones Exteriores de Chile, el dia
signiente; concurriendo asi al certamen convocado cse mismo afio por &l
Gobierno chileno para la formacion de un Codigo criminal (8). Anota
también, como antecedentes de su obra. que la comenzd en 1811, siendo
pider del Cuzeo; que la mayor parte de lo que tenfa escrito se le perdid
en la emipracion a que se vio obligado en [ 814; que, siendo oidor en
Cuba, hizo una impresion desordenada e incorrecta en 1820, sin otro
objeto que salvar sus apuntes, v que sobre la base e ellos fleva & cabo
la edicion de 1828, degpués, sin duda, de haber despachado el proyecto
al Perit v a Chile, por cuanto en las primeras piginas transeribe las respec-
tivas notas con gue lo envid, como queda indicado, a uno ¥ otro pais,
Cie en ningune obtuviera acogida favorable (9) no aminon su significado
i sus meéritos (10). Aungque menos citado, ¢s.claramente anterior ¥ ¢
halla imbuido de mayor erudicidn jurfdica que los restantes trabajos de
codificacion penal que de aguella década se conocen en America.

Tiene razin Jiménez de Asia al decir gque “lo mis importante son los
trahaios tedricos que le preceden (piginas 7-207)7 (11). Son éstos, segln

(8} Efectivamente, € 27 de maree de 1828 don Franchco Ramdn de Wicsfia habis propuesto al
Congrese Comstituyents que s¢ nombrase uns comision Integrada por dan Astonds Péres,
don Gaspar Maris, don Diego Antonie Eizonde, don Juans de Dios Vial del Rio y don Carlos
Coavea de San, pars que presentara un proyecta de legisheiin civil y criminal, o que en i
defecio, se concodisss, previo informe de i comision compelente, un premln de veimte
mil prace al mejor prapocto de Codigo civil ¥ criminal que se presendara en ol plago de an
wfia, temperamento, este altimo, gue fse o que prevalecit, convocando el Gobiermo a un
poncurso om al sentida,

{9 En el Perd dice Radl Pefa Cabrorn, Derecho pemal premuane, Paile general, Ha, ed., Lims,

o VU8B0, pag. B3, que “no s convirti en cbdigo, debido a razones politicas™,

{10y “Fxte proyecio tene =l médte de ser el primero elaborado en Amtrica Lating, en base al
Cidign francés, comn I reconocid o propio Vidsurre, ¥ prindpalmente, el primer eafuerza
realizade con Ia fnadided de hscer we cuerpo de leyés proplo de nuestros paises éa base &
ideas eirapeas, pero sobie b realislad adamericans. No fue, pues, una slmple ranscripeian’
Ibidem.

i1 1) Trafade de Derecho penad (publicados, 7 vols.), tome L 3a. ed,, Buemos Alres, 1964, P

1.1
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sus propios epigrafes, dos diseriaciones, una en gue se frata de la natu-
raleza de los delitos, de su entidad y de las penas proporcionadas y dtiles
(piginas 7—39): y, otra, sobre remedios preventivos (piginas 70-207),
o sea, “una especie de exposicion de motivos™ (12) referente a aquéllos
en particular. Tal parte tedrica es de impresionante erudicidn. Maneja
y cite en ella con notable libertad de criteric 8 San Agustin, 5an
Ambrosio, Barthelemny, Bayle, Beccaria, Bentham, Blakstone, Boileau,
Brissot de Warville, Calmet, Ceballos, Cicerdn, Diodoro Siculo, DNon,
Ferraris, Filangieri (13), Fonienelle, Fox, Gayol de Pitaval, Grocio,
Hechier, Heinecio, Helvetius, 5an Hilario, Hobbes, Hondorf, Howard,
Hume, San Ireneo, San Jerdnimo, Lardizdbal, Locke, Gregorio Lopez,
Malby, Malebranche, Mercier, <l abad Milot, Mirabeau, Molina, Montes-
quieu, Muratori, Necker, Pascal, fray Juan de Paz, Plinio, Plutarco, Pufen-
dorf, Racine, Robinet, Rousseau, Saint-Picrre, Say, Séneca, Spinoza, Mme.
de Staél, Sueronio, Ticito, Tertuliano, Thou, Santo Tomas, el cardenal
Tomis de Vio {(Cayetano), Volney y Voltaire; esto es, sesenta y tres
autores, entre los que abundin modernos ¥y aun contempordneos, mas
las Escrituras y las actas de Trento, asi como la legislacion romana, la
cantnica vy la espafiola, ¥ también la glosa. Su pensamiento es eminente-
menle laico, progesista v humanitanio (14). Buena idea de ¢1 da ¢l que
tenga por fin de la pena resarcir el mal causado vy evitar el venidero (151,
v que le parezca arstocritico afirmar que, “no siendo la sensibilidad
igual en todos los individoos, se debe medir ésta por las calidades del
delincuente ¥ del ofendido para imponer la pena™ (16). Los medios
preventivos que recomienda se encuentran en la misma direccién que

los substitutivos penales de Ferri, v hay en ellos bastantes puntos de
contacto con éstos,

El proyecte prcpiamente dicho estd compuesto a base de leyes, no

(17 Nimémer de Asis, ibidem,
(13 A qpaiem lamia el miks sablo de bos dtalane™ (pldg. 112),

(14} Contémplanse alli las e avanindss de la dpoca amenizadas con i
colocs al autor & la par o los cacrilonss dlilufmu AN TR SO R ;n{]n:}:':;;::“ﬂ;:‘;::
sumaments interesanis la base m que apoys las kyes de w Proyecto”, dice Enrigue C. Lato-
ine, Alpuncs ofros aniecedenier Jara Ia histowia de I codll ficocide nartomal provecto de
Cifipe ponad parg Chite (en Bevints Foremte (Tulena, de Santisgo de Chile, sfio XIIL, mismeos
11 ¥ 12, moviembes y diciembre de 1899, pigs. 6416700, phps. 645, 2 "

1153 Ofe. pikg, 38, Pienss tamibién “Rai un deberin et
mm'wﬂhiﬂhﬂwiﬂﬂ:ﬁ. N o

L6} Pig. 39, Bin embargo, antes, en lns phgs, 2829 iyt En diesigealded de lan
= . pens con arreglo
lhﬂlﬂ:uﬂdllmun;huﬂ,cmmu,unm,mhhmu.umpmﬂma
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de articulos, rasgo de evidente arcaismo, perfo som muy escuetas vy de
gran claridad, caracteristicas que responden con [delidad al espiritu de
su tiempo, Empieza por lo que rubrica Leyes generales del Chdigo cri-
minal, con ochenta y sicle leyes, no pocas de las cuales son de naturaleza
procesal; v sigue con lo que denomina Penas, dividide en lo que podria-
mos calificar de dos grandes secciones, la primera, Delitor piablicos o de
majestad, con doce titulos (Delitos de majestad en primer grado, con 16
leyes; Delitos de majestad en 2o, y 3o, grado, con 13; Delitos de los
subalternos, con 7; Delitos de los ciudadanos contra la magistratura, con
9: Delitos contra la poblacidn, con 5; Delitos contra la policfa, con §;
Honor de la Repiblica, con 2, Propiedades, con 19; Sustento, con una;
Abundancia, con 2; Tranquilidad, con 9, y Religitn, con 6), y la Gltima,
Delitos privedos, con cuatro titulos (Homicidios, heridas, contusiones,
amenazas, con 34 leyes; Hurtos, con 28; Adulterios, con 23, ¥ Violencias
hechas & las mujeres, con 14), Que en esta estructura hay cierto influjo
del Codigo de Napoledn es innegable, mas no tanto como algunas veces
se ha sostenido. Solo sefala la pena de muerte para el delito que hoy
lNamarfamos de traicion a la patria (17) y el de revolucionar o concurrir
a la revolucién de un pais extranjero (18), pero antes dispone que “la
mujer nunca serd sentenciada a muerte, ni el menor de veinte (y) un
afios™ (19). En cambio, parece aceplar la tortura, pues gque prevé gue
“el ejecutor piblico que atormente mds de lo ordenado y precizo, serd
encerrado en captura por tres meses. 5i procedié por dolo, sufra
cincuenta azotes™ (20). En el empefio por adaptar la pena de multa a la
capacidad econdmica del reo, no la concreta por lo generdl en cantidades
fijas de dinero, sino en la pérdida de una parte de las rentas del condenado
durante determinado tiempe, o bien de una parte de sus haberes; mnova-
citn, sungue menos perfecta que la del Cédigo imperial del Brasil, de
1830, que le coloca en la misma linea de perfilar ¢l concepto, que no
apareceri sino después, de dia de multa. A lo largo de sus disposiciones
resplandece una indudable ingenuidad, que en ocasiones le hace un tanto
rudimentario ¥ otras se alfa con un noble liberalismo, como cuando
establece que el ciudadano que escriba clogiando @ un opresor, s¢a para
siempre espatriado” (21) o que “no es homicida, v si digno de premio,

—

(17} Delitos d¢ mojestad en peimer grada, ley 1. Cancordantemente, en la parie tedsica, phg. 16,
{ 18) Delitos de mageatad en primer grado, ley 15,

i 19 Leyes gemerales, bey 13,

i #0 Deelitos de bos subalternos, ley 7.

{313 Hosar de lo Repablca, ey |
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el que mata al trane™ (22), Es de notar, ademads, que, 1anto por s redac-
cion de esta eximente, cuanto por su ubicacidn, en la ley inmediatamente
anterfor a las relativas # la legitima defensa (23), la concibe como una
especie de tal justificante, revelando con ello un crilerio muy certero,
Castiga la intolerancia religiosa (24) v los abusos graves de los gober-
nantes (23}, Tambien al gobemante que ocasione hambre al pueblo ( 26)
v &l monopolio (27), Protege de manera expresa v detallads la poblacién,
es decir, los intereses demograficos de la comunidad ( 28). Prohibe termi-
nantemente los asilos, indoltos y fueros privilegiados (29). Ley muy
avanzada no sblo entonces, sino incluso para nuestros dias, que se adelan-
ta en varios decenios al articulo 123 del Cadigo espafiol de 1848 v mucho
mds radical, 5 Ia que determing que “el Estado deberd resarcir el dafio
que sufrid el ofendido si no hay facultades suficientes en el agresor™ (30).
Lamentablemente, no condice con su orientacidn liberal admitir la escla-
vitud, siquiera sea temporal, en el abigeato, a favor del ofendido (31).
Aunque con armreglo al tenor de la portada (32) se esperaria encontrar
al término del volumen una disertacion sobre la necesaria reforma del
clero, explica alli (33) que Ta ha suprimido para utilizarla en una publica-
cion distinta (34). Valorando en conjunio la obra, hay que concluir que

(23 Homiciddos, =i, ley 13,

{233 Entendida ésta en lo fundamental &l use frameé, s6do pars el homicidio,
{247 Retigion, ley 5,

124 Delitos contm In policia, ley 1,

126) Swstento, ey dnica,

{271 Abundancia, Byes ] vy 1.

{38) Titulo Defivos comrrm o poblocidn, Inteligentemente sitda entre elles ¢ suicldie (ley 4, incio
ﬁndn ¥ dltima), S¢ observa en el vitdo un decidido alin di progeger ¥ fomentar la pobla-

(29} Leyes penevales, leyes 41 y 41, En cusnte @ los fueros emeciales, 1a ley 43 exceptiin o los
militares “pot Lo respectiva o dissiplina™ y a los vchesidsticos “por lo puro expiritual™,

(300 Leyes genedales, ey 54
131 ) Hurios, ley 13,

(32) Proyects | de un | Codigo penal; [ contione | ima explivacion prolig | de la | ensidaed de los
deltics en general, /v dr ba | parricular nanueateza de fas inds camocidos. | Se seflafan it
que parécen proporcionades | Al iltimo s agrege | ung disertacion | cobre lo recesariz
reforta def clero. [ Obea escrits [ por | ol ciudadano M.L, Vidsurre, | presidente de 1a
Supremin de ]ui!lm_nlp la Bepiblica | del Pend, Ministro Msipotensinrio en o Czan Cmcﬂl_tﬁj
::q':; s FTD:I’E:“:IF“D de rl:--"lflgl?" y de Reln- | ciones Interiores y Exteriores, diputsdo /

r la provinca ima an @ Consti i !
Tl-l-ppzt. ! Afia 1528 ongresn Lonshiayenie, | bnpreas om Boston, por Hiram
(330 En lu pig. 230,

(34} En efecin, dice en ln pig 230, 6ot la: *Se ha omitido Is diseriscion sobre In Teforma dal
Clero, pasn comenzar coo ella el codipge ecbesldatica™
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no faltaba razén de su autor (35) cuando se sentia orgulloso de haberia
escrito (36).

Con todo, es muy exacto el juicio de Latorre: *No son, por cierto,
ni con mucho las leyes propuestas por el sefior Vidaurre las que conve-
nfan a Chile, tanto por cbedecer todavia a las impresiones de regimencs
anticuados ¥ caducos, como por carecer la penalidad en ellas establecida
de fundamentos sistemados v cientificos™ (37), Mucho més a la altara
de aguel momento que las leyes de Vidaurre muestra estar la Corte de
Apelaciones santiaguing, al evacoar asimismo en 1828 una consulta del
Gobierno y proponerle la adopcion del Codigo espafiol de 1822, por ser
“el fruto de la filosofia, de la experiencia v de las luces, mis andlogo a
nuestras instituciones, va incomputibles con la antigua legislacidn penal;
el mejor que se conoce en nuestro idioma (38) y proscrito por el rey de
Espana, que ¢s un meérito mds para nosolros” (39) (40).

P

i 543 Craben posein un sltisimo coneepro 4 i mBmo y no peckba clertmmente de modasto,

(M) Vinse Voo ool ciwdacame M0 e, etc,, cit., pdg. 4, 5 refiere ambién g su Frovecno
en lnif,

[37) Lo, i,

(8} En reafidsd , mo existia olf o,

{30} Do veces mds se aconsejard en Chile ln edopdan del Codigo penal espafiod de 18211 comao
models & base del Chdigo naciomd. Uns sors ol 14 8¢ ochabee do 1832, en & infoame de
Gabriel Jost de Tocommal, disidente on ¢ seno de la Combslén de Leghlacidn ¥ Justicia
de la Camasa de Diputsdos, o frataize = elia ¢ proyecio aprobedo por el Senado en 1831,
faruliado al Poder tjecalive para sombear un comisionado con meeldo ¥ honores de Mindsiro
de la Corte Suprema formats 108 proyecios de chdigos legidativas, ¥ on £ consigalenie pro-
yecio de ley que on s pubatinackin presennd, In el informe dice Tocemal que pueds serviy
de base &l Cédigo dictado por s Cortes de Expafia “por Los principios liberales ¥ que, o I
mismo, = lzo olrorecibde para Fermando ¥ Y b sgunds, om of articulo 1o ﬁll Decreia
di 18 de diciembre de |B46, por ol que se designg une comisiin para goe en el terming de
sefs meses prepare un proyecto de Codigo penal ¥ oiroe de provedimdentos oriminales.

{8013 Ademds de la bibliografla indcsda, son de ver, acerca de Vidourre ¥ s proyecio, el lites de
timémez de Asia, EI Derecho penal en o Repiblics del Penl, Valladolid, 1926, pigs. 18 ¥
28, y el articulo d8 Cailod Zavals Loaiza, Simopeir histdeive de [ legivkaoiin penal en ol Pend
{em Revirta de Clemciar Fenales, de Santiage de Chile, sgunda $poca, tuma VI, 194, pigs.
171194 y 299318, pdgs, 174184
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