Tratado de Légica
Bartolomé Herrera

FILOSOFIA
INTRODUCCION

IDEA DE LA CIENCIA Y ESPECIALMENTE DE LA
FILDSOFIA Y SU DIVISION

1. Origen de los conocimientos humanos., 2. Conocimiento vulgar y cienti-
fiea. 3. Ciencin. Su definicidn. 4. Consecurncias sobre ln naturalesa de o
ciencia. 3. DMoisian de la eiencin considensds en cusrio o fos medios de su
adguisiciin. 6 Divisidn general de la ciencin segrin swi objetos. 7. Divisidn
de bar ciencios fivear, 8. Divisidn de los ciencio metafiscas. 9. Definicion
de ln Fiosofis. 10, Didsién, 11. Definicion de la ciencia del Derecha.
12. Definicién de la Economin. 13. Necesidad de la seporocide de le
ciencins. 14, Su enlamiento es, sin embargo, perniviose. 13, La experion-

NOTA PRELIMINAR

En un visgje que realitameon o b clodad de Arcguipa,a fines de julio de 1989, avinos L
pportunided de recorrer alpunas librerias de viejo. En une de ells nos enconiramos coa on lbee
que el doctor Franckeo Mind Quesads C, he colificedo como “verdideramente mascendente parn
li bistork de i Mgics™, Libre que B Revistin fus ¢f Praxiy publica shom como una contribuckn
parn ¢l conoudmbonto ntegrsl de su autor, cuyo peradmiento extd extrechamente ielacionsdo con el
Dierechan, b Flowiie, s Tealogia v ln Historks & fns ddeas enel Pér.

Nos referimos al “Trtads de Ligica™ medactado par el Mmao. Sz Obispo DD, Bartolomé
Herrers, pars o wo del Seminario Concilier de San Teromimo de Areqeipe, sequnida edicidn,
1673, Linprenta gel Seminario, 110 pp,

Bartobomne Hemora (Lima 1808 - Arcquips 1B64) @ los 20 afos d= edad y3 &y doctar en
Tevdogia y Derecho v maestro en Artes. En 1832 se ordend de ssorndole. Ea 1856, al enfermar del
pubmitn, viapé o Touje. En 1858 vobvid & Lima como diputado por Jaule. Al ser sechasade s pro-
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ein lo compruebe. 16. La definicidn y lo division gue domos de fa Filoso-
fla nacen de su fin. I7. Vicios que suele hober en lar definicioncs de ln
Filssafia. 18, Definiciones en que se encuentran sstos vicios. [9. Excelen-
gig de lo Filosaffa. 20. Necesidad de su formacion. 21, Su vtilided y aun
necesidad par los demds cieneins. 22, Pora los furidices. 23. Paro la poesia
¥ b elocuencis. 24. Para la Teologh. 25. No es la Fillosof i, sine el rocio-
nelismo quien estd en oposicidn con elle. 26. Orden del tratado.

1. Desde que recibe ol hombre las primeras impresiones de los objetos que ke
rodean descubre su imesistible inclinacién a examinarlo y conocerlo todo: y, como

estd dotado de los medios necesarios para esto, no puede dejar de adquirir conoci-
mientos.

2. Pero la facultad de conocer, o #= limita al conocimiento de 1o que existe,
o averigus @mbién y descubre las mzones de su existencia. En el primer caso, el
comocimiento es vulgar, en el segundo cientifico, Conocimiento es la modificacion
que recibe el alma por haber aplicado la atencidn a alglin objeto, Las razones en que <l
entendimiento descansa son verdades que se le presentan con entern claridad ¥ que
explican satlsfactoriamente las cosas, Llimanse principios evidentes,

boo i}
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3. Ciencia es un tistema de conoccimientos, inmedita o mediatamente funds-
dos en principios evidentes.

4, De donde s deduce: 1o, que la ciencia abraza el conccimicnto de las cosas
tales como $on; 20, que comprende los principios ¥ Lo explicacion, por medio de ellos,
de las cosas ya en si conocidas; 3o., que el conocimiento de werdades que no tengan
entre si ningun enlace, no es ciencia; 40., que la clencia universal y perfecia s imposi-
bic al hombre; (a) 5o., que aunque todos los hombres posean los mismos drganos y
las mismes facultades, pocos son idoneos para la ciencia (b).

5. Como para instruirnos podemos emplear las luces de Ia divina revelacidn,
o solo medios humanos, 13 ciencis considerada en cuanto & los medios de adquisi
cian, se divide en divina ¥y humana. Tratamos aqui sblo de la humana.

6. Siendo los objetos que podemos conocer de tan diferente naturaleza, ha
sido necesrio dividir, segin ellos, la ciencia. Los objetos mis diferentes entre i, y
que comprenden cuanto podemos conocer, son los materizles ¢ inmateriales. Asi,
la primera diviskin de la ciencias es en cienciag Ffisicas o naturales y ciencias metafi-
sicas, tomando esta palabra en su sentido mls general.

7. Las primeras s¢ contraen o & la nateraleza y calidad de los cuerpos, o a la
cantidad ahstracta, o son aplicacicnes de la ciencia de la cantidad abstracta a cuerpos
determinados. En el primer caso, retiencn el nombre de ciencias fisicas; en el segundo,
toman el de matemsdticas; en el tercero, el de mateméticas aplicadas o ciencias fisico-

matemiticas,

8, Las ciencizs metafisicas tienén por objeto o Diosy al homthre €n cuanio ser
espiritual, Se pueden, por consiguiente, dividir en Teologia ¥ Antropologia. Pero,
partiendo del alma humana vy de sus relaciones, se dividen comodamente en tres
partes principales: Filosofia, Ciencia del Derecho y Ecanomin.

9. Filosofin es la ciencia de la verdad, en general; y, en particulsr, de aquellas
verdades que reglan el ejercicio de nuestras facultades para que alcancen su fin,

10, Se divide en Logica, Metafisica y Etica. Logica es la parte de la Filosofia
que se dirige al entendimiento en la investigacidn de la verdad. Suele llamarse Flloso-
fia instrumentsl porque es como el instrumento indispensable en las otras partes
de la ciencia. Metafisica es la que tiene por objeto el Ente, en pul_'ll, Diu::.i el alma
humana; par lo cual se divide en Ontologia, Teologia natural o Teodicea, y Psicologia.
Etica es la que tiene por objeto la direccidn de la voluntad en el cumplimiento del

daber, v se llama con raztn Filosoffa practica (c).

{2} Alii mutaverunt sire posse; hi sapientes utiqwe non fucrunt: alil nihil, ne hi quidem popientes
nmﬂ;. i quia phey komin dedennt, hi qida e Uirisque iR WErangus partem Ao
defoit, Uhi grpo wapientia P UY neque e omile icire putes, quod Del et nequie eimaia medcine,
guod pecudis Lactandio, Divin, Inst, L 1 Cap. 6.

(b} Esto refuts ln doctrina de los capitabes 3 y 4 de la mﬂ;m:-:- P i

(e} Cuando I mombre de | ilosofia ve comprend clencia hemana, s dividia

. mnn?,]?n::hlm;pmh.l b tedhricn Ia Metaflica v ba Finkcm, ¥ a ba prictics,
in Fiicas, el Derecho ratural v la Economia. Esta e b division de Heinecio,
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11. Ciencia del Derecho es la que se refiere a aguellos deberes cuyo cumpli-
mienio esidn autorizados a exigir unos de otros los hombres.

12. Economia es la ciencia de lo Otd. Cuando lo considera respecto de la socie-
dad, en general, s= llama Economia Social. Cuando respecto del Estado, Economisa
politica (d).

13. La zeparacidon de las ciencias e5 una necesidad qgue proviene de la muoltipli-
cidad de sus objetos v de la debilidad de la inteligencia humana. Separadas, v e lti-
vada cada una por los hombres de wocacion especial para ella, aleanzar un caudal y
ura perfeccion de conocimigntos que, reunidas, nunca habrian podido prometerse.

|4, Peroy, una cosa es la separacidn de las ciencias; y ofra, su completo aisla-
micnto. La ciencia que se aisle sistemdticamente, que no guiera ver las relaciones
gue tiene con ofras, ni aprovecharse de la luz que ellas le envian no serd ciencia, sino
un funesto manantial de errores.

5. Esto lo thene comprobado la experiencia en los abusos a que se shandond
la metafisica ¥ que la hicieron tan odios, que se egd a negar que (uese ciencia, en
el materialismo en que saelen caer los que se dedican a las cienclas naturales, cerrando
los ojos a las verdades de lns demds ciencias; y en las osadas negaciones con que la

Filozofia llamads racionalists z2 empobrece 3 51 misma y embaraza los beneficios de
la Religicn,

|6, Volviendo a la Filosofia, que es la ciencia que vamos a ex poner, si se consi-
dera bien lo que ella se propone, serd fécil percibir la exactitud de nuestra definicion,

los objetos que debe abrazar, y las partes en que, por consiguicnte, conviene divi-
dirla (e}

I7. ¥ esto, bien comprendido, se podri formar juicio de las definiciones qjue no
corresponden o la naturaleza de Ja Filosofia, v cuyos vicios son, de ordinario, a extens
derla a objelos que no son de su dominia, o restringirla a lo que toga a solo su entendi-
miento 0 3 solo 1a voluntad, o determinar dnicamente su cardcter cientifico, o nica-

mente ¢l de ciencta meramaente humana, exagerdndola, e h |
de hacerla independiente de Dioe. gerdndola, muchas veces, hasta el punto

18. De tales vicios adolecen, respectivamente, las siguientes definici la
Filosaf ia: o, Ciencia de o ﬁ:h-"ll'll'_'lr de lo humano ¥ da T]asum[m; de= 10&;":“1:5:‘;":“.!'
(Cicerdn). Conocimiento verdadero, cierto v evidente de las cosas naturales por Sus
causas, (los Escolsticos). Ciencia de Dios. del hombre v de la sociedad, {Bonald).
l:ll:nr:+u del yo y del no yo, (Bautain). Zo., Ciencia de Jos principios, (Descartes).
Ciencia necesaria de las leyes y causas de la actividad primitiva do la mzon, (Kant).

{d) Entre los demds ramos del saber humano, difisilment h i
oDaenci, o suxillar de las ciencias gue hemos mﬂnd: i ':ad:.m S She v o v

2} Pos no haberse detenido en esta considerscifn se periuii la visis i
perspicaz de M. Laromb
Ewiere, de manem que no pude percible el ohjeto de la Fllownfia, fe e pu.r;d'mr i, it

rows dire : ;
. pﬂ_t_;iz‘:tl= st que philosophie. Ow o rend codte deflaition bmposible. Lecons de
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Cicncia de lo posible en cuanto posible, (Wolf). Conocimiento natural de nuestros
deberes por sus causas, (Lebrec), Jo., Conocimiento evidentemente deducido de los
primeros principios, (Curso de Ledn). 4o., La reflexion absolulamente emancipada,
gbsglutamente libre de los [azos de la awtoridad, v sin mds apoyo que el de si misma
para investigar la verdad. (Cousin y toda la escuela mcionalista).

19, Ya se atienda a la alteza de los objetivos de la Filosofia: Dios, el alma vy
los principios de que toda verdad ¥ todo bien emana; ya a su intento, que &s encami
namos al logro del fin con que el Creador nos ha concedido el ser, siempre tendremos
que mirarla coma fa mds noble ocupacion del entendimiento y como digna del primer
lugar en I3 jerarquia de las cencias.

20. Ahora, hablends cormo hay en todos los hombres una tendencia natural y
necesaria a alcanzar su fin, las investigaciones flosdficas son también naturales y nece-
sarias. Por consipuienie, lis de los hombres de talento superlor, ¥ que contasen con
suficiente tiempo disponible para estas tareas mentales, no podian dejar de ir forman-
do un cuerpo de Doctrina, es decir, una verdadera Filosofia.

21. Tods ciencia emplea la razdn como instrumento para descubrir o Compren-
der vy ordenar algin género de werdades: pero, emplear la razdn sin conocerla, ni
poscer los principios queé la pobiernan, seria exponersé a graves desacierios. Todas
las ciencias suponen, pues, la Filosofia,

22, Las ciencias juridicas ticnen todas por ohjeto cierta especie de obligaciones.
Mo se puede, por consiguiente, dar pago en ellas sin el principio del deber que la

Filosofia establece.

3. La poesia mizma y la elocoencia necesitan, ¥ mucho, de la Filosofia, por-
que no podrdn nunca atinar con los medios de producir en nuestro dnimo los efectos
g & proponen sino conocen su naturaleza ni sus moviles, Cicerdn ha dicho. Fositum
sit in primis sine Philosophia non posse effici quem quorims efoquentem.

24. Aungue la Religion revelada no necesite, absolutamente hablando, del soco-
mo de la Filosofia como ciencia, como Teologia lo ha mencster sin duda (21) y lees
utilisimo; porque la Filosofia contiene verdades que nos preparan para recibir las
reveladas; porgue afiade a muchas de éstas sobre la certidumbae de la fe, la claridad que
el raciocinio puede dades; y porque sirve para disipar los sofismas que suelen oponerse

a la doctrina revelada.

25. Agi calumnian la una y la otra ciencia los que afirman, como M. Cousin, que
son contrarias y estdn en perpetua lucha, Quien estd en perpetua lucha con la Teoks
gia es el racionalismo o el eclecticlsmo: su rompimiento con b razin divina, lo pregi-
pita en errores lastimosos que 1a Teologia tiene que refutar y condenar.

26, El orden que seguiremos en la exposicion de la Filosofia, como mds natural
y mis conforme a la naturalezs de la ciencia, es el siguiente: lo., la Logica sin cuyo
suxilio no se puede emprender ningin estudio cientifico, y en la cual, dindole esta
priotided, es indispensable que se contenga la parte de la Pricologia que se refierc al
entendimiento: 2o, la Ontologia, que suministra las noclones del Ente en general
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v loz principioé de que parte el entendimiento en ka investigacion de toda verdad; 3o,
la Teodicea que nos da el conocimiento de Dios, principio de todos los seres; S0, la
Psicolopia general, en que trataremos de la naturalers v propiedades del alma; y, en
fin, la Etica que, después de exponer la parte de la Psicologia que tocaa fa voluntad,
Mtjard log principios y las reglas que la han de pobernar, para que 2l hombre afcance su
verdadero fin, mira suprema de la Filosofia,

LOGICA
PRELIMINAR

IDEA DE LA LOGICA. U UTILIDAD Y ORDEN EN QUE
DEBE TRATARSE

27, Definician, 28. Es ciencwr v o5 orte, 29, B itl pora of gobiemno en si
mismo. 30. ¥ pera el trato ¥ los negocios. 31. Es necesaria pora ol estudio
de las demds ciencigs. 32, Por consiguiente, se debe estudior primero.

33. Neo da, pera perfeccionn la fucultad de penser bien, 34, Orden del
fratadae,

27. Logica ez la ciencia de la direccion del entendimiento para que alcance 1z
verdad. Esta direccion no es ni puede ser arbitraria. Se funda en la naturaleza del
entendimiento, y en el orden que, observamos, sigue naturalmente, cuando Nega a la
verdad, que eslo que Haman Ligica natural.

18, Sshiéndose qué quiere decir ciencia y qué quiere decir arte, ficilmente se
tendrd en cuenta que la Logica es en realidad una ciencia: y que, como toda clencia
practica, también &3 un arte.

29, Clarizsima es |a utilidnd que presta la Logica a todo hombre para ¢l pobierno
de su conducta. Forque jcomo sabremaos sin Logica si son rectos o errados nuestros
juicios? Y si esto no lo sabemaos, ;odmo se sabrd si van bien o van mal nuestras accio-
nes; si marchamos a la felicidad o 2 1a desgracia?

30. En cuanto 2l trato con los demds hombres, no se conoce suplicio més inso-
portable que el de habérselas con una persona incapaz de penetrarse de la fuerza de las
reflexiones que se le hacen; ¥ que es, por su parte, una turbis avenida de incoherentes
y desatinados pensamientos. Fuera de que esta torpeza del discurso es estorbo slempre
gruve, ¥ muchas veces inmuiperable, pama €l arreglo de negocios de suma importancia,

31. Mo es menos clar la necesidad de esta ciencia para ¢l cultive de todas las
otras. Al demosirar, en general, la de In Filosoffa, nos fundamos (21) en que ninguns
ciencia se puede alcanzar si no se sabe emplear la razdn, que 25 1o que ensefia la Logica

E:imif:nl. pues, la necesidad especial de esta parte de la Filosofis en todas las
.
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32. 5e deduce de aqui que, en cl orden de la ensefianza, debe preceder la Lagica
a todas las ciencias; ¥ que con razon se la ha lamado Filosoffa instrumental.

33, Pero, por mucho que la Logka valg, no se ha de creer que pueda ella reali-
zar la maravilla de convertir la estupidez en talento. Los que sorprenden por el tino
con gue, ningun estudio, piensn siempre, harin por principios fijos ¥ con plena segu-
ridad de acierto lo que hacian antes por instinto, ¥ legardn a resolver tan ficilmente
¥ con tal seguridad fodo género de cusstiones, que no salgan de le arbita de sus cono-
cimigntos, que pasmarin. Los talentos comunes comprenderdn bien cualquiera verdad
¥ s preservardn del error. A la rudeza completa nada se le puede ofrecer, sino ense-
fiarle a desconfiar siempre de &0 miama y a seguir el dictamen de los entendimicntos
mas favorecidos por la Providencia.

34; La iden que tencemos yva de la Logica estd por si indicando las materias que
debe gbrazar y el orden en qgue han de exponerse. Trataremos, pues, lo., del pensa-
miento humano y del modo como se debe gobemar; 2o., de la verdad v de los medios
de alcanzarla; ¥ Jo., de la aplicacion del entendimiento ala myvestigacion de la verdad.

PRIMERA PARTE

DEL PENSAMIENTO Y DEL MODO COMO
SE HA DE GOBERNAR

CAPITULO 1

DEL PEMSAMIENTO EN GENERAL ¥ DE LAS FACULTADES Y
OPERACIONES DEL ENTENDIMIENTO

35, Definicicn del pensamiento. 36. Faculindos del pensamients. 37. Fa-
cultudes del antendimiento. 38. Abstroceisn. Andlisis. Comparseidn. 39,
Reglas do la atencidn. 40. Ragla de lo sensibilidad intelectual. 1. Oparo-

clores del entendim en o,

35. La facultad del alma que se refiere al conocimiento se llama pensamiento.

36. Los conocimientos se adguieren, s conservan despuds de adguirirlos, y se
combinan de manera que formen el conocimiento de objetos nuevos, Asi, el pensa-
mientn abraxa tres facultades: Entendimiento, que es la faculiad de conocer: Memoria
que es la facultad de conservar ¥ recordar Insfunucmbientmadqulridﬁli;ﬂ Imagina<ion,
que es la facultad de combinarlos y formar el conocimiento de objetos nuevos. Se
llama también Imaginacion la facultad de renovar las impresiones de los objetos mate-

riales ausentes, como s estuvieran presentes.

37. El entendimiento o recibe modificaciones, o trabaja por eonocer. Es, segtin
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esto, pasivo y-activo. Tiene dos faculiades: la., ls actividad intelectuzl o la aiencidn,
que pucde definirse: la facultad de aplicar el entendimiento a algin objeto; 2a., la

faculiad de recibir modificaciones de los objetos, que lamaremaos sensibilidad inte-
lectual.

38. La atencion splicada a las cualidades, prescindiendo del objeto en que se
encuentran, se llama abstraccion. Aplicada sucesivamente a las diferentes partes o
cuslidades de un mitmo objeto se lama andlisie. Aplicads simultineamente a dos
objetos se lama comparacion.

39. Para emplear bien la atencidn, conviena: |o., contraer ¢l hdbito de atendar;
2o., acostumbrarse a pasar sin violencia de unos objetos o otros, ssgin lo exijan las
necesidades de la vida; 3o., prestar a2 cada cosn atencidn firme vy detenida, pero sin

excetiva concentracion; d4o., atender por partes, ¥ én el orden mds conveniente, a los
obijelos compuestos: So., tener el dndmo tea oila (1.

40. La sensibilidad intelectual se perfecciona por el demrrollo de las feultades

de que dependen las diferentes impresiones que puede recibir de las cosas el entendi-
mienta.

d1. Las operaciones que ¢l entendimiento practica, con el auxilio de sus dos
facultades primitivas, son: la percepcian, el juicio v ¢l mciocinio.

CAMITULO I

DE LA PERCEPCION EN GENERAL Y DE LAS IDEAS
¥ LOS TERMINOS

42, Drfinicidn. 43. Camo se verifica la percepeidn. 44. Sus reglos generales,

45. Divisign de loe ideas: En cuanto o s natumloze, en elaras, opcurms, ete.
#6. En cuanto o su origen, en adventicis ¥ facticine, 47, En cuanto al
ehjeto, en ideas de sustancios y de modos, Tdeas de relacidn, 48, Las de
mm!::: s¢ dividen en abstroctas y coneretos, 49, Esencinles ¥ aceideniales.
50. En cuante al objeto, se dividen tambidn en materisles s inmateriales,
“."‘F’“ Y compuestas, disiributives y colectivas. 51, En oyante a [ rziu‘-
clones, en absolutas ¥ relativas. Extar no se han de eonfundir con las de
rriimlzuiu. 52, Ideas pencrales, extensidn ¥ comprension, 53, Se dividen
bag icdeas en cuanto a la extensiin y comprensian en universales, partici.
bre: y wingulares, 54. Generos y ospecies. 55. Division escoldstica dal
ginero en supremo, suballemo ¢ infimo. 56, Diferencia v mus espories
57, ﬂ-sﬁnftiﬁul del término. 58. Su divisién en Coumiin, abmhr?mh:
five, Dos sentidos de los términes comynes, 59, En univoca, #qu hmr:n.,r

andloga, 60. En signifieative v vacto. 61, En si :
general, los trminos se dividen come las n simple y compuesto, 62, En

ks 'ﬁi. SH‘_I‘ pﬂhgpmr 65'.. ﬂw J’.fﬂ:l"ﬂ ﬂll‘h!Iu‘ U-“t"ﬁd dE I-Ul‘ H'.‘rﬂ'll-

(0 Balmes Filgs. 1<lem,
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42, Percepcion es o simple adquigicion de ideas. Jdea es ¢l conocimiento de
cualquicr objeto.

43. Para percibir es indispensable el ejercicio de la sensibilidad inteloctual y
el de la atencidn; porque nada se puede percibir si o nos hace de alguna manéra
Enpresion, ¥ s no atendemos a ello.

44. La buena percepcion requiere por consiguiente: lo. que recibamos la
debida impresion del objeto; 2o., que contrzigamos a €] la atencibn, conforme a las
reglas de esta facultad. (39) Requiere, ademds: 3o., que, si se trata del conocimiento
de cualidades, se emplee la abstraccidn; 40., que, 5i lo que se quiers conocer es un ser
compuesta, s¢ emplee el andlisis; pero sin perder de vista [a relacion que las partes
tengan con el todo; que, como lo aconseja Balmes, 5o, las demds facultades del alma
estén en reposoe, para aseguramos de que la percepcidn es exacta; Go., se mire la cosa
en diferentes tiempos y en diversas disposiciones de dnimo; y To., 58 procure expresar

con palabras lo percibido,

45. Las ideas que la percepoion produce se pueden considerar bajo diferentes
aspectos. En cuanto a su naturaleza y propia perfeccion, son claras y oscuras, distintas
y confusas, completas ¢ incompletas. [dea clara es fa que tenemos de un objeto cuando
lo distinguimos de los demids; oscurm, la gue lenemos cuando se nos confunde con
otros. La idea de la luna es clara para todos; la de una estrella particular es general
mente oscura. La idea clara es distinta 5i podemos sefalar las cualidades por las que
distinguimos el objeto: tal s b idea de l2 luna. Es confusa si no podemos sefalarlas,
Lz idea que tenemos de un hombre a quien se distinga perfectamente de los demis
individuos de su familia, sin poder explicar las sefiales por las cuales hacemos esta
distincitn es confusa. La idea distinta es complea o adecuada, siempre que conocemos
cuanto hay que conocer ¢n ¢l objeto. La idea del color, la del hombre, en general. son
completas. Es incompleta o inadecuada en el caso contrario; tods idea individual, por

distinta que sea, es incomplets.

46, En cuanto a su origen, son adventicias ¥ facticias. Adventicias son las que
nos vienen inmediataments de la contemplacién de las cosas: facticias las que forman

nuestras facultades.

47. Por el objeto, se dividen las ideas en idess de sustancia y de modo. ldea de

sustancia es la de lo que subsiste por si; ejemplo, la idea de una naranja. Idea de modo
es la de cuslquicra manera de ser o de hacernos impresion qué tengn la sustancia;
ejem. la de la figura o el olor de la naranja. La idea de un modo o cuslidad que silo
s¢ percibe comparando una coss con otra es idea de relacidn; ejem. fa idea de la mayo-

ria de un hombre respecto de otro.

48 Las ideas de modos pueden ser abstractas o concrefas. Son abstractas cuan-
do los consideramos {a los modos) con prescindencin del objeto; y concretas cuando
los consideramwos en objetos determinados. Asi, €8 abstracta |a idea de blancurs; y

concreta, la del color blanco de un pliego de papel.

49. También pueden ser las idess de modos, esencialesy lcﬂidﬂ_rmln, Er.n_:'nlus
son las ideas de aquellas cualidades sin las que no se puede concebir la cosa; ejamp.
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k= idea de la recionalidad respecto del hombre, Accidentales son las de las cualidades
gue estin o no en la cosa sin que deje por eso de ser lo que es.

50. Se dividen, ademds, lag ideas, respecto del objeto, en materiales ¢ inmate-
riales. Materiales son las de los objetos que nos hacen impresion por médio de los drga-
o8 sensorios; ejemp. la ides de un diamante; inmaterales son 1as de log demds objetos;
gjemp, la dal alma. En simples v compuestas, Simples son lag que no e pusden
descomponer en vorias; gjemp. la idea del color. Compuestas las que contienen varias
ideas; ejemp. 1 de un cuerpo, En distributives v colectivas, Es distributiva lo gu &2
refiers a cada uno de los individuos de una clase; y colectiva, la que se refiere a colec-
cion de mdividuos que forman un todo: asi laides de cada religioso es distributiva,
In de su comunidad ez colectiva.

§1. También s dividen las ideas, por lo gque mira a sus relaciones, en absolutas
y refativas, Absohitas son Ias que no exitan otras ideas por necesidad; ejernp. In idea
de un hombre. Relativas son las que exitan por necesidad otras; ejemp. la idea de
padre. Pero no se ha de confundir 1a idea relativa con la de relacion {47). La idea de
padre, que es relativa, es diferente de la idea de paternidad, que e3 de relacion.

31. Como no es posihle que el entendimiento adousera idea completa de cada
uno de log objetos de la naturaleza para temer, de algona manera, idea de todos,
ha formedo grepos o clases de ellos, sepin sus semejanzas o cualidades comunes,
¥ de agui han nacido las |deas generales. ldea pencral es, pues, la que abraza muchos
individuos que tienen cualidades comunes. Las cunlidades comunes se llaman compren-
som, v los mdividuos extension de la idea. Por donde ficilmente se viene en conoek
miento de gque coanto mayor es la extensidn de una idea general, tanto menor es la
COMPIEnsion;y cuantn mayor es ésta, tanto menor s aquélla.

53, Los ideps, respecto de su extension v comprenzion, se dividen en universales,
particulares v singulares. Universal es [ idea peneml que abraza a todos log individeos
que Liencn cierias cualidades comunes. Particular es la idea menos general que otes,
o la que sbraza & alguncs de esos individuos, Singular I que no abraza mis que un
mdividuo. Ejemplos, todos los hombres: algunos hombres: Pedro.

44, La idea universal, respecto de las particulares que contiens en si, se llama
g@n:m; y cada una de estas ideas particulares, considerada como contenida en el
genero, ¥ como distinta de las otras, se llama especie, Piedra preciosa es un pénera:
diamante, rubi, amatista, son cspecies. Pero piedrn precioss es especie, si se considera

respecto de la idea mds general piedra; y diamanie serd género si se considera respecto
del brillante, del diamante rosa v del diamante tabla.

55. Los géneros, pues, $¢ pueden ver muchas veces COMO BSpecies, v &as como
géneros, Por lo cual, ln division que hacian los escoldsticos de los pfnerns en supremo,
subaltério & infimo es exacts y nace de la naturaleza de estas ideas. Cénern SUpremo
es el que no puede estar contenido en otro: tal ¢s la idea de ente. Género subalterno es
el que se puede considerar como especie respecto de olro y que contiene especies que
¢ pueden considerar como génercs, Género infimo es el que contiene especies que

wlo abrazan individucs. Por estas definiciones serd ficil entender qué es especie subal-
terma y qué es especie infima.
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56. Aqueils cualidad por Iz que distinguimos una cosa de otra se Hama diferen-
cia y como necesitamos distinguir, ¥ distinguimos en efecto, un pénero de otro, una
especie de otra, y un individuo de otro; la diferencia puede ser penérica, expecifica o
numérica (g).

37, La palabra con que expresamos un objelo, como lo tenemos percibido, s2
llama término.

58. Es comin o universal, singular ¥y colectivo. Comidn o universal es el que
expresa una fdea universal, y por eso se aplica a muchos, como hombre. Singular el que
expresa ung idea singular vy, por consiguiente, sOlo se aplica a un objeto, como Sol
Colectivo, el que expresa un conjunto de cosas, como cobegio. Los términos comunes o
universales se pueden tomar en sentido werdaderamente universal y distributivo,
aplicindoles a todos y cada uno de los individuos, o en sentido colectivo, aplicindolos
al conjunto de ellos. Conviene mucho, cuando usamos de tales términos, notar bien en
qué sentido se emplean. Los soldados es término que, si afirmamos que saben mancjar
el fusil, significa una cosa, y otra cosa muy diferente, si decimos que son dicz mil,

59. El término es también univoco, equivoco v andlogo, Univoco es el que se
aplica a diferentes seres en 2l mismo sentido, como ave. Equivoco el que, en sentidos
sbsolutamente diferentes, se aplica a diferentes objetos, como Lima (h). Andlogo el
que s¢ aplica a objtos distintos, expresando siempre una misma idea, considerada
de diferentes maneras; ejemp. alegre que se aplica al que fiene alegria v 2 lo que la
causa. En este Gltimo sentido, se dice prado alegre,

6). En cuanto a su significacion, dividen ¢l término en significativo y vacio.
Signilicative es el que significa verdaderamente algo existenie en la realidad o en la
mente. Vacio, ¢l que indica alge imposible o absurdo; ejemp. circulo cuadrado.

61, El témino puede ser una sola palabra o constar de varias, En el primer caso
es sample; en el segundo, eompuesto ejemp. hombre honrado,

62, Comao los términos son la expresidn de nuestras ideas, se pusde hacer de
elloe todas las divisiones que s¢ hacen de éstas,

63. Los términos som dtiles no silo para ls comunicacion de nuestras ideas,
sing como medios de fijarlas en nuestra memoria, y como auxilio para aplicar mejor
la atencidn al objeta que expresan,

£} Los oflebres univeriokes o predicsbles de Porfirio eran: péners, eepecie, diferensds, propiedad ¥
aocldenie, Propisdad es una cualidsd gue proviene de coslided esenclal, Los obios custra unk
versaley quedann suficieniemenic explicados,

(k) El tépnino que en diferentes sontidos s aplica a diferentes objetos s lama también howndni-
i, ¥ 4 laimam sndmimos lov terminos difesentes que parece tienen una minmas significkcon,
dice ¢l Dicctonario de la Academ e, Muy de intento ¥ con nauche raebn dice que parder, porque
aungue expresan todes la mima coa, cads Wmino sindnimo s emplea en cifcufsdancis

cipecinles,
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64. Pero los términos vapos ¢ equivecos originan muchas vanas disputas de
palabras, pensamientos vagos y ridiculos, y discursos falsisimos.

65, Se ha de cuidar, pues, tanto de la claridad de las idess como de la fijeza de
sertide y de la propiedad de las palsbras. Para esto, lo., mandjese mucho el diccio-
nario ¥, regla inviolable, jamds s emplee témine cuva significacion no s tenga per

fectamente conocida; 2., No se haga uso de término equivoco sin determinar en ¢l
entendimiento el sentido en que se toma,

CAPITULO I
DE LA DEFINICION Y LA DIVISION

66. Trensicidn. 67. Qué es definicidn. 8. Es real o nominal. 69, La real ha
de constar del ginere mds préxime y de diferencia especifica. 70, Defini-
cign mal y deseriptive, 71. Esta no se ha de confundir con lz descripeién.
72. Roglas de la buena definicion. 73, Utilidad de la dafinicion. 74, Divi-
stan 75. Sus especies. 76, chhl. T7. Cdeno re han de dividir los diferentes
objetos, sagin Heinecio, T, Subdwisidn, Regla. 79. Los miembros de la
divisin se deben observar separadamente ¥ ge deben definir,

66. Por la definicion y la division, se adquieren ideas distintas y completas,
cuzndo es posible, de las cosas.

67. Definicion de la proposicion que da a conocer un objeta de manera que se
pueda distinguir de los demds siempre v en toda circunstancia.

68. Puede ser nominal o real. Definicidn nominal es ln que explica el sentido
de wma palabra, Definicion real es la que da el conocimienta de algin ser.

69. La defmicion real ha de expresar el género mis praximo y I diferencia

especifica del definido; porque, como es ficil demostrarlo, atendiendo al fin de la
definicidn, éste no se puede llenar de otro modo.,

70. Cuando se toma por diferencia especifica 13 esencia misma de o cos, I8
dcfinicion se llama esencial o causal. Cuando slguna otra propiedad que baste para

distinguir siempre la com, se llama discriptiva: algunos la han Ila e
tal nombre la confundiria con la definicitn de Pﬂlﬁﬁ- mado nominal; pero

1. La definicion discriptiva no se ha de confundir con la descripcion, Esta
86lo hace distinguir el objeto en circunstancias determinadas. Si nra :
. untado un cris-
tiano, quidn es N.SJ.C,, contesta que es el Verho hipe

: divino unido hipostdticamente ¥
para siempre a la naturaleza humana, dard una definkcidn real. S5 dice que es el Reden-
tor del género humano, la dard descriptiva, §i, en fin, dijere que es el que con cnco
ﬁ._ multiplicados por su bendicidn, alimentd g cinco mil personas, dard una des
ML :

71. De la naturaleza de la definicion fluyen las siguientes roglis: la., que la
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definicion no ha de ser negaiiva; 2., que lo definido no ha de entrar en la definicion;
da., que ésta debe convenir & lo delinido entero v a ¢llo solo; 4a., que las palsbras
deben ser propias y claras o previamente definidas: Sa., que oo se he de intentar
definir todas ks cotas (i)

73. La definicién no sdlo cs atil para dar a los otros ideas distintas de las cosas,
sino también para formdrsalas tales uno mismao.

74, Division es la resolucion inteleciual d¢ un compuesio en las paries de que
consta,

75. El compuesto o es un ser real o una ides universal, En el pimer caso, si las
partes gon reales o fisicamente separahles, la divisidn es fisica; si ¢l entendimiento las
concibe en Iz cosa, pero no son reales y separables, es metafisica. Cuando el compuesio
es una iden universal, s6lo existen las partes en virtud de la operacién del entendi-
miento que lo ha formado, v 12 divisidn se lama [dgica,

76. En la division se deben observar las siguientes reglas: 1a., S¢ ha de determi-
nar clara ¥ exactamente el objeto que se trata de dividir; 2a., los miembros de la divi-
gicn han de agotar el todo que se divide; 3a., no se ha de hacer miembro nuevo de la
divisibn 8 ninguno que esté conlenido en otro ya considerado; 44., las panes quc
afrece ¢l objeto bajo un aspecto no s& han de mezclar con las que ofrece bajo otro;
5a., en |3 division se debe seguir el orden natural de las partes.

T7. 1o., El todo, dice Heinecio, e divide #n sus partes; 2o., el género en sus
especies; 3o, el sujeto por sus accidentes o modos; 4o., el accidente por sus sujetos;
So., el efecto por sus eaugas; 6o, ln causa por sus efectos; To., la cualidad por sus
objeios, No es imitil esta doctrina. Pero, para evitar confusion. nétese bien que todas
kag divisiones que aqui se indican se reducen a dos: la del todo en sus partes, y |2 de la
idea universal en ideas particulnres {75).

78. Las partes que resultan de la division suelen ser todavia muy compucsias, ¥
entonces conviene dividirtas. Esta segunda division se llama subdivision. Sus regls,
paor descomtado, han de ser las mismas que las de la divisidn; pero se ha de cuidar de
no hacer demasiadas subdivisiones, porque esto confunde en lugar de hacer mas

claramente percepiible las cosas, que es el [in de ka divisidn.

79, De ningin provecho seria la division 3l al cabo sdlo :nf:ncjimu que sus
miembros pertenecen todos a lo dividido. Para conocer lo dividido cumplidaments,
es necesario adquirlr idea distinta de sus partes; esto no se logra sino observando esas
partes por separado, y notando sus diferencias, Jo cual es definirlas. Es importante,
pues, definit bien los mienibros que resultan de las divisiones; y, en este caso, # son
opuestos, definido el uno positivamente, s puede definir negativamente al otro;
ejemp. Los bienes son muebles o inmuebles. Se Haman muebles los que se pueden tras-
ladar de un lugar a otro, ¢ inmuebles los que no se pueden trasiadar.

(i} Heinecio, Ligica.
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CAPITULO IV
DE LOS JUICIOS Y LAS PROPOSICIONES

80, Definicicn del juicin 81. Operaciones contenidos en el juicio. 82, Re-
glas. B3. Proposicign. Partes de que consta. 84, Cuando se emples un verbo
distinto del verbo sustantwo, en él se contiene la cipula ¥ el predicado. 85,
Proposicién de verbo impersonsl. 86, Cuande sélo hay sustantivo y adje-
tiwa, dste contiene lo cdpule. 87, Divisidn de las proposiciones en cuanto a
la calided, 88, En cuanto o la contidad. 89 Reglas sobrr la extensidn del
sujeto, 90, Sobre lo del predicado, 91. Diwisidn de lns proposiciones en
smples y compuestes. 92, Froposicién copulativa. 3. Regla para fn verdod
de esta proposicion. 94, Hay proposiciones que pareeen y no son copula-
tivas. 95, Proposicidn disyuntiva. 96. Reglos pars la verdod de o proposi-
cign disyuntiva. 97. Proposicign condicionol 98. Regles pars que sea
verdadera, 99, Proposicidn cousal. 100, Exclusiva, 101, Excepiion. 102
Restrictive, 103, Comparativa. 104, Modales. 105, Reduplicative. [06.
Incidente.

80, Juzgar ¢s afirmar o negar una cosa de otra después de haberlas comparado
y de haber percibido la relacion que hay entre ellas.

Bl. El juicio es, pues, una operacidn compuesta. El acto principal e$ una percep-
cion. La comparacién precede y acompafia a la percepeion; v la sigue la afirmacidn o
negaciim, que es un acto en que el entendimiento decide y establece dentro de si,
para su gohierno, la realidad de la relacion que percibe, Comparacion, percepciin de
ls relacién, y afirmacién o negecidn: he ahi los tres actos que constituyen el juicio.

81. Se deduce de aqui que para que el julcio sea exacto y verdadero: lo., se
deban tener perfectamente conocidos log objetos que s comparan: Jo., s han de
observar al compararlos las reglas de la atencidn (39); 3o0., se ha de cuidar, sobre todo,
de percibir muy bien la realidad de In existencia del uno en el otro; 4o., ha de haber
gran espera para no pronunciar la afirmacidn o negacidn hasta haber logrado una
percepcion acabada y clarisima de lo que se debe afiomar o de lo que se debe negar,

83. La expresion de un juicio por palabras, se llama proposicidn. En la propo-
sickon hay dos téminos. Aquél de quien se afirma o se niega es el sujeto. Lo que se
afirma o se niega es el predicado o atributo; el verbo sar u otro cualquiera que express
la relacicn entre el sujeto y el predicado es la cdpuln. Pero cuando estd precedida de la
particula no, mis bien que copula es separaciin; porque no une entonces al predicado
con ¢l sujeto, sino que los sapara. En esta proposicion: muy vasto es el entendimisnto

de Santo Tomds: se puede sefialar ficilmente cada una de las partes que acabamos de
indicar

84. Mas no es lo comdin que s¢ hallen, como aqui, expresos separadamente en la
proposicion el sujeto, el predicado y la copula. Las mds veces se sobreentiende algo de
esto. Cuando en lugar del verbo ser se emplea otro verbo, estin entonces contenidos
en él la copula y el atributo; ejemp. las revoluciones destruyen los Estados. En las
kenguas de mis perfecta conjugacion, como la nuestra, en que a cada persona cambia
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cast siempre 1a terminacion, con sdlo el verbo queds determinado el sujeto, siempre
qQUE Ao &5 1eroers persona.

B5. Cuando el verbo és impersonal, contiene, como log otros, la copula y el
predicado o atribulo: éste, en tales verbos, es siempre la existencia; por ejemp.: hay
taros, que equivile a: son existantes los toros.

#6. Suele también expresarse el juicio con solo un sustantivo v un adjetivo;
como 3 difgramos: la Iglesia, maestra infalible de la verdad. En este caso el adjetiveo
contiene la copula v es lo mismo que: la Iglesia que es, o la cual es maestra infalihle
de ka verdad,

87. Sec dividen las proposiciones: 1o, en cuanto a la calidad, es decir, en cuanto
a la relacion del predicado con el sujeto, en afirmativas y negativas: segun expresan
unitn o separaciin enire el predicado y el sujeto. En la proposicion negativa, la nega-
cidn ha de estar antes e la copula. Si estd después, la proposicion, bien que sea inde-
linida en cuanto al predicado, ¢ afirmativa. La libertad no es licencia. Ningin racioci-
nio conira la autoridad del Soberano Pontifice os l0pico, son proposiciones negativas.
El que pospone sus propios infereses a la justicia y al orden piblico es un cumplido
ciudadano, es afirmativa comuan. Quien mucho habla de libertad tiene ordinariamente
no muy sanas intenciones, es afirmotiva indefinida en cuanto al predicado.

BR. En cuanto & la cantidad o a la extensidn del sujeto, las proposiciones son
universales, particulares v singulares, segiin lo sea el sujeto, Ningin catblico virtuoso
s ha hecho jamds protestante, es proposicion univérsal. Algunos de los que por igno-
rancia son protestantes se salvan, s particular, La reina Isabel establecid con sangre

la esclavitud religiosa de los ingleses, es singular.

89, Importa, por consiguiente, conocer bien ln extension del sujeio en eada
proposicion. Cusndo es singular no ofrece dificultad. Con la palabra algunos u ofra
equivalente, puesta antes, se indica que ¢s particular: con la palabra todos, Ainguno
¥ otras semejuntes, gue es universal. Cuando estos signos se omiten, €N cUyo Caso sc
llama la proposicion indefinida en cuanto al sujeto, se deben tener presenten las
replas siguientes: 1o Si se tmta de la esencia de las coss o de sus leyes nocesarias,
la proposicion es universal, como: los radios del circulo son igunles; 2a., en los denis
casos, la proposicion es particular, que se aproxima mucho a la universal, como: los

alemanes son meditabundos.

90, No hay mis que advertir respecto del sujeto. Por lo que hace al predicado:
lo., en las proposiciones afirmativas que se aplica al sujeto en toda su comprensiin,
mas no en toda su extension. Asi, el hombre es mortal quiere decir que tiene todos
los atributos de la mortalidad, mas no que se encierren en €l todos fos mortales; 2o.,
En la proposicidn negativa se nigga en toda su extension, mas no &n fodi su comprer-
sion. El hombre no es dngel significa que el hombre no es ninguno de los dngeles; pero

no que no tenga ningin atributo del dngel,

91, Las proposiciones se dividen, finalmente, en simples y compuestis. Son sim-
ples las que no contionen mds gue un sujete y un predicado, que se aftnma o se niega
del sujeto; y compuestas, las que, o contiencn mis de una aflrmacion o nagacién, o
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tienen pot sueto o por predicado una proposicion. Pocas son las proposiciones com-
pusstas en ¢l primer sentido.

92. Lo es la copulativa, que €5 aquélla en que se afirma o s¢ njr_:Ea unl pmd:ta:iﬂ
de varios sujetos, o varios predicados de un sujeto, o varios predicados de '-’EF!E;;
sugetos, unidos por una conjuncion; por ejemp.: Pipino y Carlo Magno afianzaron
poder temporal del Papa: Pic IX abrio a los desterrados las puertas de la patria, ¥ _r'r“'
destronado por ellos, Pio VII ¥ Pio IX, son célebres por su virtud v por sus desgracias.

93, Habrd verdad en la proposicion copulativa siempre que, siendo afirmativa,
e deba afirmar, o siendo negativa, se deba negar cada predicado de cada sujeto.

94. Pero es de notarse que hay proposiciones que parecen copulativas por sd
forma, ¥ que no lo son en realidad por su sentido; pues, al emitirlas no hay i"l_'m':"
de afirmar o negar copulativamente; por ejemp.: Alejandro y Aristoteles son el primer

capitdn ¥ ¢l primer fildsofo de su siglo, no quiere decir que cada uno cs ¢l primer
capitan ¥ el primer fildsofo,

55. La proposicion disyuntiva s opuesta a la copulativa y expresa la necesidad

de hacer una afirmacion entre las gque son incompatibles: por ejemp.; las acciones
humanas o merecen pena o merecen Fecompensi.

9. La proposicion disyuntiva es verdaders - lo.. cuando enumera todas las afir
maciones incompatibles; 2o., cuanda son en realidad in

compatibles. Si omite alguna 0
s M 500 int.'l:dnpwaTlh'lt's 4} Fﬁl‘il, El hﬂn!b'l'ﬂ 05 E.lhil:l a l:!!ﬁpilifﬂ ol p[DP":ISH:i-ﬁ“ fﬂ;ﬁﬂ.p
porque enire la sbiduria y a estupidez hay muchos grados de luz intelectual. Estas
ﬂru]}tﬁifil:rrlﬁﬁ na &0 l:!m‘l'll'lu:::t:is 2 l:'.lﬂntﬂ ai “L‘Imnrn de Enmaninnesl PLIEE no
canticnen maEs que una,

97. Proposicion condicional es |a que afima o niega una cosa bajo cierta con®

diciin por ejemp.: 8i hay Tespelo a la justicia hay libertad. Ly parte que expresa 1a
condicion se llama antecedente, v I

que afirma o niega, supuesta la condicion, ¢on-
GCCuunie,

98, Para que estas Proposiciones sean verdade
ntima conexion entre el anteceden

existencia del sepundo; asq
O fue sea imposible
e liva,

Tas 83 pecesario que hayd Ln
it v gl CONsecuenle, que gl primero Qnﬂ]El’l'ﬂ. W
no podrd dejar de ser verdadera la condicional afirmativa;
#l segundo sin el primero, asi habrg verdad en la condicion

99, Proposiciones causales son las
Causa de la necesidad da

que afirman o nicgan algo, y exprosan La
largos afios de despracia,

la afirmacién o negasion: por ejemp.: el Perfi cuenta lt:“
. Parque consume en la guerra civil las fuerzas que debie™
mgﬁ: en el :':tudml:r satisfaccion de sus necesidades, 4 propasicion causal &8

M 51, supuesta la verdad de Iy - L hien
la casa que se je astgma, imacién o negacién, es verdadera tam

1O, Eﬂ-l.:lui‘i'l:"ﬂ_[ son i osiciones
bos demis predicadeos e que afinman

.excluyendo de la afirmacion
o los demds Sijetos; por sjemp.:

exclusion de los demds prede
264



cados: el hombre solo vive para cumplir la volunted de Dios. Exclusion de los demas
sujetos; sole la lglesia es mfalible. Estas proposiciones, salla a la vista que no son
verdaderas, 5 ne hay werdad en la aflrmacién v en la exclusidn o negacidn que con-
tisnen.

101. Las proposiciones excepiivas son, por el contrario, las que afirman, excep-
tuande de la afirmacion alguno o alpunos sujelcs, alguno o algunos pradicedos; por
ejemp.: todos los apdstoles, exceplo Santo Tomds, estuvieron presentes eén la primers
aparicion de Jesucrbto resucitado. Aqui s excepiia un sujeto. Vollaire tiene Lodas
las prendas de un excelente escritor, menos la veracidad. Aqui se exceptua o se niega

un predicado.

102. Restrictivas son las que afirman o niegan considerando al sujeto de cierta
manera solamente; por ejemp.: Pio IX, como Papa, gobilema b Iglesia: no la gobierna
como rey de Roma, son dos proposiciones restrictivas.

103, Comparativas son las proposiciones en que sc afirma el predicade del
sujeto en un grade mayor o menor gue aquél en que se puede afiemar de otro sujeto;
ejemp.: vale mds la virtud que la ciencia. menos desgracias sufre ¢l hombre de bien

gue el malvado (j).

104. Modales se llaman aquellas proposiciones en que se expresa la naturalesa
de I conexion que hay entre el sujeto y el predicado, Son posibles, contingentes y

necesarias, porgue ¢stos son los unicos modos como pueds convenir un predicado
un sujeto, Kant da a las proposiciones de que hablamos los nombres de problemiticas,

asertorias y apodicticas.

105. Cuando en las proposiciones se hace la afirmacidn o negacion, conside.
rando al sujeto bajo el punito de vista que expresa su misme nombre, s& laman redupli
cativag; por ejemp.: El juez, como juez, no puede sentenciar sino c::lanfnnn: alas Ie}-en.
La afirmacion se hace aqui del juez como tal; pues si se le considera como drbitr,
nombrado por las partes, bien podria fallar contra la ley.

106, Muchas veces una propesicion contiene otra gue explica o deiermina,
ya su sujelo, ya su predicado; fa cual se llama incidente. La gue afirma o niege con 'un_
sujeto o un predicado, explicado por la incidente, se llama respecto de ﬂllL. pnnr:'apsl.
gjemp.: Cortés, que al desembarcar en Hé;llm_ quemd s naves, tuvo gloria de
conquistar el mais vasto y podercso mperio americang.

3 2 spesed o s llnman exponiblés porque Conviena exponerius
i L:'t;::“;;;;:i::ﬁ;:;““ iﬁql:::pl-?:n ﬁ".f. cemithdon. En el Fomdo, son las mis weces ndgativas

aungue b forma sea afirmativa.
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CAPITULO ¥
COMYERSION ¥ OPOSICION

107. Definfeidn de lo conversidn y sus especies. 108, Se comvierte en
simpliciter la nniversal negotive. 109. Y la particulor afrmativa, 110. Per
aecidens la universal negative. 1L Y la wniversal afirmative. £ gqué coso
s pupde convertic ozt simpliciter; 112, Por eontrapositionem, bo particoler
nagativa ¥ b universal afirmotive solomente. 113, Utilidod de In conver.
sidn, THE Neceseded do delermibnor bien ol supelo ¥ of predicado de b
proposiciin quee se contderte. 115, Oposicidn y sus especies. 116, En la
oposicidn contradictoria una proposicidn es verdoderm v lo otra, fala.
117. En lo contrarie, no pueden ser ambas verdaderns, 118, En la sub-
confrarta, do preden ser et Daag Jalras, 119, Prese indese de 1o Damada
oposicidn subalterna. 120, Utilidad de b oposicidn. 121, Equivalencia.
122, No sefulameos lns reglis, que defemos a los escoldsticos

107, Conversion es b transposicidn del sujelo de una proposicion en lugar del
predicado, y de éste en lugar del sujeto; de modo que la proposicidn permanezca tan
verdadern o tan falsa como antes lo ern. Es de tres especies, y se Haman en lenguaje
escolistico, simpliciter, per sccidens y per eontrapositionem. Conversidn simpliciter cs
agquélla ¢n qué no se altera la cantidad, ni la calidad de la proposicidn, Per accidens,
aquélla en que se altera la cantidad, v per contrapositionem, aquélla en que se altera
ba calidad, verdadera o aparentemente, haciendo b convertida indefinida.

I08, Se convierten bien simpliciter I universal negativa y la particular afirma-
tiva; porgue cuando la convertenda es universal negativa, ¢l predicado se aparta o se
mivga del supto an toda su propia extension (90) y en toda la del sujeto (89);y,dela
misma manerd, s¢ hoce la negacion en ln convertida. Si ningin catdlico cree tener

derecho de negar lo que la lglesla ensefia, ninguno que crea tener derécho de ganar lo
it kn Tglesia ensefia es catGlics,

109, En cuanto a la particular afirmativa, el predicado se une al sujeto o se afir-
ma, en parte de su propia extensidn y en parte de la del sujeto, y en la convertida se
afirman, de la misma maners, une deé otro los mismos téminos. Si es verdad ue
atgunos hombres dominan con la gracia de Dios sus pasiones, serd verdad tambidn que
algunos, que dominan con la gracia de Dios sus pasiones, son hombres,

110. La universal negativa que se puade ¢onvertir simpliciter, como acabamos
de verlo, se puede convertir también per aceidens; porque si, hecha in transposicidn,
st puede negar el predicado del sujeto, en toda la extensidn de &ste {108), s¢ podri
negar del mismo sujeto en parte de su extensidn. Asi, la proposicién: ningan catélico
cree tener derecho de negar lo que |s Iglesia ensefia, quedard bien convertids en esta
otra: algunos que creen tener derecho de negar lo que la Iglesia ensefia no son catdli-
COs; porgue ei una parte de la negacidn que se hace en la convertida simpeliciter.

A1 A mas de la universal negativa se convierte bien per accidens la universal
afirmative. La razon £5 pOTqLe €n la convertenda se afirman Jos términos ung de otro
en parie de la extensibn del predicado, v en la convertida, tomando al predicado de
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sujeto, vy tomandolo particularmente se hace @ misma afirmacion ; ¢jemp,: Todo sabio
ha estudizdo y meditado mucho, Algunos que han estudiado y meditado mucho son
sabios. Pero no s¢ podrd convertir la universal afirmativa simpliciter, es decir, en otra
universal afipmativa, sino cuando el predicedo zea la definkion o exprese In csencia
de la cosa; porque sdlo entonces se toma en toda su extensidn y, por consiguisnte,
puede entrar ¢n la convertida como sujeto universal: ¢j.: Todo tridngulo es una fgura
de tres lineas. Toda fpera de tres lineas o3 trifingulo,

112 8¢ pucden convertir per contraposttionem lo particular negativa v 1a unk
versal afirmativa. Aquélla se convierte dando a la convertida sujeto indefinido: ésta,
déndole no silo sujeto, sino también predicado indefinido. Porque solo asi se puede
alterar Is calidad de tales proposiciones sin alterar su verdad; ejemp. ; Algunos hombres
no 500 virtwosos, Algunos no virtuosos son hombres. Tedos los hombres son mortales.
Todos los no mortzales no son no hombres.

113 Conocida la verdad de una proposicion, clara y fcilments s descubre la
de la convertida.

114, Al convertir ung proposicion es preciso comprender ¥ determinar muy
exactamente el sentido del sujeto vy el del predicado. Sin esta precavcion, por mas que
sed verdadera la convertenda, y que se observen puntualmente las reglas de la conver-
sion, la convertida serd falsa. Por cjemp.: si convierto la proposicion: ningin nifio
ha sido vicjo, en esta otra. ninglin vicjo ha sido nifk, resulta la convertida falsa, por la
mala inteligencia de la convertends, que en rigor dice: ningin nific es hombre gue ha
sido viejo ;v % debe convertir en ningin hombre que ha sido viejo es nifio.

115, Oposicion cs la repugnancia, verdadera o aparente, que hay entre dos
proposiciones. La oposicion puede ser contradictori, contraria ¢ subcontrari, Contra-
dictoria ¢s la que hay entre la universal afirmativa y la particular negativa o entre la
universal negativa ¥ 1a particular afirmativa: de modo que las proposiciones son opues-
tas en cantidad v calidad: contrarin es lo que hay entre dos proposiciones universales,
una sfirmativa v otm negtiva; v subcontraria la que hay entre dos proposiciones
particulares, también una afirmativa v otra negativa,

116. En la oposicidn contradicloris una proposicion es verdadem ¥ la olra
falsa; porque necesariamente el predicado conviens o no conviene al sujeto universal.
La universal negativa, en el primer caso, serd falsa v, por consiguiente, In particular
afirmativa verdudern; en el sspundo, serd verdadern y, por consiguiente, la particular
aflrmativa falsa, Una reflexiin semejante go puede hacer repecto de la universal afir-
mativa y de la particular negativa,

117. En la oposiciin contreria no pueden ser ambas proposiciones verdaderas,
Pueden ser, si, ambas falsaz, o ung verdadera y otra falea. Mo pueden ser ambas
verdaderas porque no puede ser que el predicado convenga v no convenga al sujeto
en toda la extension  de éste. Ficilmente se w que siendo una verdodera Ia otra es
falsa, y cudndo serén ambas falsas.

118. En la subcontrania no pueden ser ambas proposiciones falsas porgue no

puede ser falso que ol predicado convenga, ¥ falso que repugne sl sujeto. Si el predi-
cado conviene al sujeio solo en parte de su extension serin ambas verdaderas ¥ no
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habrd oposicidn real: i le conviene en toda su extension o no le conviens #n ninguna
parte de ella, sard una verdadera y otra, falsa.

119. Mo consideramos la oposicidn que llaman subalterna, que es la de la uni-
versal afirmativa respecto de la particular afirmativa, o de la universal negativa respecto
de la particular negativa; porque entre tales proposiciones no hay, para ningin enten-
diméento, apariencia de repugnancia; esto es, de que la verdad de la una envuelva Ia
falsedad de la otra.

120. La oposicién es Gtil no sélo como la conversidn para descubrir la verdad
meditando, sino lambién para entablar las disputas v evitar las de meras palabras
&n que se incurre por no tener presentes las reglas de cada oposicidn,

121. Eguivalencia de las proposiciones &2 la identidad de su sentido, sin embar-
go de su diferente forma. No fodos los hombres son sabios, algunos hombres son
sahios, son proposiciones que nicgan ¢l mismo predicadao v en 1o misma extensin,

122. Los escolisticos sefialan reglas para hacer equivalentes las proposiciones
contradictornias, contrarias, o subcontrarias, No las exponemos porgue, aungue sean
verdaderas, no vemos la utilidad prictica de ese ejercicio del ingenio.

CAPITULO VI
DEL RACIOCINIO Y SILOGIEMO

123. Transicidn. 124, Definician del racigeinio. 125. Definicion dol sile-
gismo. Ho de contener tres proposiciones. 126. Definicida de los términos,
premisms, conclusin ¥ consecuenci. (27, Se debe distinguir mucheo la
conclusion de lo consecuencin, 128. Principios en que so funda ol sileagiz-
ma. 129, Dos rgles fundamentoles para la verdod del silogisma. 130, Re-
glas parm que hoya consecuencia, Demaostracisn de ln primere. 131, De la
segunia. 132, De la tercera. 133, De la cuarta, 134, De la quinta. |35, De
lo sexta. 136. De ls séptima. 137. Do la octave. 138. Figuras. 139, Modos.

113, No siempre basta para juzgar de dos cosas, que hagamos una coni it
: : : paracion
simple de ellas. En muchos cisos, sin embargo de compararlas, no percibimos ni
podemos afirmar su conformidad u oposicion, Entonces nos vemos en la necesidad
dé colegir un juicio de otros, Esta operacin se llama raclocinio.

Izq'- H.H:'Iﬂll:lﬂlﬂ CE, PuUes, una nﬁ[adﬁn B 1.'l L E H
resultado de la comparacién de su su que formamos un juicio como

jeto y de su predicado con otea idea. Por eEmp.:
lo que aementa las luces de la razdn perfecciona al hombre: Is
la razon :luego la fe perfecciona al hombre. S fe Riments las luces de

125. La expresidn de un raciocinio se llama siloghmo o argamentacién. Como

en el raciocinio hay tres ideas con las cugles se RN S
an tres
e lo expresn ha de haber treg proposisiones, Juicios, en el silogismo
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126, Los terminos que expresan las ideas cuya melaciin se busca, se Daman
exfremos: el que expresa la idea con gue s2 comparan se Bama medie. La dltima
proposicion en la cual se afirma un extremo de otro, conclusion 0 consiguiente. Las
olras dos proposiciones, premises. Premis mayer es aquélla en quoe se enceentra el
trmino mayeor, 5 decr, ¢l extremoe que s predicado en la conclusidng, v menor,
agquélla en que estd el término menor, €5 decir, el extremo que es sujeto en la conclu-
stbn. Bl enlace que hay eéntre la conclusion y las premisas se llama comsecuencin

127. Conviene no confundir b consecwencia con la conclisidn, Son cosas
shsolutamente diversas, ¥ tanto que la una puede ser verdadera, skendo falsa la otra,
Si se deduce bien la conclusion de premisas en que haya falsedad, serd ella falsa y Ia
consccuencia verdadera. 8i, al contrario, $# deduce mal, puede ser verdadera cuales
quiera que sean las premisas, pero la consecuencia serd falsa.

128. Cuando b conclusion ¢s afirmativa s¢ funda en el principio: quee sunt
eadem in wwo feviio, suni ecadem inter se. Cuando es negativa, en €ste Oird! qua
discrepant in uno lertio ea discrepant inter se. Cada uno de los cuales envuelwe e
principio de contradiccion porque negar ¢l primero e afirmar y negar qua las cosas
de que se trata convienen entre si, ¥ negar &l segundo es afirmar y negar que discrepan.

129, Las reglas fundamentales del silogismo son: la., que haya una premiss
universal que contenga la conclusién, asi habrd verdadera consecuencia; y 2a., que esa
premisa v la que manifiesta su enlace con la conclusion sean verdaderas, asi seri

verdadera la conclusion (k).

130. Para que se observe fielmente la primera, o para el rigor de la consecuencia,

s¢ han de observar las siguientes reglas: (I). En un silogismo no debe haber mds que ires
té rminos. Si hubiera mds no habria ya comparacidn de dos ideas con una misma idea

terceras no habriz silogismao {125), ni pedria concluir nada el entendimiento. "I" pdvier-
tase qué, aunque las palabras que expresan las ideas que se comparan sean silor tres,

ik} Segin Balmes, como 'l consecuencia legitima debe estar afirmada en las premisas, resulta
gue todo raciocinio se fuinds cn el principio de corfraddiceton ¥ toda nmmmdt Iqu!m-
sebe ser tal, que en o sdmitiéndol, se afirme y s nicgue uns coda al mismo tiempno. Esio
Wen comprendido hasta pam conoctt sl un melocinio es kegitimo o no, sin necesided de eoor
dar Las reglas especiales™. No creemos que par lo que dice agsl Balmes, se putda slegar su res-
petshle sutcaidad contra las reglas especiales del slogismo. El las expone profijamente todas:
por consigmiente, las palabras que copiamos en letm caniva deben indicar gue no tenia por
imuy ficil que cualquiers descubries: en cads fabsa conssauencia, que no extaba fandada en el
princiyio d8 contradiccion, sin necesidad de recordar La peglas eapeciales. Loa (ue [quieman reda-
cir @ e finica regla todss las el silogismo y desechar las demis, e3 preclse que desschen la
Ligica entera, defindols reducida 3 b siguiente regh todo mida verdadero es tal que en o
addmitiéndolo, se aflemi lo que se debe negar, o se niega lo que s¢ debe afimmar

il Los escobistions expressban las reglas del slogisavo en estos Wrminas:
I, Temmibnus esto triphes ¢ mediug, majorgque, minongee,
7. Latius hos, quam pramissa, coachagio fon walt,
1. Aut semel, mit jterem modius generaliter eslo,
4, Nequaguam medium capiat condusio fas est.
& Amba afireren temequen | pERErare nEgpniem,
i, Peforem semper squitug conclusio partem,
7. Ultraque si premissa neget, nihil inde sequetor,
E. Wil sequitur peminis o pariicularibus undsam;
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los términes serdn mds v hardn vicioso el silogismo, sismpre gue alguna de eflas se tome
en dos sentidos diferentes: En los Estados infieles el poder civil no protege a la Iglesiac
En los Estados catdlicos el poder civil protege a In Tglesia; lnsgo en los Estados catoli-
cos el poder civil tiene derecho de gobemar 2 la Iglesia. Aqui se ve en la conclusidn un
nuevo término, que no es ninguno de los tres de las premisas ¥ del cusl nace o cho-
cante falta de consecuencia que hay en este conjunto de palabras. La Hbertad es un
derecho sagrado; pero la facultad de publicar atagques contra la Religion v contra el
prajimo es libertad ; luego la facultad de publicar atagues contra Ia Religidn v contra
el prajimo es un derecho saprado. En este silogismo hay también cuatro términ s,
porque |a palabra libertad se toma en la mayor por la facultad que nos ha dado Dios

de obrar conforme 2 sus designios; ¥ en la menor, por el poder natural que tenemos de
obrar aun contra sus designios.

131. Ningin término se ha dé tomar én mds extension en la conclusién que e
las premigas. Porque, si hay término tomado mis extensamente en la conclusion que

en |25 premisas, s un término nuevo, Habrd, por consiguiente, cuatro términos, contra
la regla primera,

132, El término medio se ha de tomar, & lo menos, una vez universalmente. Si
se toma particularmente en cada premisa, puede ser que se tome an dos diferentes
sentidos, ¥ resultasdn cuatro términos. Mas no hay inconveniente en que sea singular,
pues no hay ricsgo entonces de que tenga dos sentidos. Asi, el silogisma: Lot médicos
son hombres: los abogados son hombres; luego los médicos son abogados, cancluye
mal; pues los hombres de la una premisa no son los de la otra. Pero: El sucesor de
David edifico el templo de Jerusalem: el sucesor de David fue Salombn: luego Salo-
min edificd el templo de Jerusalem es un buen silogismao,

: 133, E_II li-ﬂpiuu medio no debe entrar en la conclusidn, Entrando en ella no
seria gonclusion, sino necia repeticién de una de las premisas, mposible de deducimse.

- 134, De dos premisas afirmativas no se deduce conclusitn negativa, por el prin-
cipio quee supt cadem in uno tertio, sunt eadem inter se (128).

133, La conclusion ha de seguir la parte mds débil, es decir, que si una de las
premiisas es particular, la conclusion ha de ser particular; pues, de otro mode, resul-
t2ria violada la regl segunda; v si una de las prémisas s negativa, la conclusion ha de

ﬁrz;:ﬂm‘ por el principio que diserepant in uno tertia, ea discrepant inter 8¢

136. De premisas negativas nada se deduce porque en premisas negativas, ni se
identifican los extremos en ¢l medio, ni discrepan en ¢1, No se puede, p-uinm inferir de
ellas, que deba afirmarse ni que deba negarse un extremo del otro.

137, De premisas particulares nada se pucde concluir.
particulares no s8lo los sujetos, sino tambidn
el i¢mino medio se habrd tomado dos veces
% ha visto { 136) que nade se deduce. Si

81 son afirmativas, son
(88 y 90) los predicados: v, por tanto,
particularmente (132). Si son negativas, y3
: : q una spla es negativa, lo serd también 1a conclu-
sidn. Por consiguiente, uno de los términos extremos serd universal en la conclusion;

lego lo senl en las premisas, y no habiendo en éstes mi |
¢l medio se ha de haber tomado dos veces particul nt:.l que un Emino universal,
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138. La colocaciin del término medio en lz premisas se Hama figura del silo-
gismo, ¥ como estas colocaciones pueden ser cuatro, hay cuatro figuras. En la primera,
el tédrmino medio es sujeto en la mayor, y predicado en la menor; en la segunda, es
predicado en las dos premisas; en la tercera, sujeto; en la cuarta, es predicado en Ia
mayar ¥ sujeto én la menor. En la primera Dgwna la premisa mayor he de ser universal
v la menar afirmativa; en la segunda, la mayor universal v una de las premisas v la
conclusidn negativis; en la tercera, la menor afirmativa ¥ Ia conclusion particular; y,
en la coartz, si la mayor es afirmativa In menor ha de ser universal; y si una de las
premisas es negativa la mayor debe ser universal.

139, Las diversas combmaciones de las proposiciones universales v particulares,
afirmativas y negativas, s¢ llaman modos Cada figura tiene los suyos, Los modos
posibles son sescnta ¥ cuatro; pero sdlo en diez y nueve hay consecuencia rigurosa,
Omitimos su exposicion, que pueden ver los curiosos en Balmes, porque no emvuelve
utilidad prictica.

CAPITULO VI
DE LOS SILOGISMOS LLAMADOS COMPUESTOS

140, Definicién. 141, Divisisn. 142, Silogismo condicional. Sus reglas.
143, Silogtsmo de conclusion condicional. Sus reglm. 144, Disyuntivo.
Sus reglas, 145, Copulativo. Sus reglas. 146, Conversidn de estos sil ogiamos
e sl pes.

140, Llaman compuesto al silogismo cuando contiene una premiss condicio-
nal, disyuntiva, o copulativa, aungue no exprese mis que un selo raciocinio. La pre-
misa compuesta, que sc expresa pamero como base del raciocinio, se denomina mayor;
la odra, menor.

141. Los silogismos compuestos son condicionales, disyuntivos y copulativos.

142, Silogismo condicional es aquél cuya propesicidn mayor es condicional
{97 y 98) y cuya menor afirma el antecedente ¢ niega el consecuente. En esta especie
de silogismos se precede de ln afirmacion del antecedente a la del consecuente, porque
la existencia del primero envuelve la del otro; y de la negacion del consecuents a Ia del

antecedente, por la misma razén. Pero, de la negacidn del antecedente no s2 puede
pasar a la del consccuente, ni de la ofirmacion del consecuente a la del antecedente;

porque el consecuente puede existir supuestas otras condiciones aunque no exista In
expresada en la proposicidn mayor. Asi, serd buen silogismo; s es virluoso no es
avaro; e virtuose, luego, no es avaro; o° o5 avaro (afirmacidn que niega 6l conse-
cuenite); luego, no es virtuoso, Pero, si se dijera no es virtuoso, luego, es avaro; o no

e85 avam, luego, e5 virtuoso, se raciocinaria muy mal.

143, Muy diferente del silogismo condicional es el silogismo de conclrsion
condicional, En estos silogismos, pars que haya consecuencia es necesario que ln
premisa primera o mayor sea condicional; que k8 menor sea también condicional;
que entre en ella, como antecedents, el consipuiente de la mayor; y, en fin, que la
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conclusion tenga por antecedente el de la mayor; y, por consiguiente, el de la menor.
De esta manera, hay consecuencia porque si del entecedente de la primera proposi-
ciom deriva su consiguiente, se deriva también todo lo que ese consiguiente entraiia, v,
por tanto, el congiguiente de la segunda premisa, que s lo que afirma la conclusion.

144, Silopismo disyuntivo e5 aguél cuya proposicion mayor es disyuntiva,
Siendo verdadera esta proposicidn (95 y 96), resulta de su naturaleza que se racioei
nard rigueosamente siempre que, negando todos los miembros menos uno en la menor,
g afirme éste en la conclusidng o, cuando habiendo afirmado uno en la menor, se nie-
guen los demds de la conclusidn; por ejemplo: o amas el poder absoluto, o 1a justa
libertad, o la licencia; es asi gue no amas el poder absoluto, ni la justa libertad; luego
amas la licencia: o e asi que amas la licencia; luego no amas el poder absoluto ni la
justa libertad,

145, Copulativo es el silogismo cuyu mayor es copulativa negativa (92 y 93).
Es preciso, ante todo, que los miembros de esta proposicidn sean incompatibles.
Sitadolo, se concluind bien deduciendo de la afirmacion de un miembro b negcion
del otro; paro al revés; por ejemplo: ninguno puede ser siervo de Dios y de las nguezas:
Pedro no es siervo de las dguezas; luego, lo es de Dios; pues, aungue no le convenga el

predicado siervo de las riquezas, puede convenirle otro que sea igualmente incompa-
tible con la calidad de siervo de Dios.

146, El silogismo condicional, el disyuntivo y el copulativo se pueden convertir

en silogismos simples, presentando la proposicion compuesta, bajo la forma de propo-
sicion universal smmple.

CAFITULO VI

DE LOS SILOGISMOS QUE CONTIENEN MAS O MENOS DE
TRES PROPOSICIOMES

7. Transicion, 148. Entimema. 149, Silogisnios en realidad compuestos,
150, Prosilogisma. 151, Sorites. 152, Modo de descomponer el sorites en

laa silagismos simples que contiene. 153, Dilema. 154. Usos del dilema.
fiogla, 155. Epiguerema,

147. El si_lng_.im_nq. sea simple o compuesto, puede expresar completamente un
solo acto de raciocinio, o no expresarko completamente, o expresar mis de un raciock

nio. De los silogismos que expresan completamente un solo raciocinio hemos hablado
en los dos capitulos anteriores. Vamos a dar idea de los otros.

145, El sllogsmo que expresa un solo raciocinio, pero incompletamente, cs el
entimema, en el cual se da por supuesta, ¥ se omite por su irivialidad, una de las premi-
sas; por _ajuiﬁp]u: el derecho no causa dafios; luego, 1a libertad de imprenta que cstl
€n practica no es derecho. En donde s¢ calla la menor; pero 1a libertad de imprenta

que esti en prdctica, cama dafios gravisimos la verdad d o
palpan todns. i e & esta proposicin la

T
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[49. Los silogismos que expresan mas de un raciocinio son: & prosilogismo, £l
sarites, el dilema v el epiguerema. Estos son los silogismos en realidad compuestos,
El uso quiere, sin embargo. que se llamen compuestos ¢l condicional, el disyuntivo v
el copulativo, que no contienen Mas que Un RO,

150, El prosilogismo es un silogismo que consta de dos, enlazados de tal suerte
gue la conclusian del primero es la mavor del segundo; por ejemplo, la avaricia impide
al hombre satisfacer sus necasidades; lo que impide al hombre satisfacer sus necesi-
dades lo hace mfeliz; luego, 13 avaricia hace al hombre infeliz. Pero debemos huir de
lo que nos hace infelices; luego, debemos hwir de la avaricia.

151. El sorites, ¢l mids compuesto de los silogismos, consta de una serie de
premisas en las que el predicado de la anterior es sujeto de la que sigue, ¥ la conclusion
ticne por sujeto el de la primera premiss, y por predicado el de s dltima. Por efemplo,
los que promueven la revolucidn, promueven los delitos y el desorden de los pueblos;
los que promueven los delitos y el desorden de los pueblos corrompen fas costumbres y
destruyen la paz pablica;los que corrompen las costumbres y destruyen la paz publics,
hacen a sus semejantes, el mayor dafio imaginable; los que hacen a sus semejantes
el mayor dafo imaginable son los mds culpables malhechores, los més culpables malhe-
chores, merecen la mads grave pena; luego, los que promueven la revolucidn merecen la

mds grave pend.

152. El sosites contiene tantos silogismos como premisas menos uno, en [os
cuales es ficil descomponerlo. El del ejemplo precedente que tiens cinco premisas, se
descompone en los cuatro siguientes silogismos: 10., Los que promueven la revolucion
promueven los delitos v el desorden de los pueblos; los que promucven los delitos v el
desorden de los pueblos corrompen las costumbres y destruyen la paz publica, luego,
los que promueven la revolucidn corrompen las costumbres y destruyen la paz piiblica;
Zo. Los que promueven |3 revolucion corrompen las costumbres y destruyen la paz
piblica; los que corompen las costumbres y destruyen la paz piblica hacen a sus
semejantes 2] mayor daflo imaginable; luego, los que promueven la mlm::uq hacen a
sus semejantes el mayor dafio imaginable ; 3o., Los que promueven 2 revalucion hacen
3 sut semejantes el mayor dano imaginable; los que hacen a sus semejantes el mayor
dafio imaginable son los mds culpables mathechores; luego, los que promueven la
revolucion son los mds culpables mathechores; 40., Los que promueven la revolucion
son los mas culpables malhechores; los mds culpables malhechores merecen la mis
grave pena; luego, los que promueven la revolucion merecen la mis grave pena.

153. El dilema es un silogiemo cuya mayor es disyuntiva, ¥ cuya menor se
compone en varias condicionales en las que de cada miembro de Ia disyuntiva st saca
&l mismo consiguiente para deducir, en la conclusidn, que se d:b-: afirmar o negar
shsolutamente. Por ejemplo: el dilema con que se refula a los pirrdnicos: o sabes lo
que dices, o no lo sabes: s Jo sabes, no puedes decir que nada sabes: si no lo sabes,
tampoco puedes asegurar que nada sabes; luego no s& puede afismar que nada se Sepa.

154. Este silogisme se usa mes para refutar errores que para establocer verds-
des. Lo han Hamado argumentum comufum porque por todos los lados hiere igualmen-
te al contrario, S¢ han de observar en & las reglas s2faladas para 1a verdad de las propo-
siciones disyuntiva y condicional (95 2 99), v t& ha de cuidw mucho de que no s

pueda volver contra el que lo hace,
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155. Cuando las premisas van scompafiadas de otra proposicion, que es su
prugha, el silogismo se llama epigquerema. Por ejemplo; El pecado es la rebelion contra
Dios, {porgue €3 @ violacidn de su ley): la rebelin contra Dios es la més homible
monstrunsidad {porgue Dios ¢5 ¢l soberano ¥ Sefior natural del hombre), luego, &l
pecado es la mis horrible momstruosidad. De manera que el epiquerema contiene tres
silogismos: &l principal, que se expresa {ntegro, ¥ los que sirven de prucha de las
premisas, gue s¢ indican cada uno por una sola proposicion.

CAPITULO IX

DE LOS SILOGISMOS EN QUE SE PROCEDE DE LO PARTICULAR
A LO UNIVERSAL

156, Induccidn. 157. Su necesidad. 158. Lo que se pucde afirmar por
induceign, 159. Principio en que este rociocinio se funds, v frmulo
completa de el 16, Comoe se adgeicre cerfidumbre de la perdad de hecho
que entra en este raciocinio. 161, Consecuencias, 162, Enumeracidn.

163, Reglar de la enumemetin. 164, Anclogie, 165, Diferencio entre la
anolog i ¥ lo induccidn.

156, Induccidn es ¢l entimema ¢n cuya conclusion & alirma, en general, de una

especie [0 que en la premia se ha afirmado de individuos bien observados, como efec-
to de cuslidad esenciad de llos.

157. 5i iio tuvieramos ¢ste modo de raciocinar: si no pudiéramos afirmar nada

de las especies hasta haber observado a cada individuo, sin que faltara uno solo, serfa
imposible el estudio de [a naturaleza.

158, Decimos que lo que 32 afirma de los individuos para que haya induccidn,
o para gue se pusda afinnor de la especie enberi, es precise que se haya afirmado, vy
con verdad, de esos individuos como efecto de alguna cualidad egencial: porque siendao
efecto de cualidad esencial especilica, 1o ha de producir precisamente la especie entera.
Proviniendo de algin accidente, no habefa por qué atribuirlo a toda 1z especie,

159. El principio, pues, en que se funda la induccidn s que lo que pertenece a
b esencia de las cosas pertenece a toda la especie, De manera que la formula completa
del raciocinio de mduccion vieno & ser que lo que penenece o la esencia d¢ las cozas
perfencee 4 toda la especie. La produccion de tal fendmeno portenece a Ja esencia de
tales cosas; luego, la produccion de tal fendmeno pertensce a tal especie toda.

160. Pero jcdmo tendremos certidumbre de la verdad de la proposiciin mener
de este silogismo? ;Como sabremos con sepuridad que el fendmeno proviene de una
cualidad esencial a la cosa? Esta certidumbre, esta seguridad sdlo se pueds alcenzar con

el auxilio de la experiencia. 5i sujetando al experimento diferentes individuos, y
variando todss las circunstancias accidentales, obtenemos el mismo fendmeno, queda
averiguado que éste proviene de la esencin de la cosa. §i el fendmeno s produce
lanto mejor, cuanto mis predomine la cualidad esencial a que lo atribuimos; y se dis-
minuye o desaparece @ medida que L8 cualidad disminuye o desaparece, no cabe duda
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en que la dicha cualidad es la que lo produce. Asi, es verdadera la sié;uiunte induccion

lo gue proviene de una cualidad esencial se halla en la especie ontera: pero lo gravedad
provieng de una cualidad esencial de los cuerpos, que es su materialidad, (porque se
encuentrs en los innumerables coerpos de la mds distinta naturaleza examinados en
las mds diferenles circunstancis, ¥ porque cuando hay mayor masa los efectos de [a
gravedad se realizan mas Geil y mds sensiblemente, y cuando menos masa son menos

faciles ¥ menos sensibles; Iung,n,'tndus I8 CLuBMPOS BoN graves,

161, De la naturaless de b induccidn se deduce: lo., que la verdad del hecho
an que se funda sdlo se puede descubrir por la experiencia; 2o., que & bien ésta no es,
ni ha ocorido a nadie Tamarls silogismo, la afirmacidn del hecho cuya verdad com-
prucba la experiencia, serfa de ninguna importancia si no se empleara como premisa
de un silogiimo; 30., que los gue afirman que la induccion es un método opuesio al
silogisma yermn porque olvidan que quien hace una induccion, hace un raciocinio, ¥
que no &5 mds el silogisamo que la expresion neta del raciocinio; 4o, que esta manera
de raciocinar es ciertamente la anica que debe emplearse par descubris las leyes de la
naturaleza; pero que cstablecer gue no hay otro medio de alcanzar ls verdad en nin-

guna clencla es destruirlas todas, excepto las meramente fisicas {m).

167. Llaman induccién también al raciocinio en que afimmando alguna cualidad
de cada uno de los individuos de una clase poce numerosa sc concluye que les conviene
a todos por ejemp.: Mercurio, Venus, la Ticra, & reciben luz del Sol, como consta por
la experiencia: Mercurio, Venus, la Tierra, &, son todos los planetas conocidos; luego,
todos los planetas conocidos reciben la luz del Sol. Este raciocinio lo llamaremos

nosotros engmeracida (n).

{m) Aungue en los sigdos XV ¥ XVT habia tenldo yo célebres adw rsanos el sklopizm 0, quien mas i
empeda en desterrarlo fue Bacon en cf siglo XVIL Quiso sastitair el métode sdogistico el de
induccion coma sf feers diferents, Si Bacos lubieea reflexiomdo algo mis, habria caido en
cuenta de que el entendimlento, déndose by observacidn de 1 naturalera, contirsba haslen:
do o que, can éxitn mas o menos feliz, hahia hecho sempre; ¥ haboa sdvertido que € mismo
1o pugil hacer sin of silogheno uss sola de sus demostraciones, Bl error de Bagon triunié con
tode, Discartes, sungee sin insaltar como &l a la antipuedsd ¥ a toda la tediciin, paricipabe
de s mismas preocupacionss ¢ intentd réemplazar con las cuatro reglas del Dircarso &l
stétinds, tofas las replas de 3 Logia antigua. A pesar de los esfusrzos de alpunos grandes
talentos, como Leibaitz v Dulero, de moches kibiles matematicos ¥ algunos literatos distingut
doe, b Ligics fue desapareciendo poco & poco en el sighe XVIH y el silogisma en egqecial se
lngh & obidar del todo. Ya no se veia ni én los Hbros oc Logica, Todavis, @ principios de este
gight, los sectarios de Condillac lo trataban con el mayo desprecio, Hoy, como consecuenci de
ks peneral fenovacicn de los estudios filosdficos, ha cesado ese desprecio, pera <1 estudio e Lo
L&giLa mo se puede min decir que Aorece, bien que ya se camprende hastante s importance ¥
as grandezn. La Fscuel Escoorsa, gue ¢n el siglo XVIIT habia lmdtado damasisdo s Bacan ¥ &
habia dejado Hevar a Invectivas, que silo se podeizn disimular 2 ks ignorancia, pracias o los
trabaos de su mds (ustre represemiante; Hamiion, estima o Anshoteles &n fu jusio valar, En
cugmto a Abmania, dacil o las advertenciss de Leibnitz, de Kant ¥ de nunca he asale
metizada of silogismo: siempre lo he entendido ¥ £ tado, La Alemanta se acuerda, como
debimaos acordarnod nosotros, de aquelss oflebres palahras de Leibnitz : B sfloglime ef una de
Las s bellas i de ler méx imporiantes invenciones del e tendimiento Aumano § 1& e decir
gue confiemg uma expecte de orte de infalibilidad. Dictionnaire des Scianees p iques
Artick Sylogisme par Berthelomy Salnt Hilaire, membre de Clnstinag).

in) Dividen muchos b induceibn on compléta ¢ incompleta. Llaman incomyplets aquéln en dque no
o puaming cada individeo, ¥ comphets ln que lhimamos aqul emmerscion. Nos apartamos de

este lerguaje, por lo chocante que es calificar ¢ incompleta una opera en gue ¢l enteodi

ractice cunnio hay que praclicas obtopor verdadés qua no pueden alcanz arse pot

mienlio
Glrs unga: upa opegscion mediante s cual alcanza la certidambre mis complets e s gEior
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163, Por consiguiente: 1o., $ no s& examina ¢ada individuo; 5 no se ve por cste
examen que la afirmacion se debe hacer de cada uno de ellos, sin que falte ninguno,
nada s¢ puede concluir. El silogismo vicioso que se forma violando esta regla se llama
enumeracidn incompleta; 2o., La enumeracion no nos lleva, como la verdadera mdue-
cion, al descubrimiento de verdades nuevas, aungue la forma general que da a las
afirmaciones parciaies alivia mucho el trabajo del entendimiento en sus operacionas
posteriores,

164, Suele confundirse con s induccidn la analogia: raciocinio en el cual de
la semejanza de los seres w2 concluye la semejanza de sus operaciones o efectos. Se
funda en que seres semejantes han de producir efectos semejantes.

165. La induccién y la analogia ya se atienda al modo de proceder, ya al prin-
cipio en gue cada una se funda, se ve gue son raciocinios absolytamente diversos,
No es, por consiguignte, de admirar que aquélla, observadas las reglas, dé siempre
conclusion verdadera; v ésta, muchas veces falsa,

CAPITULO X
DE LA MEMORIA Y DE LA IMAGINACION

166. Necesidad de la memoria. 167, Faoultades que abraza, 168, Reglas
para relener. 169, Regles para recordar. 170, Relaciones en virtud de los
que se asocian los ideas, 171. Imagingcian represen tative. 172, Reglas para
perfeccionarla, 173, Imeginocidn inventiva, 174, Es @til al entendimiento
la imaginacion repeesentative. 175, Lo es también lo inventiva, 176, Reglas
para preservarss de los peligros que trae consige b imaginaciin.

lod. 5i las ideas despuis de adguiridas desaparecieran del alma, no habria
Juicios, ni raciocinios; no habrin entendimiento. La memoria s, pues, una facultad
absolutamente necesaria o toda cristura racional. Por la memoria vemos en ¢l momento
actual lo pasado como pasado. con la misma seguridad de no engafarnos con que
vemos o presents como presente, Siempre que no haya causa que I perturbe, y que

Iqu ;:;u:rdna scan cloros ¥ constantes, no hay por qué desconfiar de su testimo-
[ REs} b

167. _La eI i aL'r_n:a dos facaltades (36): la de retener v 13 de récordar las
ideas. La primera seria initil sin la segunda: esta serfa imposible sin la primera.

I68. Una constante experiencia nos dice que el cjercicio perfecciona todas
nuestras facultades; y, por otra parte, que las ideas que nos hacen impresion débi, que

(@} E1 recwerdo hecha con trabajo ¥ 2 pegar de esto, muchas vices | i
] 1 . neomplele, s lama reminis-
cem::'.aj':._- frances se usa también la palabra equivalente pars exprezar ¢l recuerde de las ideas,
Tr_u.u! & viene sbompeisdo con & de |a r.-.u-:um1_m-.=h e haber sido adquirdss en tiempo anie
VN | GG manera que ks Lomamos por nsevas. A, puedes un eserbior copiar, sin saberls y 1enken-
T.ﬂtri:.rmﬂ' los pemsamicatos de atro. No es, pues, In reminisconcia Facultad distinta de I
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B0 DsCUras o confusas, o gue no & adguieren con orden, se pierden facilmente, Esto
nos eitd advirtiende gue Las reglas para retener 1as ideas son: oo, el ejercidio; segiin el
proverbio: memora exeolendo angefur; 2o., aplicar las ideas de una atencion enérgica,
lo cual explica la imperfeccion en que con la vejez cae la memoria; 3o., que scan
claras y exactas; 4o., que ¢ adquieran en orden o se ordenen después de adquiridas.

169, Para recordar conviene, a mds de o., observar las reglas para retener bien;;
20, recordar con frecuencia; (o), 3o, atender a las relaciones gue asocian o bigan las
ideas unas con olras.

170. Las relaciones en virtud de 1as cuales se asocian las ideas son mnumerables.
Pueden reducirse a tres clases, Las universales y necesarizs que son: 1o, de espacio;
20., de ticmpo; 30., de semejanza; do., de oposicidn. Las que suponen un julcio o un
raciocinio, tales son las de lo., cavsa y efecto; 2o., medios v fin; 3o., premisas y
conclusion, En fin, 12 Gltima clase de relaciones de asociacion esla de aquéllas con que
s llgan las ideas por hdbito. Pero, cuidernos de que estas asociaciones scan naturales
por que, de otro modo, el entendimiento es perturbado en sus opersciones por ideas
impertinentes, y es ficil incurrir en ¢l trato humane en despropdsitos (p).

171, No silo tenemos la facultad de recordar o renovar las ideas, sino también
la de represcntarnos los objetos materiales ausentes, y de experimentar las sensacio-
nes que ellos produjeran presentes. Esta facultad se llama imaginacion o fantasia; v la
representaciin del objeto, imagen o fantasma.

172. Su perfecsitn, como la de todas nuestras facultades, depende del grado en
que Dios nos ls hays concedide. Para avivarla, cuanto nos ses dable, conviene: lo.,
fijar fuertemente lo atencidn en los objetos y en las sensaciones que nos causan; 2o,
recibir cada sensaci®n de una manera tan clara gue no ge confunda con otra; 3o,

ejercitarnos en imaginar.

173. La imapinacién cuando representa objetos existentes y conocidos se puede
llamar representativa, para distinguirla de la imaginacién inventiva, que es la que
representa objetos que mo existen o no hemos percibide. En I imaginacion inventiva
entra, pues, la facultad de inventar o componsr objetos nievos con lus ideas antes
adquiridas, y entran también la imaginecion representativa, la memaoria, indispensable

a ésla, y la abstraccion,

[74. Una y olra imaginacion sirven de gran suxilio al entendimiento: sitvele de
auxilio la representativa, porque presentindole los ohjetos materiales auscntes las ideas
de ellos se aclaran y los juicios y los paciocinios son mids seguros.

175, Sirvele de suxilio 1a imaginacion inventiva porque da forma corporal a los

(o) Ttaque, observa Bacon, si scriptam aliguod wieiws pertagorls, non tan ficlle ilhid memoriter
nt;]::;, guam &l Hud kegs decies, tentando interim illud pecitars, o8 ubl deficit memoris mepi
clendo Hbrum. Mov., org Bb, 1o, aph 13, - s o "
L ba asoclacidn e deme como une feculiad mental meEs w0 pAOms fuE

= u::f;a:":m en las ideas mismas; que se verlfica por una ley de b natumleza en virtud de
clertas relaciones; ¥ que, 5 es verdad gue muchas vees te forma 3 conseonenci de operaciones

intelechanles, no hay ningana operaclén por b que directnmenle b Tormemos.
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objelos espirituales y abstractos v alivia, asi, &l trabajo ntzlectual. El encanto que
producen sus inventos en la sensibilidad renueva lus Fuerzas para este trabajo, e, inspi-
rindonos &l gusto de lo mejor, con la: perfaccidm de sus obras gue no se halla en la
naturalera, nos moeve a procurar esta perfeccion en nuesiras nccionss.

| 76, Pero, si 13 imaginacidn es tan 1til al entendimiento, le ofrece también,
por otré parte, peligros. Pam preservarse de ellos conviene: lo., notar bien la dife-
rencia gue hay entre las imdpenes matertales v las cosas inmateriales, a fin de no viciar
nuesiros juicios atribuyendo, como suele suceder, a lo uno las cualidades de lo otro;
20, cuando hay causas gque enardecen Ja imaginacion, s ha de examinar con la posible
tranguilidad, si las sensaciones gue experimentamos son las que debe producir los
objetos que realmente nos rodean, a fin de libramos de la iflusidn que da por existente
lo que pilo estd en nuestra imaginacion; 3o., juzgar siempre las cosas por el estudio
director que hagamos de ellas mismas ¥ nunca por sdlo las representaciones de la
mmaginacion. D¢ otra manera, vivimos en un mundo fantistico, que confundimos
con el real, ¥ nos acarreamos incaleulables desgracias; 4o., no darse a la lectura de
novelas o dramas que, 3 mds de no estar cusl nunca exentos de la tacha de inmarales,
inspiran el hihito que reprueba la regla precedente.

PARTE SEGUNDA
DE LA VERDAD Y LOS MEDIOS DE ALCANZARLA

CAFITULO1

DE LAVERDAD Y DE LOS DIFERENTES ESTADOS DEL
ENTENDIMIENTO RESPECTO DE ELLA MIENTRAS NO LLEGA
A LACERTIDUMBRE

177, Tres modos de considerar la verdad. 178, Deofinicién de o verdad
objetive. 179, De lo sujetiva. 180, Verdad en los signos o moral. 181, La
verdad sujetiva sélo puede catar en la ides o en el juicio. 182, Refutacidn
de los que niegan In falsedad en lo simple idea. 183. Confusion que hacen
del mode de conocer la falsedad con la falsedad misma. 184, Diversos
eslados del entendimiento respocto de lo verdad. Ignorancia. 185, Duda.
186. Opinidn o juicio probable.

177. La verdad se puede considerar en los objetos, en el entendimiento y o
los signos (g,

178, Verdad objetiva o metafisica es lo que la cosa es en realidad. Tal piedra
preciosa es diamante verdaderamente, es una verdad objetiva, si la piedra preciosa es
Inm en realidad. Indagar la verdad, saber la verdad es indagar lo que una cosa es, saber
4] q'ﬂ.l (La 98

{q) Los escolasticos consideraban by verdad bn etsenchy, in cognoscendo, in dgnificends, que s lo

TR,
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179. Verdad subjetiva o en el entendimiento es la conformidad de la modifica.
cidn del entendimiento con ln coss que lo modifica o que eonoce.

180, Verdad moral es Iz conformidad de las palabras o signos con lo gue real-
mente pasa en nuesira alma, cuando los empleamos.

181, Tratamos aqui solo de la verdad logica o subjetiva. Como las operacio-
nes intelectuales no producen mds que idess, o juicios respecto de las coszas a que
se aplican, la verdad sujetiva no puede estar sino en la idea o en el juicio. Estd en
la iden cuando la idea es conforme con el objeto a que la referimos; v en &l juicio,
FUMdud afirmamos lo que &5 y negamos lo que no es. En el caso contrario hay
alsedad.

182. Los que sosticnen que en la simple idea nunca puede haber falsedad y que
silo puede haberla en el juicio, se fundan en que solo el juicic afirma, ¥ en que toda
idea es conforme siempre a algin objeto. Lo primero. bien mirado, lo dnico que dice
e3 que la verdad o falsedad del juicls solo puede estar en el juicio: lo segundo, cambia
enteramente el estado de la cuestion,

183. Cierto que siendo la verdad y la falsedad sujetivas relaciones de conformi-
dad v disconformidad entre el entendimiento y los objetos, no puede saberse si hay
verdad o falsedad sino por el juicio. Pero, una cosa es conocer la verdad o faksedad
sujetiva s6lo por el juicio. y otra, muy diferente, estar la verdad o falsedad solo en
el juicio. Si los que niegan la falsedad en la idea entienden por falsedad error, tienen

raziin pero o hablan con propiedad.

154, Fl entendimiento puede hallarse en diversos estados respecio de la
verdad ohjetiva y de su seguridad de haberla alcanzado. Cuando no tiene conocimiento
de la cosa, decimos que ignora. lgnorancia es, pues, la carencia de conocimiento.
Se distingue esencialmente del error, que es el conocimiente fabo tenido por ver-

dadero.

185, La suspensidn del asenso del entendimiento, cuando es atraido por
razones de igual peso, tanto a la afemacidn de algo como verdaderp, cuanto a la
negacion, se lama duds, 0 duda positiva, Llaman duda negativa la suspension del
asenso, cuando proviene de no teper razones para afirmar ni para negar; pero esta

en rigos &5 fgnorancia.

156, Entre lz duda y la certidumbre hay otro estado del entendimiento que
lamamos opinidn o juicio probable, y es el juxio que formamos en virtud d¢ razones
que, aunque suficientes para formarlo, no le dan, sin embargo, scguridad completa. La
fuerza o el valor de las razones en que se funda la opinidn se llama probabilidad, la
cual pueds ser mayor o menor, y por consiguiente, hacer la opinidn mis 0 menos

probable (r).

e

(1) Las palabrs presuncidn, conjeturm ¥ S04p
simémimas, Sin embargo, hinblando €n rlgor,
cios generales; conjefum, cuando &0 indicios partiy
la persona o al obeio sobre que recar.

echs expresan todes opinidn ¥ suglen usarse como
by cpinidn 5 presanciin cuando se funda en indi
lares, ¥ vospechn ouando es desfavorable 8
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CAPITULO I
DE LA CERTIDUMBRE Y LA EVIDENCIA

187. Certidumbre, 188, Certidumbre matefisics. [isica ¥ moral. 189. Lo
excelencin de la certidumbre mefafisice no destruye los otras, 190, Fui-
dencig. (91, Mo pueds haberls sin cortidumbre, pero éafd puede exisii
sin elfa. 192 Cmdos de o evidereia fr ocoaalo a se exfension. 193,
Misterto ¥ sus prados, 194, Es apartarse de la rezdn segor o evidencin de
wna verdad por Aober en clin miterio. 195, Decimos Io mismo de o certi-
dumbre, 190, La evidencia es, come b certidombre, metaffice, fiica ¥
moral. 197, Una y otra es mediila o inmediate, 198. Definicidn de lo
dudoso, lo probable, lo cicrte y lo evidente considerados objelivomente,

187, Certidumbre es la entera seguridad de acierto con que el entendimiento
afinna 0 nieps algo (3).

188, La seguridad o se funda en la naturaleza invariable de las cosas y es abso-
luta, de manera que sea de todo punto imposible formar juicio contrario, o depende
de la fijeza de las leyes de la naturalezo, o de la observancia constante, aunque libre,
que hay en los hombres, de ciertas reglis de conducta, En el primer caso, la certidum-
bre a3 metafisica; en €l segundo, fisica én ¢l tercero, moral (1). No hay efeclo sin
causa, un hombre arrojado al fuego perecerd, existid Alejandre magno: son cjemplos
de cada una de |25 tres especies de certidumbre,

189. Conocida 1z naturaleza de la certidumbre y sas especies, s advierte al
punto la excelencia de la certidumbre metafisica sobre las oiras, Pero negar, por eso, la

realidad de la certidumbre fisica y de la moral seria incurrir en error grave v de mucha
COMSECUENHETI,

190, Wo se ha de confundir con la certidumbre la evidencia, que es la claridad
ton gque un entendimiento sane percibe por si, y no por ajena relacian, alguna verdad.

191. No pueda haber, por consiguiente, evidencia de una verdad sin certidums
bre: aunque hay certidumbre sin evidencia de by verdad siempre que ¢l entendimiento
no la percibe por ai, sino que la recibe y la cree. La evidencia que hay en este caso no
es de la verdad que creemos, sino del motive que nos inspira la certidumbre de nuestra

fe. Que. existid Alejandro magno es un hecho cierto, no evidente. Lo evidente es el
mativo por que 1o creemos.

192, Podemos conncer con evidencia o sdlo que el objeto que existe, o que
txisle ¥ omo ¥ por que existe. Bn este dltimo case, la razdn queda cimplidaments
satisfecha ul ver bafada, con [a luz de ks misma evidencia, la esfera toda de lo conocible

{5} Auniue tngaman certidumbre, subsistiendo ella, se presents, veces, &l entendimiento ik

dificultad pequefis, pero Inquietadom coim 1a verdad que se afirma, Fsto s Bama escripulo.

(1} Mo g habils soqui del alte grado de prebabilidad
0 rerdadaig l.'-'l.'-l'l]l!umh'rtp b que saclen llamar certidumbre moral, S¢ habla
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en &l ssunto. El que ve la rapider con que s& dirige hasta su término la serie de coches
de un ferro-carril, observa bien cdmo ¢ mueven; y sabe gue la ¢ausa del movimiento
&5 la fuerza impulsiva del vapor, experimenta ests satisfoccion, porque poser sobre
ferro-carriles un conosimiento evidanie, con cuanta extenssin cabe,

193, Cuando s¢ nos oculla codmo, o por gué es [a com, Hamamos misterio a
lo que quada oculto & fgorado. Sabemos que para Dios lo futuro es pressnte v por
qué lo es, pero no podemos concebir como. Aqui hay evidencia del hecho y de su
razim, ¥ misterio en cuanto al como o al modo de sar del hecho, Sabemos gus el
sol hace visibles los cuerpos por medio de la Juz que ellos reflejan; pero no sabemos
por qué. Hay evidencia del hecho y del modo como es, y misterio en cuanto a la razin
del hecho. Sien el que ve el movimiento de los coches por un camino de fierro, supo-
nemos ignorancia de como y por qué se mueven, habrd para €1 misterio en cuanto al
miodo v en cuanto a la razon del hecho, que es mayor misteric posible.

194. La mayor o menor estrechez de los limites en que se encierra la evidencia
en estos casos no altera la cloridad con que nos hace percibir lo que percibimos (u).
Negarla porque es limitada y porque no tenemos delante también el modo como es,
o la razon por qué es lo que estamos viendo, seria lo mismo que negar la luz que
ilemina una sala y o que vemos dentro de ells, porque no estd iluminado el strio ¥

no sabemos lo que en él pas.

195. Lo que decimos de la evidencia se ha de entender de o certidumbre ¥ con
mids razon, supuesto que puede haber certidumbre sin evidencia (191). 3i tenemos
certidumbre de una verdad, en nada se debilita porque no podames explicarla o
demaostrarla.

196, La evidencia se divide, como la certidumbre, en medafisica, fislea v moral,
segin los ohjetos,

197, Se dividen tamb¥én una y otra en inmediata y medista. Son nmediatas
cunndo la verdad se percibe claramente y s¢ afirma sin vacilar, con s6lo atender a cfla.
Son mediatas cusndo no hay certidurnbre o evidencia, sino después de deducir la ver-
dad, de otra cierta o avidente.

198. Lo dudoso, le probable, lo cierto y lo evidente, se pueden considerar de
un modo objetivo. Dudoso, en este sentido, es lo que presenta iguales razones para
afirmarlo que para negarlo. Probable, lo que presenta razones bastante para formar
juicio sobre ello aungue no con complata seguridad. Clerto, lo que presenta Tazones
poderosas para formar juiclo enteramente seguro. Evidente, lo que se presentz al

entendimisnto con cloridad.

(1) Evidentia pedett etse major vel minar extesied, nen verg friendve. Bouvaer, L églen.



CAPITULO Il

DE LOS MEDIOS INTERNOS DE CONOCER LA VERDAD
DE CERTIDUMBRE INMEDIATA

199. Division de los medios de conocer, 200, Los medios internos de cono-
cer son la razdn pura, la conciencie y lo percepeidn externo. 201, La ruzén
pura no necesits de reglas, 202, Regla porn el wso de la conciencia. 203,
Definicion de ln senmeidn, 204, Divisidn de los Grganos ¥ de [os sentidos.
205. La buona percepeitn externa depende de la sensacidn y del entendi-
miento. 206. La buena sensacion supone aptitud on los drgonos ¥ en el
cerebro pare recibir la impresidn, en los objetos pera cousarla y [o relacidn
conveniente enfre éstos ¥ loa drganos, 207, Reglos en cuanto a los drganos
208. En cuanto o lor objetos. 209, En cusnto a la relacion entre los drgo-
nos ¥ los objates. 210, Encuanto ol entendimignto. 211, Como se verifica
kb percepeion exterro. 212, La realidad de los objetos de la razén pum, de
la conciencia y de o percepeidn externa es incyestionnble. 213, [os espe-
ciex de juicio gue resultan de estas percepoiones. 214, A qué verdades se

refieren los juicios necesarios v o cudles los experimentales. 215, Ambos
son de evidencio mmediota.

199. El entendumiento no llegaria nunca al conocimiento de la verdad s no
tuviers medios que la pusieran a su alcance para que pudiese examinarla y poseerla.

Estos medios estin en nuastra alma o fuera de ella. Llamaremos a los unos internos ¥
@ log olros sxtemos,

200. El entendimiento adquiere las ideas que ke vienen inmediatamenie sin que
ke sea necesario para recibic para ello impresiones, o las adquicre con el auxilio indis-
pensable de estas impresiones. En el primer caso se llama razén pura. En el segundo,
i lo que conoce es In propia alma, las impresiones be vienen de ella misma, ko facultad
de recibirlas se lluma sonciencia y el entendimiento recibe entonces también el mismo
nombre, Si lo que conoce son los objetos materiales, las impresiones que necesita b
han de venir de éstos. La facultad de recibirlas se llama sensibilidad externa, y el acto
dé conocer con este auxilio, percepeidn externa. Los medios, pues, internos de conocer
mmediatamente son la razén pura, la conciencia y Ia percepcion externa.

101, Respecto de ln razén pura, siendo sus percepciones necesarias, no

pudiendn ser otraz que las que son, no se puede tampoco sefialarle reglas, ni hay para
qué pensar en ello.

202. La conciencia no demanda mis regla que el empleo de 1a atencidn; porque
sin ella pasan inadvertidos y no dejan idea ninguna 1og fendmenos de nuestea alma.

03, La pt:mepllrlﬁn extama supone sensacidn, que es la modificacion que caw-
san los objetos materiales en el entendimiento, a consecuencia de la impresibn gue

producen en los drganas sensorios y, por medio de los nervios, en el cerebro,
204. Los Grganos son: de la vista, el oido, el olfato, del gusto y del tacto. La

facultad especial de recibir sensaciones con el auxilio de alguno de estos Grganos 5
llama sentido. Los sentidos son vista, odda, olfato, gusto v u.:ﬂfl o
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205, Para que las ideas, que adguirimos por |3 percepeidn externn, sean verda-
deras, es preciso gue las sensaciones sean las que deben ser, v que el entendimiento
haga de su parte cuanio convengd para conocer bien 2] objeto.

206, Como [a sensacion depende de la buena impresion que reciben los Grganos
y ¢l cerchro, es necesario que los drganos y el cerebro sean aplos para recibirla; que
los objetos lo scan para causarla; y que éstos ¥ los drganos se pongan en la relacion
convenicnte.

207, De donde se deduce, en cuanto g los drganos: 1o., que han de estar sanos
y en su estado natural, lo mismo que el cerebro v los nervins, y que han de ser perfec.
tos; lo., que s Son defectucsos se empleen, siendo posible, msirumentos gque suplan
s imperfeceion,

208, En cuanto a los objetos: lo., que no sean demasiado sutiles; Zo., que, si
par s naturaleza lo son, s haga wso del microscopio; 3o,, que los objetos que en su
estado ordimario son incapaces de hacernos impresion, se saquen de ese estado por los
medios que suministran la Fisica v la Quimica. Asi se hacen sensibles b electricidad

vy otros Muidos.

309, En cuanio a la relacion entre los drganos y los objetos: 1o, que la distan-
cia sea proporcionade al tamado del objeto, a su naturaleza y al alcance del argano,
3., que s gl objeto estd muy distante, y no podemos acercarnos & €l, nos valgamos del
mstrumento Gptice oportuno; 3o, que no haya, entre el organa ¥ el objete, cuerpo
capaz de impedir o perturbar la impresion; 4o0., que se apliquen al objelo todos los
drganos, en que sed capaz de hacer impresion; 50,, que las impresiones se reciban en
diferentes circunsiancias.

M0, El entendimiento debe: o, recibir atentamente las sensaciones; 20.,
desconfiar de la verdad de Ias que reciban con la imaginacion agitada, o el corazén
poseide de algin afecto favorable o contrario 4 la gensacion; 3o, desconfiar asimismo
de la de agquélias que no estén en armonia con el orden natural de lus cosas: 40, tener
por falsas las contrarias a las que, en las mismas cirounstancias, produce el mismo
objeto en nosotros, o en los demads bombres,

211. Mediante la sensacidn, el entendimiento aplicando la atencion. no ya a la
sensachin, ni a imdgenes pintadas en el cerebro, sino al objeto sensible, adquicre la
idea de ¢l y de sus propiedades. La atencidn aplicada a la sensacion, solo daria idea de
la sensacion ; aplicada a imdgenes, solo daria idea de imdgenes; fuera de que, las imige-
nes, cuya existencia en el cerebro se ha pretendido persuadir, shlo existen en la fanta-
siu de sus inveni ores.

212, La realidad de los objelos que, conforme a las reglas anteriores, conocemaos
por |a raedn, la conciencia o la percepcion externa, es evidente y sbsolutamente cues-
tionable. Fs un primer principio. Por consiguiente, no puede haber entendimiento que
no tenga de € la mds firme certidumbre. ni es posible demostrarla.

213, De las ideas adquiridas por la razdn pura, o por ln experiencia ya de con-

clencia, ya externa, resulta dos especics de juichos inmediatos: juicios del orden purs-
mente racional, y juicios del orden experimental.
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214, Comuo los primeros se refieren a ideas necesarias, ¥ los segundos. a hechos
averiguados en individuos, o en colecciones de individuos contingentes, aquéllos
ofrecen verdades vecesarias v de una absoluta universalidad ; éstas, verdades coningen-
tes v particulares, que aungque se consideren algunas veces como universabes, lo son
sHlo relativamente v dentro de ciertos limites, Los unos se laman juicios racionales,
necosarios, puros; los otros, empiricos v contingentes, Por ejemp. es imposible que
Und Cosa 563 ¥ No 3ea, ex juicio necesario. Yo soy libre, el sol alumbra, son juicios
empiricos,

215. Estos juicios son ciertos y de evidencia inmediata. En los necesarios el
sujeto contiene en si necesariamente el predicado, v el entendimiento no puede dejar
de percibirlo v afirmarlo luego que percibe el sujeto. Se llaman también juicios anali-
ticos. En los empiricos €3 verdad que no basta conocer de cualquier modo e] sujeto
para afirmar el hecho que sirve de predicado; pero, observado ¢l hecho en ol sujeto,
hay evidencia de que estd en €l y su afirmacidn es inevitable. Se laman sintéticos

porque en estas jucios enimos 3l suEto un predicado no contenido necesariamente
en gl (u).

CAPITULO IV

MEDIQS INTERNOS DE ALCANZAR LA VERDAD DE
CERTIDUMBRE MEDIATA. DEL SENTIDO COMUN

216, El zentido comidn v el rociocmio son los dos medios de aloanzar b
verdad de certidumbre mediata, 217, Definicion del sentido comin. 218,
U‘né e rwquis'n frara que e rerdad sea de genfide compn. 219, fn._fﬂffﬁﬂﬁ
devd el sentide comdn. 22, Necogidnd del gentido comppn 221, No se ha
de confundir con la eutorided del gdnero humano, 222 Ni se ha de ver
comn simge ngtinta, 228, Las verdados do sentido comin se pueden Hegnr
m demostear.. 224, N gy por axlo que ;mrtmlr.:wln.ﬂ la rovelacion
primitia,

216, Verdad mediata es la que se descubre mediante &l conocimiento de otra en
que estd contenida. El descubrimients de estas verdades se hace por el sentido comiin,
o pr 2l raciocimio.

ful Kant Wams tamibidn sintéticos 4 los jukeios cuye predicado no esta contenddo an bs rocibn del
sujeto, Peoe, lus divide oo jukcios sintdthces 0 posterfont ¥ Juleiod sintéticos @ prior, Los prime-
rak som los que se fandon en s experieacia, Los sepundos, squélos gque se prosuncian sale <n
vithud ik we mdtinte, de ung necesidad mewliatdo del entendimisnto, Si sxisticzan, pues,
Jukive sbitdétices @ prics, tends famos que hacernos idenlistas, come su inventor, porque no se
referirinn & realidades ohjetivos, skid s whe mema necesidod subjetivu. Mag, el hecha es que el
enfenlimion o nada afirma ni posde afirmar de un sujeto, sino fo gue ve gue eti contenido

eit @l A cunndo ¢l joicio se funde en In autorided, ¥ ses un scto de fe, tizne un motivo real
cxternn, que ey la Tazdm gn que descana nuest fe, No hay efecto sio cavia: T mds § = 12:

la binva roota es @ menor que se puede trazar entre dos puntos, son jubcios on Lot que como en

todoy los demis que Kait da por sirtftices ¢ priord, es fheil advertir que ol predicado eiti
cantemida dit un modo necesario en € sujdtn ¥ que, porconsiguiente, son analitioo,
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217. El sentido comun es el entendimiento considerado respecto de aguelias
verdades mediatas a que dan undnime y firme asenso todos los hombres, sunque no
puedan demostraras, El conjunto de esas verdades se llama también sentido comin,
tomando Ia palabra en ecepeidn objetiva. La virtud es laudable, el crimen merece pena,
son verdzdes de sentido conudn,

218, Para que una verded sea de semtido comin es necesario! lo., qu el asenso
fue I; prestamod sea incvitable, aunque no podamos demosirarda; Zo., que la haya
admitido, siempre ¥ €n todas partes, ¢l género humano (v).

219, Un juicio en que concurre todo esto no puede nacer sino de 1a naturaleza
de las eosas. El sentido comin és, por consiguiente, mfalible (w).

220, Asi como nos ha dado Dios ciertos instintos para la pronta satisfaccion
de lag necesidades materiales v la conservacién de la vida corporal, nos ha dado el
sentido comin, por cuyo medio poseemos todas las verdades mds importantes para la

vida racional y moral.

221. Por comsigniente, no se ha de confundir el sentido comiin con la autoridsd

del género humano. Las verdades de sentido comun s¢ abrazan porque estin patentes
al entendimiento; las que se fundan eén la sutoridad, por un motivo enteramente

exferno.

222, Tampoco se ha de ver ¢l sentido comim como ciego instinto. Si lo hemos
comparado con los instintos es slo en cuanto a la necesidad gue de él tenemos. Pero
estamos lejos de adoptar la opiniin de la escuels escocesa que lo hace verdadero ins
tinto intelectual, que abraza ciertas verdades solo porque se inclina a ello inevitable-
mente, Tal opinidn conduce al idealismo, como los juicios sintéticos o prion de Kant,
y desconoce la natumleza de la razdn, que nada puede afirmar sino con fundamento

objotivo,

223, Las verdades de sentido comin pueden llegar a explicarse con claridad,
manifestando por raciocinios exsctos el principio en que g fundan; pero eslo 0o e
logra sino cuendo, a feerza de reflexidn, conseguimos sacer esos mciocinios de la
confusidn ¢n que @2 hallan en la razbn comin. Entonces, las verdades de sentide
comin pasan a ser ya verdades cientificas. La existencis de Dios, por gjemp. que s
para todos verdad de sentido comin, para algunos se ha hecho verdad cientifica,

224, Afirmar que algunas verdades de sentido comin son demostrables no es
negar de minguna manesa la revelacion primitiva cuya existencia confesamos; ni &l que
pertene: can a ella muchas verdades de sentido comin (x). Las verdades del arden
natural mas necesarias al hombre pusden ser reveladas por la bondad divina ¥ compren-
didas, sin embargo, v demostradss por la razon después de estar en posesion de ellas.

v} ARaden algunos idsolos: que oo esté ea contradicelon con ninguns verdad evidente. Pero, nos
parece que una verdad admitide siempre y en todes pastes por el géneso humano, no pueds
estar en coniradbccitn jimds con verdedes ovkbentea

{w) i i re coveenaus O gentkaon fex nafume putenda erd, Cic. Tuscul, 1.1,

{x) En s higas oportuno examinaremos la doctrian d¢ 1a escuel trodicionaline que, en el enarde-
cimiento de su bedable lucha con los shasos de ln medn, ha llegdo o propesazse hasta negar
g faprzas naturales de que Dics ha dotodo o esta fecy ltad, dentra de ciertos limites.
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CAPITULO Y
DEL RACIOCINIO CIERTO

225. El meiocinio on infalible pbssrvadns lox reglos, 226, Daision del
raciocinio de conclusidén evidente. 227, Rociocinio puro, 228, Empirico.
220, Mixto. 230, Demostracion 231, Demostrocidn directa & udirectn,
232 Divizion oe fa demostmcion directa. Regley de o demostracion a
priori. 235, Reglos de lo demostrocidn a posterion. 234, Regla de la
demostrocion indirecta, 235, Verdod cient ffica. 236, No se ha de pretender
demostrar fods ve rdmd,

225, Observadas las reglas sefialadas al raciocinie, la conclusion ha de ser evi-
dente, cierta o probable, segin lo sean las premisas; pero siempre verdadera.

226. Como la naturaleza del raciocinio depende de la de las premisas, y éstas

pucden ser {213 ¥ 214}, o puramente racionales, o empircas, o una racional v otra
empirica, el raciocinio es puro, empirico o mixto,

227, El raciovinio puro descubre las relaciones necesarias que resultan de la
esencia de las cosas; pero nada nos da a conocer sobre la real existencia de éstas; ejemp.

lo necesario no tiene principio: lo que no tiene principio ¢s etemo; luego lo necesario
&4 elerno,

218. El meiocinio empirico, por el contrario, sélo nos hace conocer la existen:
cia real de las cosas porque sblo 3¢ funda en los hechos reales. Ejemp., cuando el

termametro estd por la mafiana en cero hay escarcha: en la mafiana de hoy estd e
tepndmetro e cerg luego, hay escapcha,

129, El mixip nos manifiesta wna verdad necesaria respacto de lo existente;
porque ¢l juicio puro que contlene establece esa verdad necesariamente realizada
si existe lo que supone. Luego, existiendo esto, como lo afirma el juicio empirico, ha
de existir realizada la verdad necesaria. Ejemp., 10 que ha comenzado a existic tiene
causa: el mundo ha comenzado a existir; luego, ticne causa.

230. El mciocinio que manifiesta la evidencia de una verdad por medio de otra
verdad cierta o evidente s llama apodictice o demostracidn, Por consipuiente, en a
demostracion se puede emplear tanto el raciocinio puro como el empirico v el mixto.
La verdad en que se funda ha de ser cierta o evidente por 7, o antes demostrada.

231, La demostracion es directa o indirecta. Directa es aguella quee manifiesta
la evidencia de una verdad, deducifndols de otra verdad evidente en que ostd con-
tenida. Indirecta o apagdgica, la que manifiests una verdad hacienda ver que lo con:
trario es absurdo. Como =i, para demostrar que eviste Dios, dijframos: suponer que ro

ha}.lrh[:::::m es suponer que ¢l mundo £5 un efecto sin causa; esto es absurdo; luego exis-
2 Lhos,

232, La demostracion directa es a prion o e posteriors. Demostracion e prior,
que s mira como la demostraciin por excelencia, ex la que deduce una verdad de la
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nocidn misma de kb cosa. Esta vendad puede ser la existencia de uma cualidad, o 1z de
un efecto: lo., 5i es cuslidad ha de estar contenida en la esencia de 1a coss; 20.. 5
efecto, lo ha de producir necesariamente la causa de donde se parte. El ser inteligentie
discurre; luego, Dios discurre, peca contm la primera regla Hoy es dia de invierno;
luego, Hoverd, peca contra la sapunda.

233, Demostracidn o posierion €8 aquélla en que de la existencia de un efecto
e concluye |a de su causa, Pars que esta demostracion sea verdadera: lo,, el efecto ha
de nacer de la causa que se ke atribuye; ¥ Zo., solo de ells. Ejerp., hay humo, luego
hay fuego. Pero no se podria pretender demostrar que la confesion vuelve a los hom-
bres locos, porgue fulano se volvio loco después de haberse confesado’; o que un enfer-
im0 murkd de mal de higado, sélo porgue murio [ pues: ni 1a confesidn €3 causa natural
de la locura ni el mal del higado es s Gnica enfermedad de que se muere.

234, En la demostracién indirecia =2 ha de cuidar: o, de que la proposicidn
de gue s& deduce el absurdo o imposinle sea de tal modo opuests a aquéfla cuya verdad
e quiere demostrar, que, siendo l3 primera falsa, ésta haya de ser necesariamente
verdadera; 2o., de que el absurdo o nposible lo sea verdaderamente; 3o., de que se
deduzca en ripor por um mciocinio sin lacha, Es muy ficil alucinarse y tener por
concloyente una demostracion apagogica, en que el ardiente empeio de demostoar
la proposicidn de que se trata haya violado alguna de estas reglas, o quizd las tres
junilas,

135. La werdad establecids por demostracion es la que, con toda propiedad, se
ltama verdad cientifica.

236. Pero, preservémonos de contreer mania demostrativa, Querer demostra-
cion para todo seria querer abswrdos. La demostracion completa nos hace ver la evi-
dencia de una verdad, deduciendola de otra evidente por si misma y que no estd
contenida en ninguna. Querer demostracion tambien de esta verdad es queres que una
verdad no conienida en ofra se saque de otra. Es, ademiis, admitir y negor o posibe
lidad de teda demostracion. Se admite, pues se exige. Se nloga, pues no s¢ reconoce
principio incuestionable que le sirva de fundamenta,

CAPITULO VI
DEL RACIOCINIO FROBABLE

277. Necesidad de la verdad probable. 238. Raciocinio probable. Hipétesis,
(dpiniin improbable. 239. Divisién de la probobilidad en inlerna y externa,
240, Y en metafisica, flsica, mornl y politica. 241. Cémo s mide In
probabilided intema. 242, En el mciocinio probable se proceds como en la
demostracidn. Reglos, 243, No podemos dor reglay np:eci:lu pam fa
probobilided gue Hamamor meta fisica. Una rgla para la fisico. 244, Reglss
para lo probabilided moral. 245. Errores en materis de probabiidad. lo.,
quie es fraccion de la certidumbre. 246. Zo., Aplicacién del cdlculo de ln
probabilidodes a In certidumbre. 247. Jo., A toda probebilidad 248. 4o,
(tue la probobdided mayor destruye lo menor. Es verdad que ko cortidum-
bre destruye bk certidumbre y probabilided de lo contrario. 249, Pero, b



probabilidad mayor no destruye la menor ni en sentido objetivo. 250. Ni
on sentido fubjetioo.

237. Mo swmpre nos €3 dado contar con la verdsd mediate ciers. Las mas
wveces no podemos akcanzark; y tenemos entonces que quedamoes e la verdad proba-
ble, en lo veroslmd, 5¢ Hama werdad probable porgue podemos manifestar las rarones
porque la afirmamos; y verosimil, porque aungue el entendimiento no esté seguro de
que sca verdad, ¥ aungue abrigue ¢l recelo de que no lo sea, le parece verdad y por
tal  foma. :

238, La opmion, o ¢l juicio, gue afinna wa verdad mediate probable, es la
conchisiin de un raciocinio probable. Raciocinio probable é5 el gque, no teniendo prin-
cipio evidente, o verdsd demostrada en que fundarse, s¢ funda en una hipotesis proba-
ble. Hipiieus probable es lo que por alguna razon poderosa. bion que falible, se toma
eomo verdad fundamental para deducir de ella ofras verdades. La opinidn que descan-
ga en flociones, esto es, en suposiciones arbilrarias, o sdoptadas por motivos frivolos,
st Hama bnprobable.,

239, La probabilidad (186) es infemma o 2xterna, Es Interna la que nace de razo-
nes que nuestro propio entendimignio encuentra en la naturalera de las cosas, EBs
externu ba gque proviene sdlo de la autoridod (267 ¥ siguientes) gque nos moeve a abra-
#ar ung opinion, o a creer un hecho que no hemos presenciado.

240, Se pucde dividir tambin la probabilidad, como la certidumbre, en meia-
fisica, fisica y moral. Cuando se toma por hipitesis la ampliacion o restriccion de un
principio, al aplicarlo a casos particulares, la lamaremos metafisica. Es de frecoente
uso para jurgar & lo hicito o iliciko de las scciones humanas. Fisica o3 la que tomz por
hipsitesis que sca ley de la natumleza la gue establecemos como tal. Maral, la gue toma
por hipatesis que ciertos signos del hombre correspondan @ ciertos sentimientos, o
que ¢l hombre ha de proceder siempre conforme 2 sus juicios, inclinaciones y hibitos.
5i ba probabilidad moral se refiere a la conducta de las naciones v de sus gobiernos se
lama probabilidad politica

241 La probsbilidad interna de un juicio es tanto mayor cuanto més graves y
numerosss son ks razones en que el raciocinio lo funda; cuanto mejor y mds natural-
mente explica la hipdtesis los fendmenos, si de fendmenos se trats ; cunnto mds débies
¥ faciles de refutaree son los argumentos que se b2 oponen; y coants mayor es la armo-
nia en gue se halla eon las vepdades que poseemos como ciertas,

241, En el mciocinio probable se procede, como en la demostracidn directa,
de In causa ol efecto, o del defects o 1a cauga) o, como en la Indirects, manifestendo
bos inconvenientes de la opinidn opuesta a aguélla cuya probabilidad ze trata de
manifestar. S se atiende ol fundomento de estos rciocinbos (238), Ficilmente se
atdverticd que, cuando los que se asemejan a la demostracion directs, Rupanen, sin
razan bastante, que ol efecio proviens de la causa que be atribuyen; y los que se aseme-
Jan a la demostracion indirecta dan por inconvenientes graves log que no lo son, no se
pueden admitir ni unos ni otros como raciocinios probables.

243, Proponernos seflalac reglas particulares a cada especie de probabilidad
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seria arduo empefic porgue, respecta de la metafigica, las cincunstanciss y razones
en que se funda [a necesidad de ampliar o limitar los principios, que es la hipdtesis, son
tantas ¥ tan variadas gue no es posible clasificadas: De la probabilidad Nzicn sdlo
podemos decir que las hipitesis se han de sacar del conocimiento de los fendmenos ¥

de Tus leves de 1o naturaleza. Lo demds no pertenéce a la Filosofia.

244, En cuanio & la probabilidad moral, se pueden establecer las reglas siguien-
tes, que se deducen de su definicidn (240 lo., Por las palabras, por las acciones y por
las circunstancias de un hombre s¢ juzga probablemente sus ideas, inclinaciones, hibi-
tos & intereses; 2o., por las ideas, inclinaciones, hibitos e intercses de un hombre, s
juzga probablemente de su conducta; 30., no tiene fundamento probabie el juicio que
& suele formar de los hombres s6lo por lo que pasa en nosolros, o én las personas con
quienes mds tratamos; 40, el juicio sobre un desconocido s ha de fundar en las ideas,
las inclinaciones y los intereses que dominan al género humano 50., no debemos atri-
buirle una virtud heroica ni ningin vicko determinado; 6o, Ni la inclinacion, ni la
repugnancia que inspira la fisonomia y los modales se pueden tomar como fundamento
de Ia probabilidad moral.

245, Dejamos establecido (186) que la probabilidad es susceptible de diferentes
srados. De ests incuestionable verdad s ha tomado pic para perniciosos errores. La
peobabilidad, se ha dicho, es una fraccion de la certidumbie. Pero de que la probabili-
dad tengs grados no se puede deducir 1al cosa, Si los tuviera la certidumbre, y se llama-
ra probabilidad s los diferentes grados de certidumbre que no [legaran al mas alto, la
conclusin seria rigurosa. JY hay grados de la certidumbre? MNo: la certidumbre es
perfecta o no lo es. La certidumbre es indivisible. La probabilidad y la certidumbre
son de naturaleza absolutamente diversa; pos consiguiente, no puede ser la una frac-

cxon de koot

246. Del error, que acabamos de refutar, s¢ ha pasade naturalmente al de ln
aplicacidn del cileulo de las probabilidades a la medida de toda probabitidad y sun de
ln certidumbre. Es preciso no tener idea de la naturaleza de la certidumbre (187 y 198)
pam caer, respecto de ell, en semejante delirio. El cileulo puede dar resltados cier-
tos. Mas, i certidumbre de esos resultados no tiene por base la operacidn aritmétics
practicada, sino los principios ¢ las leyes de la natumleza de donde se ha partido. Si.
por ejemplo, debicndo salir el sol cada 24 horas, y siendo las doce de la noche, esto ek,
habiendo pasado 18 horas desde su dltima salida, resto 18 de 24, para cncontrar el
nismero que Mdique fa hore en que volverd o salir, la diferencia 6 me dird ciertaments
la hom giie buscaba: no porque la diferencia abstracta entrs 24y 18 tenga que ver

nada con la salida del sol, sino porgue es la ley de In naturaless que &l sol rlg cuda

24 horas, en la estacion y en ¢l lugar que ¢ supope, y por que &5 un hecho real que
han pasado 18 desde que salid In 0ftima vez. El cilculo dard resultados ciertod, proba-

hies, o manifiestamerte fslsos, sepin el principio en que se funde.

247, Fl cikulo de las probebilidades pueds medi la probabilidad euando
depende ésta de Ja magnitud de cantidades mensurables. Cuando se intenta medir por
medio de ¢l tods especie de probabilidad, entonces ya se delira. La importancia de
jas rapones que nos mclinan & shrazar una opinidn se puede siempre percibir y apre-
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ciar bien por el entendimiento : pero no siendo cantidades mensurables (como podd
valorarls, por més que sume y reste bn aritmética? (y)

248. Tratindoss de los emmores que pretenden fundarse en los diferentes grados
que puede haber en fa probabilidad, no podemos pasar en silencio el de los que jurgan
que la probabilidad se destruye siempre que se ppone 2 ellz otra probabilidad mayor.
La certidumbre es indudable que excluye tods certidumble v tods probabilidad con-
traria, porque Ia perfecta claridad que despide la verdad clerta, o el motivo porgue la
abrazamos, es incompatible con cualquiera otre luz verdadera o fala que pudicra
hacer wer cosa distinta. Esto en cuanto al objeto. En cuanto al sujeto: teniendo cer-

tidumbye, €5 decir. seguridad de lo que afinmamos, s imposible tenerla de lo con-
trario, ni vacilar en la afirmacion.

249, Mo ¢s lo mismo le probabilidad. Su semejanza con bn verdad cierta no
puede ir hasta alli. Una probabilidad, ni en sntido objtivo, ni en sentido subptivo,

(%) He agui uns breve idea del cdleulo de b probabilidades. Coando se tmts de aconteelmbentos
que tienen un ndmero conocide de casos favorables con la sumin de ellos v de Los adversos, €5
docir, de todos lot casos posibles. Lo medn o el guebirado que resilie, ¥ que tone por namets
dor el lo. de estos ndmereos, ¥ por demominador el o, express el prado de probabitldad,
cuando su valor pass de 1/ Cuando no pusa de 112 0o hiy probabilidsd, Caando es ipusla 1,
hay certidumbre. 5i en una loteris de 100 nameros tome dos, ba fracckan 2100 me dice que no
tengo probabilidad de ganan 5i tomo todes low ngmeros 100100 express mi complets certk
dumbre, Este cilculo se tiene par exscto, aplicado a los juegos de swerte. Pascal y los matemd-
thoos del siglo XVIIL no To Hevaron mds alli. Serfs, sin embargo, gran improdencis arriesgar
parte considerable de la propia hacienda en tales juegos, porgue la probabilided, por grande que
wa, no destruye I3 posibitidad de Io contrario, Con la débil esperanra que expresa el quebmdo
:L:En, ie pucde sdcar uno |a lateria, venciendo la probabilidad 997100, que es la mayor po-
Sl los scontecimicnlos oo dependen upos 3¢ oiros, b probabilidsd de que s presenten junios
e1 ¢l producto de las probebilidaden relitivas & cads uno & eiox Do donde Tesilt qoe las
probabilidsde compasitas van bajndo cussio mds compuestss son, pues resubtan de muchos
latorey memres que 1. Cusndo lm  probabilidades simiples son ipuasles, el realisdo &5 uns
F”.:‘“T."m‘;hm mﬂ““ precis partir de

[ntmn mon m el partr de slpunos ipin. Ls miseva de
un fendmeno cuya Eluka MO ST COROCE, @ A0 # mbe cendo pr:-mp-hm_ﬁ W ﬂm:?:kmﬂuhh
particnde de esta hipotesis: cuanto Mds s ha repetido un fredmena, tsnto més probable s que
s valvers g preesentan. De modo que en los primeros dias de primavera, quée han sido precedidos
de toda |a Nwvis d=] inverma, e mas piobable s Buvia gue en el mismo inveme. Deatng
que no compracha, por derto, que e ciiculo de las probsbilidades wa wplicable tienpre. mia
Tors fendmencs fiskeod, (Como bo serd a los morales, tjue dependen de la libertad humana?

La splicecion del cilenlo de by probabilidsdes al testimonio humens ds ¢l reliads shsardo
qae now presenta Craig. Lo probabilidsd bajs @ medida que erece o namers de tastigas que hat
recibido, unos de otros, ln soticla. Si avabusmos en 9/10 el testimenio de un testipn fidedigna,
¥ eate ba recibido 1a noticls de otro iguslmente fidedigno, la probabilidsd de 1 verdsd historica
serd de B0 multiplicado por 9710 igual & 51,100, &l hay mﬁpﬂrm: intermedie igualments
fideilignas, habrd que v repitiesds lu milima ¥, al fin, pucde quedar destruida toda
¥nﬂ:ﬁub£!dndd:=hqu &l hechao rezmidu wea verdadera.

mtandoas 5 probabilidad de wleanear justicia en un tribunal, dos Condorcst £ Ay
alea. 5i los magistrados san Lres, ¥ hay discordia entre dos, es probabilidme que hql:iiﬁn de
;:u:; a ﬂ:‘ -ﬂth-m | ‘L.‘f'“i‘:.ﬁ.,‘.‘.i““'* ::.T':f' dejando & un ldo la probabilidad de los

’ | L] los € 3&t hgaales, I de dos enten-
dimentod [gusles es un entendimiento doble. Supoticisnes e uz xdm’:rmhuhlm

:—;::;:wu tp; Izm;:-]F: iee bn aplicacion univenal del cilculo de b probahlidsdes es un
tdo, Veme 3 Ka . Courn en ol de Fhiloasosphie, I, dirpide
bemos 1 vmaadie 1o svtemcial de ﬂul:.::,. o l#llqnl. PN
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s¢ destruve por otra, sunque seg mushoe mayor, La probabilidad es el valor de las
ragones que hay en favor de una opinidn, 5i s& presentan en favor de otra opinion
rzones que valgan mds, se vendad por la comparacion en conocimignto sélo de que las
primerms valen pelativamente menos. Pero eia compamcion s podol mepetir mil vecss.
Lucgo, los dos términes de la comparacion subsisten después de comparados, Subsiste,
pues, In probabiidad menor tal cual era. 5i debicra desaparecer por ser menor, nada

menor existicia en el universo.

150, Vista la certidumbre de un modo subjetivo, no negamos que €l entendi-
miento abraza siempre lo opinion que le parece mejor fundada. Sin embamgo, no deja
por eso de ver el valor de las razones de la menos bien fundada, ni deja de ser atmido
por ellas a proporciin de lo que valen: y de ahd proviene nuestra inquietud cvando nos
hallamos entre meras probabilidades, sea cual fuere la superioridad de o gue adop-

famos.

CAFITULO VT
MEDIOS EXTERNOS DE ALCANZAR LA VERDAD.,
DE LA AUTORIDAD EN GENERAL Y
EM ESPECIAL DE LA DIVINA

251, Tronsicidn, 252 Definicion de lo ontoridad Titule de lo aut orsdod
Definicion de In fe. 253, Division de lo antorided en divina y humana;
doctrinal v en materia de hechos, Division de la fe. Definicibn del testi-
monia v del testige. 254, La fe lene diferentes grados. 255, Lo fo diving
tiene el mis alto grado: es verdaders certidumbre metafisica, 256, Con tal
que conste of hecho de ln reeclacitn. 257, Autoridad de lo lglesia, 258,
Necesidad de o aplorided divina, 259, Necendad de o ontorided de ba
Igiesia. 260, Iiferencia entre ol imperio de la autoridod diving y of do la

fhymanm,

251. No todas s verdades de cuya adquisicion somos capaces se pueden
alcanzar por el empleo directo de nuestras propiss facultades. Muchas hay que sélo
nos vienen por b sutoridad y otros auxilios externos.

252, Autoridad es el poder con que excita el asenso de nuestro entendimiento
en favor de su aserciim, quien tiens titulo bastante para ser creido. El titulo para ser
creide, o el fundamento de la sutoridad, es la seguridad racional de que no se nos
engafia. El nsenso que prestamos 8 uma zseveracion, sblo en virtud de I autoridad del

que li hace, se llama fe.

253, Comeo la sseveracién puede venlr de Dios o de los hombres, la autoridad es
divina o humana Se divide, ademds, en autoridsd en materia de doctrina y autoridad
en materia de hecho, segin |a asaverscion recaig sobre los juicios que debemos formar
acercs de ln naturalezs de las cosas v sus cualidades, o sobre la mera existencia de los
hechos. De ln fe se hacen las mismas divisiones. La aseveracidn que se refiere a hechos

g2 llarma testimonio, ¥ el que asevera, Lestigo

254, Sila fe nace de ko autoridad: & la sutoridad se funda en la seguridad que
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tenemos de que mo s= nos engafia; y =i edta seguridad no es slempre la misma, claro
eatd que 1a fe es susceptible de diferentes grados.

255, La fe divina es la mds firme de que es capaz el entendimiento, porgue la
autogidad divina descans en la firmisima seguridad de que Dios no nos engafia, Es una
elevada v robusta certidumbre metafisica, supuesto que no hay principio mis salido,
ni mas evidenta, que la necesada v absoluta perfeccidn de Dios; de donde se deduce
la abscluta imposibiidad de que yerre o de que guicra inducimos a error. Por consi-
guiente, cuanto s oponga a la revelacion sz ha de desechar, en buena logica, como fal-
50, pof mas gue nod papsica verdadero.

156. Pero, como la fe supone la realidad del hecho de la afirmacion que se atri-
buye a Dios, para que haya fe divina es necesario que la revelacion conste certa-
mente, coma en efecto consta la catolica, por los milagros, por las profecias, por el
modo de su propagacidn ¥ por las demds pruebas que desenvuelven los tedlogos, ¥
que expone suficientemente el Catecismo.

257. La lglesia es depositaria de la doctrina que Dios ha querido comunicar &
log hombres: ha sido extablecids por Dioz maestra de esa doctrina: Dics ha dotado de
infabilidad su ensefianza; luego, la avtoridad de la Iglesia es divina, ¥ la fe, en lo que
en efla nes dice no se distingue de la que prestamos a lo que Dios directamente nos
dijera.

258. Son muchas las verdades rlativas a Dios, al fin o destino del hombre v 2
las costumbres, que |2 razon no alcanza. Hay otms importantisimas que, aungue s&
pueden alcanzar por las fuerzas naturales del entendimiento, demandan habilidad,
estudio v, por consiguiente, tiempo disponible para €l ¥ son pocos los que cuentan
con todo esto. Por otra parte, esas verdades, aun descubbertas, estarian gEmpre en
riesgo de ser oscurecidas por las pasiones v por los errores humanos. La autoridad
divina es, pues, un awxilio necesario pam nuestra razon,

259, Pero lu palabra escrita, por clara que sea, lo cual no siempre es posible,
estd expuesta a recibir inlerpretaciones contrarias a su verdadero sentido, ya que, aun
conservando ¢l penuino, se saquen falsas conclusiones y se hagan malas aplicaciones
de ella. De aqui la necesidad del magisterio permanente que Dios ha instituido en
su Tglesia.

260. La autoridad divina no puede dejar de ejercer siempre el mismo imperio
sobre nuestro entendimiento: y esto, tanto en materia de doctrina como en materia
de hechoa, la humana puede sér mayor o menor.

CAPITULO VI
DE LA AUTORIDAD HUMANA

261. Nevesidod de ln outorided humana tanto en doctring coma en hechos.
262. Regln fundamental pare medir la autoridad y o fo humana. 263, Cé-
mo podemos tener seguridad de gue el que haee la asevermcidn no e ha
enmiade. 264. No quisre engnfiornos. 265. Y no puede engafamon, 266.
Crados de fe en materis de doctring. 267. Grodos de fe en materin de
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fz}  hechp, semin fo seguridod de gue [ng festigos o se hon engoiode, 268, De
gue ag queieren engafiamos. 269, Y de que ne peeden engafarnos. 270, Lo
maraviflose del hecho, siendo posible, no mfTuye en of gmdo de la fo, 271
Lo antiguedod de by revrmoeidn tenida por verdodera me dismingye sine gue
muis bisn aumenta la fe. 272, Unilidod de las reglos precedentes. 273, El
testimonio humane puede sor fundemonto de certidumbre, y lo es muchas
peged,

261. La suteridad humans es necesaria, sin embargo, en uno ¥ otro asunto. En
doctrina, &% necesaria porgue no todos pueden dedicarse al estodio de las cienciag,
y porgue aun dedicindose o ellas, nadie puede posesrlas todas (2) En hechos, porgue
la distancia del lugsr o de tiempo én que nos hallamos de muchos de ellog, v, 8 veces
otras circunsiangias, hacen mnposible que los presenciemos. Sendo esto asi, ¥ no
pudiendo juzgar ni obrar con acierto §i no partimos de la verdad y de los hechos
reales, queda fuera de cuestion la necesidad de la sutoridad humana en doctrina y en

hechos {2 ).

262, El fundamento de la avtoridad v de la fe es la seguridad de que el que
nos afirme algo no nos engafia (252). Hay seguridad d¢ que no nos engafia cuando
la hay de que no 3¢ ha engafiado ni guicre engafiamos; y muche mds, =i, aunque lo
quisiera no podria engafiamos. Lusgo, debemaos dar tanta mds o menos fe a lo que se
nos afirma, cuanio mds o Menod seguios estemos de que el que hace la afirmacion no

se ha engafiado, ni quiere, ni puede engafiarnos.

263, 5i no hublers como saber codndo los hombres no 52 engafan, ¥ culindo
no quizren engaftarnos, seria impesible la fe humana. Pero lo sabemos partiende de
lat leyes de la naturaleza humana. Una ley de la naturabeza humana es la del amor y
la asignacion  de la verdad. Por consiguiente, cuante mds discreto sca el que. nos
sfinma algo, ¥ cuanto mis ficil de observarse sea lo que afirme, tanta mayor sguridad

hay de cque no se i engafado.

264, Fs otra ley de nuestra naturakea la propensin a decir b verdad. El hom-
bre no se aparta de ella ni no s movide por algin interés. A medida, pues, de
seguridad que haya de que no se tiene interés en engafiamos, serd la que tengamos de

que no s puede quercr engafiamos,

265. El mismo amor 4 la verdad que nos estimuls a aweriguaria ¥ & expresaila
nos excita & contradecir al gue la altera, mayormente si tenemos interés en ella. Asi,
cupnio nayor sea el ndmero de personas sabedoras del asunto, sobre todo sison inte-

iz) Aliguis parve sclontioe magis certificatur de eo quod auliy ab aliguo soientifico. quam de 2o

@rod i secidum mam mtionem Wdetur, 5. Tham 2, 2. Q. 9. art. B . a5
; Fc Tt yigris mecewanla rit od Wide LTURRTE, RE RORCE

hﬂfﬁTH:: dﬁr}m:. ng'n:ﬁr ucenadere, Mo @miconem consorfio ull, Mec pareniibig
honorer imperdere, o verd nec sermonem cum afiis comfers pOISETILE 3t que galinge cuman iy
civdin cultus, o foedhes, ol Vi coriclude guumerciy s Qremobrer sepicnier s
timuy fde Urilinate credends. ¢ 11} axeveruit: “totsm hominem vidaw maturfiter n S faw de-
e or pebinde fe 16), ey auetorilate decipi minerum g, longe tawen emse miseria ab
eadem non commovent”, Lideratore, Lo pca de awfoniare.
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resadas en lo contrario de lo gue se afimna, tanto mas seguros estamos de gue no se
nos puede engafiar.

266, Segln les principios anteriores, cuando se trate de doctrina gue no poda-
mos alcanzar por nosotros mismos: lo., debemos preferir como mas probable el juicio
de los que scan tenidos por mds ilustrados en la materia; 2o., enire éstos, se ha de
preferir el de los gue no tengan interés en lo que dicen; 3o, el juicio que dan undni
memente por probable los mds inteligentes y mds integros se ha de ver como muy
probable, y ¢l que dan por cierto, como clerto.

267. Por los mismaos principios podemos medir el grado de probabilidad de las
parraciones v el de la fe que debemos prestarles. Atendiendo al primero (263}, la
narracion de un hecho, de cuya realidad pueden juzgar todos, merece mids fe que la del
que demanda conocimientos especiales; 1a que hace un hombre prudente, mds que la
de quien no lo es; la de muchos, en igualdad de circunstancias, mis que I3 de wno o
pocos; la de testigos oculares mads gue la gque hacen los de oidas.

268, Sepun el segundo principio (264), es digno de grn fe el testipo gue apuar-
da mis bien dafo que provecho de su asercion; debe darse mayor al de probidad cono-
cida al de malas costumbres; al imparcial que al interesado; 8 aquéllos en quicnes hay
diferencia de edad, condicién, profesidn, costumbres, &, que a los que no difieren
en nada de esto; y, también, por el principio que aqui aplicamos, ha de preferirse el
testimonio de muchos al de pocos, & no hubkere otras razones en favor de éstos.

26%. Partiendo del ultimo principio (265) que hemos senfado para medir la fe
humana; los hechos que se nos refieren se han de creer tanto ms cuanto mds pablicos
sean. Los que se pueden ficilmente contradecir v no se han contradicho son mds
creibles que los que por lemor u olro impedimento, no ers ficil contradecir; y, en fin,

el silencio de los que pueden contradecir y tienen interés en hacerlo, suministrado por
esia parte muy solido fundamento a la fe.

IT. Lo comin o maravilloso de un hecho, que absolutaments hablando sea
pasible. no influye en &l grado de fe que se haya de prestara la narmcion ; porgue la fe
s funda solo en la autoridad, y la autoridad solo depende (252) de 1a sepuridad de
que el mmador no se ha engafiado, ni nos engafia. (bb)

271. Por la misma r2zén, no disminuye en nada la fe la antigiedad de b narrs-
aon. El mero transcurso del tiempo en nada puede disminuir la solidez de las razones
en que descansa la autoridad, Al comtrario, una narracion que, habiéndose hecho en
tiempos remolisimos, ha llegado hasts nosotros como verdadera, merece tanta mds
fe cuanto mayor es el nimero de generaciones por cuya censura ha pasade ilesa, (cc)

{khy l['l_tlnm:in quiere e [rra medir In e s otfenda & 51 la Forma del caorite s listorica, arstorm, o
frﬁﬂ: petn ﬂlﬁ:ﬂ';hk'mlh:fﬂ al lH..JI_E-Il semtido de los escolares, e lenderiamen g les
ramas que lag |. 8 poesis no soa realida 1 g 1

ik e iwﬂhhm? reafidades, ¥ gue lay figuras gqus emplea la

(oo} Craig en su dbra titolada Principle mathematica Teolegine chirstianae, aplicando a los testi
montics historicos el cileulo de las probabilidades, presenta por resultads de su extrivaganle
opensclin, que el fin del muado ha de ser ol afie 3150; porque, o 1a juicio, la certidumbre
histGrica debe disminuir @ medids de s distanciz, en quf nos hallamos de Ios testiges oculares
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172, Las réglas establecidas (267 v sipidientes) si se aplican con discemimiento
¥ animo iranguido a Io gue s& nos refizre, nos preservarin de la necia credulidad, por
una parte; ¥. por oir, de la locura del escepticisma, respecio de Io que no veimos y
LOCHTIE pOT HOSOITOS mMismaos; ¥ nos ensefaran a medir la fe que merezcan ks narras
ciones, cuando sean mis o menos probables, v a prestaila firme y sin vacilaciones o las
que fueren incuestionablemente ciertas.

273, Y no se puede dudar de que hay narraciones gque llevan este cardcter de
certidumbre. 5i hay certidumbre de que los testigos no se han engafiado, ni han que-
rido ni podido engafarnos, hay certidumbre positiva de la verdad de la narracién.
Ahora bien, jes posible que muchos testigos oculares se hayan engafiado tratindose de
hechos claros, palpables y ficiles de observarse? (Es posible que hayan querido enga-
flar testigos desinteresados y de conocida probidad, o testigns diferentes, en condi-
¢idin, edad, profesidn, costumbres, &; o testipos que en vez de ventajas s6lo aguardaban
de su narracion desdichas? ;Es posible, en fin, que se vérifigue el engafio sobre hechos
pablicos, aseverados por muchos testigos de intereses distintos. delanie de los que
pudierzn desmentirlos o tuvieran mizrés en desmentirlos? Pues todo ello es imposible,
es imposible que ningin hombre de sano juicio nisgue que la f2 2n &l testimonio estd
muchas veces dotada de certidumbre: de certidumbre tan real, ¥ que presta al enten-
dimento un apoyo tan necesario, ¥ tan firme 2 inconmovible, como cualguiera ofra.

CAPITULO IX
DE LA TRADICION, LA HISTORIA, LAS NARRACIONES SUELTAS
Y LOS YESTIGIOS DE LA ANTIGUEDAD

274, Por qué medios se trusmite la noticia de Tos hechos antigues. 275,
Trodicidn. 276. Debe ser constante. 277, Amplin 278 Y uniforme. 279,
FLa tradicitn con estos tres coracieres merece fo cierta, 280, Histone 281.
Ha dv constar su autenticided, 282, Verdad, 283, E Ill'llﬁl'idld- 284, La
histarie s fundemento de la certidumbre sobre los hechos pasados 285,
Por qué hay, sin embargo, gran peligre de Henarse de errores en el extudio
de la histeria? 286, Reglas para presormarse de ellos. 287, Narrociones suel-
(s, 208. Vestigios de la antiguedad 289. Monumentos, documenton o
instituciones, 20, Suminetran cerlidumbre sobro los acontecimientox
pasados. 201, (ué se requiere para estol 202 (ué partido se ha de lomar
cuands ol testimonio do los vestigios de ln ontiguedad, con los caracteres
que les sofialamos, contradijeren o de la tradicidn, o el de lo histori?

774, La noticia de los hechos antignos se nos comunica por la tradicion oral,
por la historia v por Ios demds medios que vamos a examinar.

La distancia en que se hallasin de los discipulos de muesiro Sefior Jemerista los hamhres &n
3150 es tal, segin el matemitica tedlogo, que la fe nevemriamenté ha de bajar a o y como
o mundo sk disard cusnto dure la fo s indudable gue no puede existir mis alli de squel
Ao, A tales bocuras puede conducir el ghvido de lo principlos en materia de aulonsdsd. Prescin-
diendo de las consideraciones teokgicas sobre la fe cristiana, no s paeden dejar do notar dos
graves emores de Cralg: & uno es coafundir 1n certidumbre con la probabilidad dindole grados;
el otro, suponer gue & grado de probabilkded de wna aamicion s ha de medir por la distanci
en quit nos hallamos dal hodie,
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275. Tmdicion oral es la lresmisidn continua d2 ln noticla de algin hecho
piblico por medio de b palabra, de generacion en generacidn. Veamos qué caracleres
ha de tener para que goce de auwtoridad perfecta, ¢ inspire 2gum fe o camtidumbre.

176. Debe scr constante ¢ continua, de manera que los testigos de ofdas de |a
iltima generacidn hayan recibido la noticia de la generacidn inmediatamente anterior;
éstos de sus inmediatos predecesores; y asi sucesivamente, hasta llegar a los testigos
coctdneos ¥ oculares. 5i b cadena estd interrumpida; si la generacion, que pretende
haberse vuelto a anudar en clla el hile de la tmdicion, no puede referirse al testimo-
nio de la precedente, afirma sin ningdn fundamento ¥ no merece, por lanto, ningun
credito.

277. Debe ser amplia. Llamamos amplia a la tradicion cuando en cada geners-
cion hay gran niumero de testigos que hayan oido la narmcion, y que formen con los
anteriores muchas lineas diversas de testigos. Asi, no es posible que se hayan con-
certndo, én ninguna de Jas generacionss, pard trasmitir una falsa noticia.

278. Debe ser uniforme en cwanto 3 lo sustancial del hecho v sus creunstancizs
esenctales. Si las diferentes Iineas transmitieran ¢l hecho de un modo diferente en lo
sustancinl no seria la tradicikdn en realidad amplia.

279, La tradicién, con estos tres caracteres, merece fe clena porgue ni los tes-
tigos oculares, en quicnes tuvo origen, pudicron engafiarse o engafiar respecto de un
hecho importante presencisdo por muchos; ni en las generaciones posteriores es
posible que se haya fraguado el engafo sin que se hubiera alzado contra €1 la voz de
los contempordngos.

I80. Historia es la relaciin escrita y sistemada de los hechos pasados. No

tenemos para qué hablar agui, pues no hace al caso, de la flosolia que debe haber en
la historia.

281. En la historia se requiere sutenticidad, es decir, que el libro sea del autor
y escrito en el tiempo a que se stribuye. Sin 2sto no mereceria fe porgue no s& podris
juzgar de la que s le debiese. La autenticidad de la historia consta suficientemente
si una perpetua tradicion la atribuye al mismo autor y al tiempo en que se supone
escrita; 8i corresponde a la indole, doctring y estilo conocidos del autor, ¥ a los uwsos
y 0 las costumbres de aguel tiempo: ¥ 8 ha sido citada como auténtica por otros
escritores en diferenies paisss ¥ Them pos,

282, Oiro requisito de la historia os la verdad. Ha de constar que es clertamente
fidedigna. De otro modo, jcomo habiamos de descansar en ella? Cudndo habrd certis
dumbre de In verdad de la narmacion, ya lo manifestamos (273). Aqui s6lo afadiremos
gue el silencio de otros escritores contemporineos acerca de algin hecho no es argu-
mento atendible contra su verdad; a no ser que no pudiesen ignorarlo, que convinbese
2 su intento mencionarlo y que no tuviesen motivos para callarlo.

243. Es también necesaria la integridad del tibro. Por una namracion incompleta

no se sabe lo gue el autor dijo. La integridad se uverigua por la comparacidn de los
cidices que pocen de mds sutorided y que hays sido mis dificil mutilas.
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284. La historia nos suministra verdadera certidumbre sobre la realidad de los
hechos pasados cuando estd revestida de estos requisitos. Basta considerarlos para
convencerse de tan importante verdad.

185 Mo hay, sin embargo. estudio en que sea mds facil Denarse de errores que
la historia. Sc suele concebir la historia como el libro en que un ser misterioso, una
Clio {ddd), superior a la raza humana, exenta de todas sus miserias, ¥ a quien nada sz
eaconde, registrn imparcial y fidelisimamenta los acontecimientos, que merecen pasar
a la posteridad. Se crée que este libro es el que lo casualidad ha pussto én las manos,
sobre todo si favorece las propias preocupaciones: los juicios del escritor se confunden
eon lot hachos, o se reputan juicios de 1a historia: ¥ la memoria va acopianda, como
hechos incuestionables, absurdas v escandalosas calumnias v como fallos mfalibles,
que a nadie ¢ lieito revisar, los juicios mds falsos e infundados.

286, Pora preseramos de ser jugoele de puerilidad, fan indigna de sercs dota-
dos de mzon, ¢ necesario: lo. tener muy presente que la historiz se escribe por
hombres que tienen pasiones & intereses que conviene averiguar, para dar a sus narra-
ciones el valor que merezcan: 2o, atender, en esta averiguacion no silo a la situacion
personal del autor, sino también 3 la época en que escribio; porque hay algunas, espe-
cialmente las de las grandes revoluciones politicas o religiosss, en que sdquieren
funesto predominio ciertas pasiones ¥ ciertos intereses (ce); 3o., después de conside:
rar hien todas las circunstancias del autor v los medios que tuvo para instruirse en los
hechos, a aplicar a lo que refiere las reglas de la autoridad humana; 4o., obserar y
recoger con sumo culdado las confesiones que se escapan, muchas veces en favar de
ks verdad, a los mismos escritores que procuran oscurecerla; 50, distinguir los sucesos
narrados, sobre los cuales dnicamente recae la autoridad goe hayamos acordado al
historiagdor, de sus juicios respecto de las causas y de los efectos de es505 sucesos; fo.,
leer sin prevencion ni deseo de que las cosas hayan pasado de tal o cual manera.

287. A mis de los libros formales de historks, hay diferentes especics de nama-
ciones sueltas. Los diarios v escritos periddicos por lo comin merecen poca 2. Son
andnimos: sirven ordinariamente de drgano 8 un partido, ¥ procuran dar las noticeas
bajo la forma mes grata a los suscritores. Balmes considera otras namaciones sobre que
sefiala las reglas convenientes (ff). Namaciones, dice, fundadas en memorias secretas
vy papeles inéditos no merccen mds fe que la que s debe a quien sale responsable.
Relacitn de negocisciones ocultas, de secretos de Estado, anécdotas picantes sobre la
vida privada de personajes célebres, sobre tenchrosas intrigas y ofros asuntos de esta
clase han de recibirse con extrema desconfianza. Se debe desconfiar mucho de las
relacionc s de los vigjeros, que no han permanecido mucho tiempo en el pais que nos
describen.

288. La noticia de Jos hechos antiguos nos viens no sélo por la tradicidn ¥ por

(i} Musa de la historia,
jee} El conde de Maistre, horrorizado de las falsedades de la may or parte de fos historidores de
kos tres Gltimos sighos, dice, sludiendo » ellos, que b historia de esle periodo ex i Wil Conk

pireciion comira e verdad
(T} Lagice, Kb 3o Sece. o, pdrrejfio Fo. Awrorided frismone



In historia, sino también por los vestigios que ellos han dejado, y que pueden reducirse
& tres especies: monumentos, documenios e instituciones,

289. Llymamos monumenios 3 las obras artisticas trabajadas con motive de
algin hecho notable pars perpetuar su memora, como los arcos, los templos, las
catacumbas y las medallas e inscripciones; documentos, a los escritos solemnes, como
las leyes v los decretos de los soberanos, los tratados efc.; e mstituciones, 3 los wsos
¥ o las costumbres que suponen algin suceso, como hiestas, ceremonias, elc.

290, Tales restos de [a antigeedad sumingtran certidombre sohre los sconte 2i-
mientos, porque sin acontecimientos reales era imposible que existioran.

291. Pero. para que la mzon que alegamos tenga fuerzs es necesario: lo., que
sean genuinos y aulénlicos, ed decir, que no ¢ hayan inventado posteriormente 2 la
época & que s¢ lribuyen; Jo., que sean conlemporineos a los hechos que recuerdan,
0 8 los hombwes qoe los presenciaron; 3o, que no haya ningin motivo para pensar
gue deban su arigen a lx adulacion o al miedo. Los dados al estudio de las antipeedades
posecn principios seguros pars juzgar sobre el tiempo en que han sido erigidos los
monumentos, Es preciso consultarlos, De ln fe gue merezcan sus juicios se hari concep-
to conforme a bas reglas relativas a la autoridad en matera de doctrina { 264),

252, Los vestigios de la antiguedad, con estos requisitos, corroboran mucho la
certidumbre de la tradicion y de la historia. Si Degara a suceder que el testimonio de
la tradiciin o de la historia, por wa parte, y el de los vestigios de la antiguedad, por
olra, parccicran opucstos entre 3i ¥ no se encontrara modo de conciliarios, lo pruden-
te seria esperar a que el tiempo y nuevos estudios explicaren la dificultad sin negar,
entre tanto, nuestma fe a la tradicién ni a la historia. Todos saben cudn formidables
argumentos presento la Geologia, al principio, contra la narmacion de Moisés; v todos
saben tambicn, que la miwna Geologia los ha contestado después satisfactoriamente.
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