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I. PRELIMINARES

LTIMAMENTE, VENIMOS ESCUCHANDOD  Jos discursos

de nuesiros gobemantes vy la  informacidn y comentarios
recogidos en los diversos medios de comunicacidn acerca de la necesidad
de gue el Estado disminuya su infervencion én la actividad empresarial.
Entre las razones que llevarian a dicha inhibicidn del Estado en la acti
vidad empresarial, entiendo que las principales son (aparte las que se deri-
van de una ideologia o doctrina politica concreta del CGobicrmno), &n
primer lugar, lo ajeno de la actividad empresarial a las actividades que
tracdlicionalmente ha asumido el Estado.

Histéricamente, la intervencidn del Estado en materia econdmica
{excluida de la actividad recaudadora de dinero para el Tesoro) se comien-
78 a manifestar con medidas de fomento. Posteriormente, y tras la entrada
en crisi¢ de la ideologia del liberalismo absoluto (o paralelamente a ésta),
se acrecienta la intervencion del Estado. Aparcce una Administracion
prestadora de servicios; al contrario de la etapa del Estado abstencionista
ocurre que la Administracidn se convierte en titular de una actividad
fundamentalmente consistente en proporcionar bienmes y servicios a los
administrados. Poco & poco el Estado va interviniendo en actividades que

anteriormente eran dejadas a los particulares.

El grado mds alto de este intervencionismo se comienza a dar sobre
todo después de la Segunda Guerra Mundial, cuando el Estado actla como
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empresario. La actividad del Estado ya no estd guiada sblo por los fines
de servicto publice ¢ imterds social, pues el fin de lucro ha dejado de ser
ajeno 8 su actuacion. Hoy en dia, se exige que Jas empresas del Estado
sean bien gestionadas y no sean deficitarias, Las empresas del Estado,
interesan a todos, ¥y deben ser rentables, La actuacion de la Administra-
cion aclual puede estar motivada, pues, por razon de prestar un servicio
publico o de realizar una obra piblica, o, con Ia finalidad de ingresar
dincro a las arcas por la via de su concurrencia al mercado (1).

A lo anteriormente dicho habria que agregar, en el caso concreto de
nuestro pafs, el fendmeno de las nacionalizaciones como una via mds de
la intervencitn del Estado en la actividad empresarial.

Algunos autores y politicos modemos abogan por un regreso al
Estado gbstenciontsta. Uno de sus argumentos principales es que las razo-
nes que en un moments histérico determinado provocaron el intervencic-
mismo del Estado en la economia ya no existen, o, al menos, no con la
misma intensidad. Fue, dicen, una etapa de crisis que ya ha sido superada,
¥, que, por tanto, ha quedado sin justificacion la permanencia de la Admi-
mistracion en una actividad que tradicionalmente le ha sido ajena,

Otra razbn en favor de la disminucion de la actividad de la Adminis-
Eracion como empresario, en este caso expresamente mencionada en algin
discurso por el Presidente Alan GARCIA (pero sobre todo por 1a oposi-
cion liberal), y, menos ideoldgica que la anterior, es la poca idoneidad de
aquélla para desempefiarse como empresario en ciertos sectores de produc-
€0n o para ciertos negocios. Asi, por ejemplo, se pregunta, iQué hace el
Estado pescando? o, jQué hace envasando alimentos? No entro en
consideraciones sobre la conveniencia o no, en un determinado momento.
de la intervencidn del Estado en las actividades, Solo quiero, a manera
de acotacion, decir que ¢l Perd ha sido histéricamente un pafs sin capita-
lismo, que s6lo modernamente se ha manifestado un capitalinmo privado.
A la escasa capitalizacion privada ha debido suplirla el Estado capitalista:

como dice Garrido Falla: “La Administracion como titular de una

actividad consistente en proporcionar bicnes ¥ servicios a los adminis
trados™ (2),

——

{1} Para &l :‘t;;illu:.rmt:_ la rardn por b cysl ks Admnistscibe & 1 , et
halln &0 Is neccibdad de = promever b sconomia 0 Ejeice la aciividad empre

del pai i
#canzar Ios abjstivos de desarrollo™ (Constitucion, arti. i M PRENC. 1

cule 113,

(2} Mameel GARRIDC FALLA. Trtado de Dérechn Adminisiraniva
: . vol I01; fudios
Conmtitucionales, Segunda Reimpresidn de 1 Dinta Edieion, I!J'“. Eldﬁiml’gﬁ*: E:LD;H-

220



Otra de las razones que se ha argilido para proponer la privatizacion
de empresas del Estado es que éste sigue perdiendo dinero. Esta razdn
debe haber pesado mucho si se toma en cuenta el fuerte déficit del preso-

puesto del Estado (3).

En sintesis, podemos decir que la administracion mterviene en la
actividad empresarial por dos motivos fundamentalmente: a) en algunos
cagos ¢ interés piblico (interés nacional cuando es frente a lo extranjero),
y, b en otros, se trata simplemente de obtener ingresos para el fisco (4).

2, COMPRA-VENTA DE EMFRESAS

Para disminuir la actividad empresarial del Estado se ha tomado la
decision de vender algunas de sus empresas. Nuestro Derecho no contenia
normas sobre compra—venta de empresas del Estado, vy, actuzlmente,
tampoco existen normas generales que contemplen la venta de una empre-
sa, cuslguicre que fuere su titular. En la nueva Ley de Actividad Empresa-
rial del Estade, Ley 24948 (“El Peruano™, 4 de diciembre de 1988), a
diferencia de su antecesor, &l Decreto Lepislative 216, que para nada se
referia al asunto, se regula la transferencia de las empresas del Estado de
“MNivel Nacional™, en sus arficulos 21 al 26 inclusive, y para las empresas
de dmbito regional (5) {6) se dicta el articulo 78. 5i bien es de felicitar
la iniciativa del legislador al colmar tal lapuna legal, la Ley sipue siendo

(3) La Ley ¢ dctivided fmpresoria] gl Eaede = LAEL,, del 4 de diciembre de 1988, nos dice
gue las empmesas del Estada asepurun su rentabilldad econdmica ¥ no son sujetos de transfe-
fencla por el arrlbuible 3 b gestion empresanial, (Art, 62, b),

(4) Fid el Hbro de GARRIDD FALLA ok oft pr 340), quien schala que “'la aparicion de esias
empresss g debe 4 razaves que b prestan un fundaments miltiple: en primer higar, por ls
necesidud de siphr 1nz inversiones privadas en paises de escass capdtalizacion; en segundo ligs,
como comsecasncie de i extensdon cado ver mis considerable dé las concepeiones politicas
socialistas; fmabmente, por una combinacion de motivicionss politicas ¥ prictiess”. (Bon
Ios mottres que reseme Carmtdo del Uhro Bibllc Errerpire, A sudy of My Orpmmizanion end
mamageriend i varows Couniriet, de W, FRIEDMANY, editado ¢n Broselp, en 1955, por &,
H. HANSON],

{5} “Son empresas ded Estado reglonales agaétas que constituyan los Gobiernos Regionales al
amparg de ls Ley de Bases de la Reglonalizacion y las que se adseriban én aplicacion de la
Segumida disposicion complomentari ¥ Derailotla de la mibsma Ley, @51 como la benca de
Toments reglonal”. (Art, 70, LA E.E)

{5} Para una clestficacion de las empreias segin la lminisracida o la que pertenezcan: eitatales,
megpionales ¥ munkdpal, Eees althmes son creadas paro Is prestacian de rervicios municpabes
en 0 dmblic provincial o distrital corpespondiente; m créacidn éompets al Conceje Muniel
pal ¥ pueden far cunlesquicr e las Forenas estableckdas en o LAEE. {ATiE 36, 6 ¥
5B de I Loy Orginic de Muriclpelldedes), También en 1o mira de Ia cordente privatizsdom,
s rlpen por B LAEE ¥ sl mglimento, en o que les sen aplicable (Fid Art. 84 do [
L.AEE}
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insuficiente. Mixime sl tenemos en cuenta que la reforma fue motivada
por 1a confusion y desorden que causa una normaliva dispersa en distintos
textos legales y meglamentarios (incluidas las leyes anuales del presu-
puesto), habiendo side la intencién del legislador ordenar y unificar, al
menos en parte, las normas relativas a la actividad empresarial del Estado.

Mis recientemente, con fecha 2 de abril de 1990, se promulea el
Reglamento de la Ley de lo Actividad Empresarial del Estade, el cual,
si bien es cierto desarrolla en algunos articulos la Ley, en otros, v en lo
que respecta la creacidn, transferencia y disolucion de empresas del
Estado, simplemente se limita a repetir lo que dice aquélla (7).

No es lo mismo compra—venia de empresa que compra—venta de
acciones de una empresa, No se trata de una distincidn puramente formal,
por &l contrario, la distincidn se manificsta en el régimen juridico aplica-
ble ¥ en los efectos que de uno y otro negocio derivan.

En cuanto al régimen aplicable, la adquisicion de acciones de una
_gm:ie::lad anonima se regird por la norma mercantil que regula su trdfico
juridico, sea la Ley General de Sociedades o, en su caso, 1a Ley Normativa
del Mercado Bursdtil, promulgada por Decreto Legislativo No. 211, de
12 de junio de 1981, (sobre transmisién de acciones su régimen peneral
estd contenido en los artfculos 115 v siguientes de la Ley General de
Sociedades). Cuando se trate de compra—venta de una empresa
Fma]quif:ra que sea su forma, pues es indiferente para el caso), el régimen
Jl.lFfdil'.:ﬂ' aplicable dependerd de cada objeto de la Empresa que se trans
n_nla. Asi, el local de la empresa bajo arriendo, estando arrendado, reque-
rird un contrato de traspaso o subarriendo: la propiedad industrial, paten-
tes, modeios industriales, marcas, requeririn de 1a aplicacién de las Jnu-rmas
mercantiles o industriales especificas para la transmisitn de los derechos
sobre ellos. En los ordenamientos jurfdicos de otros paises la transmisidn
d_-: mercaderia en existencia requerird la aplicacion de las Normas especi-
ficas del contrato de compra—venta mercantil, con las peculiaridades que

(7} Deceeto Suprenio 02 7-50-MIP

i RE, publicado en “El Peranno™, del 3 de shril de 1990, Reguls

en vy timle VL La mayor novedsd conslste an seftalar las ptribuciones do los deganos

nfor B idad E
3:: o a:m: :'uﬁﬂf::h?mdﬁc]”m"m Empresatisl del Estado en los actos de creachéa,

i empresss del Extado, La inkdatim cotremonds HADE

:.rl Lﬁ?ﬂdﬁ?: ate de en.;pm no financieras o financleras, que :Tmn. :E:]n actos
deicia 7

elevackin al Consejo de H'mulr:i. T TR PR
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en materia de riesgos tiene este contrato frente a la compra—venta civil.
Lo mismo ocurria en el pais antes de la promulgacion del Codigo Civil
de 1981, cuando el Codigo de Comercio, en su articulo 320, sefialaba
las especificidades de la compra—venta mercantil. Actualmente el Chdigo
Civil establece, en su articulo 2112, que los contratos de compra—venta
de naturaleza mercantil “se rigen por las disposiciones del presente Cd-
diga", no existiendo diferencia, desde el punto de vista legal, entre la
compra-venta civil ¥ la mercantil (8).

Otro tanto ocwrrird con lo que se llama “relaciones de hecho™ de
la empresa, esto es, la clientela y las expectativas (podriamos incluir otros
elementos. Por citar un ejemplo, hace aproximadamente un afto se criticd
a las autoridades competentes argentinas por no haber considerado en la
tasacion de Ias scciones para su venta de Aerolineas Argentinas las rutas
de wuelo como elemeénto econdmicamente valorable). Estos elementos
forman parte de la empresa como conjunte heterogéneo que es, ¥ cuya
unidad viene dada por la organizacion de dichos medios para la produc-
cion de bienes o servicios v, en Gltima instancia, con el fin de oblener una
ganancis. En la transmisidbn de las mencionadas relaciones de hecho de
la empresa (siguiendo al maestro de Derecho mercantil GARRIGUES)
s& transmiten obligaciones como la de entregar listag de clientes, dar infor-
maciin sobre publicidad de la empresa, sobre conocimientos de mercado,
la obligacion de no concurrir, etc. Esta Gltima ohligacidn de no hacer es
bdsica de cara a las expectativas del negocio, ya que, quienes transmilen
la empresa estdn en posesibn de conocimientos de tal negocio y, también,
del mercado, ¥ probablemente fendrdn un nombre conocido en ésie, lo
cual les sitha en wna posicion privilegiada sobre el negocio. De alli la
obligacion de no hacer competencia. En el precio de la empresa se incluye
el valor de todos aquellos elementos que la componen.

Otra obligacidn importante, efecto de la compra—venta de empre-
sas, cs la de saneamiento por eviccibn y por vicios ocultos, a los que se
deberdn aplicar las normas del Codigo Civil sobre la materia.

Cuando se transmiten acciones de una sociedad andnima se produ-
ce un cambio en la titularidad de las mismas que produce, o su vz, la con-
dicidn de socio en ol adquirente. El1 Estado finico titular de acciones en el

(8} Téngase en cuents patd 18 distibuciln del resgo b concepeidn del contrato de compm-vents
en el srticubo 1529 del C.C, (Fid Doeche (hmeraisl, de URes MOWTOYA MANFREDT;
Tomo 2, Cabtural Cugco 8.4, Octave Edicdn, Lima, 1988, pp. 62,
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caso de las empresas estatales de Derecho Privado v socio en las empresas
de economfa mixta vy en las empresas de accionariado del Estado (9)
(10), ciertamente podrd privatizar sus titulos en dichas empresas con la
venta de las acciones; dejando que sean éstas las que, con su valor o coti-
zachon, reflejen el valor de la empresa,

iQuid de la compra—venta de las empresas del Estado? La venta de
una empresa del Estado con régimen de Derecho Piiblico requerird la
promulgacidm de una ley. Dicha ley deberd contener las condiclones
bdgicas de la venta, el procedimiento para seleccionar al comprader, el
procedimiento para calcular el precio base, y otras previsiones necesarias
para la salvaguarda del patrimonio del Estado. Las caracteristicas especia-
les de las empresas del Derecho Piblico, sobre todo, el tener personalidad
;uridica de Derecho Piblico y el haber sido creadas en base a una ley,
hacen que su venta tenga también caracteristicas especiales.

En realidad, todas las empresas del Estado, sean de Derecho Phiblico
0 de Derecho Privado, han sido creadas © constituidas por ley, incluso

aquéllas que fueron expropiadas o nacionalizadas lo han sido por medio
de leyes. Por tanto, necesitarin de una norma legal de rango por lo menos

igual a aquélla de la que deriven como empresas del Estado para poder
ser transferidas a privados (1 1),

~ En el caso de las empresss con accionariado del Estado éste par-
ticipa como un particular, es decir, en ipualdad de condiciones que los
otros socios. Por tanto, bastard con la puesta en venta de 515 acciones.
Esta venta podria hacerse por distintas vias, directamente, danda opcion

15} Las smpress de “scclonariado del Extado”, en Jus exinles la i z i x
. participaciin de este g3 minarita
;lulrl!“ln;'fl f-tl’!l.'n.-?l:'.r:'u:':;d i ;:11]11 “;fﬂ Estado™. Estas empresas no estin soimotidas
R P ciody. I eias = ! &
esth mijota & la sutorizaciin y evahischon ds CONADE (Astrar g 1 1 ciaon edtatnl =

MADE (Articols 9, L.AE,E.)
() En ln anterior Ley de Aetividad Empresarial del Extado, Decreto Legishitive N
] { : g Intive Mo, 216, on s
?::Itjn:]ucreuﬂqmi m:l ¢l capital do las empresss de Derechio P-ﬁhumwu:t??ﬂprc;mnlﬂﬂ'ﬂ per
MLihis por In pEpectiva cmpresa 8 nombre del E igen h
repraducide tal norma, gunrdanda :anfam m::::-tu. etdeBio oo

[11) Pigs 1o tranaficencis de ung emt
presa del Estado se mauiess de una na zgal cuyo mngo
deponderi do la e i ; bt
|-=E:nu de ung f:uarn?uﬂm s eenpres. Serd necesarin la prommigacion de una ey expresa par

dn Derecho Piib ;
Privado o emptesis 3 $oonop.r mLmEI E}: I:Llh:nl'l:!T] enafenacidn & empresas de Deneche

I & putidizacisn Daecieto Supréma,
nb.rnﬂlo dispuesto ea el perafo tercera dal -rl?wln 22 de 1n L.-'L.E.E..P;Tj: ul;:: ley cxpresa
Eﬁ;‘ a :nr_uunm clértas condicionss: que f valoe total comercinl de la empresa supere el
rrrm'; ﬂ znﬁmtu 6l prodicts brua interno det afic anterior, que pegn rentables y dominen
LAEE. cn:cmnﬂnqﬁ ;!'T'dhﬂ- (Fld también el articulo B2 del Reglamento de b
que, tdemis de dorninur s del 20 po Sorrs et i ltino scabudo de meaclonds

i mto dil mercad i
eomitituy el 70 por dento de 1 produscitn o mh-!ldul“p.n' TR I A g
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de compra a los trabajadores de la empresa (12), o dando opcion a los
demds accionistas; podriz venderse estableciendo su cotizacion en el
mercado de valores; cabe también Ia posibilidad de someter su vents s
subasta. Ciertamente, la venta de estes acciones también requerird la

autorizacion legal respectiva (13).

En fag empresas de economia mixta, o sea, aquéllas en que el Estado
&5 accionista mayoritario o, aun no siéndolo, su voluntad o5 determinante
{con un accionariado minimo del 20 por ciento), habrd que tener en
cuenta, en el supuesto Qltimo, sobre todo, al valerar el patnmonio del
Estade en fa empresa, aguella voluntad como elemento intcgrante del
mismo, susceptible, por tanto, de ser valorada (14).

Por altimo, las empresas del Estado de Derecho Privado; ficeibn
de sociedad andnima que no es ni andnima (en realidad, andnima no lo
25 minguna, al contrario, sus nombres son muy conocidos ¥ tienen valor
en el mercado), ni sociedad, pues el capital es enteramente del Estado,
Su venta podrd Mevarse a cabo a través de un concurso—subasta o simple-
mente al mejor postor (subasta). En algunos casos, por el volumen econd-
mico de la empresa, o por la importancia del sector, o por log servicios
que presta, su venta seguramente deberd negociarse al mis alto nivel,
Asi ocurrid hace poco en Espafia, la venta al sector privado de algunas
empresas del conglomerado (holding) RUMASA, que acababa de ser
expropiado. Por la magnitud econdmica de algunas de las mencionadas
empresas, hubo de intervenir el Presidente Felipe GONZALEZ en las
negogiaciones para la venta {concretamente, intervino én la venta de la
cadena de almacenes “Galerias Preciados” a su amigo, el venczolano

Cisnerns).

En algunos casos existird la necesidad de realizar dos contratos
distintos, de naturaleza distinta, uno de compra—venta y otro de ¢once-

sidn; pues, se tratard de supuestos en los que se estd en una empress
del Estado que explota una actividad cuya titularidad estd reservada al

Estado.

(122 Fl Art. 25 de la Eey o Acoividad E ‘Mwnnmdhqulwnulmudemm-
Ferencia e una empresa del Estade g6 tenden ol sccionasiado difundido y que en ipsaldad
g8 condiciones Jog irzbajadores tlenen derecho prelerenle,

{13y Art. 26 de ln LAEE: “La transferencia deé acciongs $o propiedad directs o hd_ln_ﬂn izl
Estado, en empresas de accionarado del Estpdo e sutoriza por Hesohicidn del Minisire de
lo Presidencia™.

{14) A diferencis del Doweto Legidutiva Mo, 216 anterior, en la Ley actual no se prevé &ita sarac-
teristica en ls empreps de cconomia mixta, siendn nécesarda par &l control de tas declikenes
de gobiemes da 12 sociedsd que o] Estado sea accionlsta mayodtaro (Art. 8 LAEE)
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En las empresas del Estado de Derecho Privado también cabe
pensar en la transmisién a través de la puesta en veénta de sus acciones;
cspecialmente, si se quiere dispersar el capital social. Su cotizacidn en
bolsa puede ser ¢l camine mds prictico aungue, a veces, en este medio
ocurre precisamente lo contrario: se concentra el capital.

5 LOS CONTRATOS DE TRABAJO EN LAS EMPRESAS QU
SE TRANSMITEN

Para el caso del personal de una empresa del Estado con status de
funcionario (caso no comun} (15), la relacion juridica que liga a dicho
personal con las empresas del Estado habri de ser transformada en un
contrato de trabajo laboral (de régimen de Derecho Laboral). Ello, claro

estd, si lo que se pretende es mantener a dicho personal en la empresa, De
Io contrario habrin de ser removidos.

En cuanto se refiere a los contratos de trabajo, nuestro Derecho
positivo se halla bdsicamente Mundamentado en el articulo 48 de 1a Consti-
tucion que proclama el derecho a la estabilidad laboral, La Ley No, 24514
lleva como encabezamiento Ley que regula el Derecho de Estabilidad en
el Trabajo, y su articulo 11 sefiala que la “presente ley repula el derecho

de estabilidad en el trabajo, de conformidad con el drticulo 48 de 13
Constitueion®,

En la lepislacion espafiola, el Estatuto de los Trabajadores, norma
basica del Derecho laboral espafiol, promulgado en 1980, con varias
moedificaciones posteriores, no derogd el Articulo 79 de la Ley de Con-
tratos de Trabajo de 1944, ségin el cual, “no terminard el contrato de
trabajo por cesibn, traspaso o venta de la industria, a no ser gue en aquel
conirato se hubiera pactado expresamente 1o eontrario™. De manera que
con la transmision de una empresa o industria, se entienden transmitidos
los contratos de trabajo en las mismas condiciones pactadas con el anterior
propietario o empleador, salve pacto en contrario,

; Hu-r.:stm Derecho, en tema de novacion subjetiva de contrato de
1mhaﬂ:. tiene como norma bdsica el articulo 48 de la Constitucidn, que
dice “El Estado reconoce el derecho de estabilidad en el trabajo. El traba-

(15) Los trabnjadores de lng empresas del Estado segin el artfcubo . -
T ; = S3de la LAELE,, sean extad
de Derecha Riblice o Privado, se rigen por el régimen comiin dé s actividad privada ¥ estan
sametidos o la autorided administrativa de trabajo v al fuero laboral,
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jador solo puede ser despedido por justa causa, scfialada en la Ley v
debidemente comprobada™, La Ley de estabilidad laboral, No. 24514,
que derogd el Decreto Ley Mo, 22126, v que fue promulgada el 4 de junio
de 1986, nos dice que “los trabajadores a que se refiere el articulo 2
(aquéllos que estén sujetos al régimen laboral v que laboren 4 o mds
horas diarias para un sélo empleador) sélo podrin ser despedidos por jusia
causa sefialada en la presente Ley y debidamente comprobada™ (Artfculo
3 de la Ley).

El articulo 4o. de la misma Ley nos dice cudles son las causas justas
de despido. En la letra b) se refiere a “las situaciones excepcionales de la
empresa, fundadas en causas econdmicas, técnicas, caso lortuito o fuerza
mayor”. Estas causas se hallan desarrolladas en los articulos 16 a 24, inclu-
sive, de la misma Ley de Estabilidad Laboral, En el articulo 16 leemos
que el empleador podrd solicitar, cuando concurra la causa econdmica,
técnica, caso fortuite o fuerza mayor, la reduccion de personal (Articulo

16, letra b). (16)

En el supuesto de cambio de propietario por transmisiom de una
empresa del Estado a privados, s¢ han de respetar los contratos de trabajo;
por principio proclamado en la Constitucidn. Pero no deberd llamarnos
la atencidn que dentro de algin tiempo (17), ahora que comienzan las
negociaciones para vender las empresas, se diga que las pérdidas de una
empresa del Estado que se quiere vender (y probablemente sea €sta la causa
que haya decidido su venta), se deben a un exceso de personal, y que el
particular, para hacerse con la empresa, pretenda reducir dicho personal;
pues, nadie compra pensando que va a perder.

Y no deberia llamarnos la atencidn, pues los derechos de los traba-
jadores no se verdn infringidos si se les indemniza por los afios de servicio,
y, ademds, por la resolucidn de sus contratos debido a causas ajenas a
ellos. En todo cago habrin de ser escuchados los trabajadores y sus onga-
nizaciones sindicales comeo partes en la negociacidn (18), por cuanto se

{163 La Ley de Presupuesto del Sector Pablico pem 1990 seiala en su articulo 190 que, si como
resubtado de la evahiacion de lo gestitn de las emprosas del Estado, se estableciese b existencia
de exceso de peponal, so procedend & w reubicacién dentro del dmbito de la Autoridad Em-

presarial del Estado, o @ su acogimisnto a progmmas de incemtives pars el reting woluntarlo
de personal.

{17} El Gohiemo ha comenzado la privatizacidn transfidendo sus scciones en fres empress:
COMPASA, EMOOHOL ¥ PROLACSUR, s los trabajadores.

{18} Mo se olvide, ademds, que los trabajadores gozan del derecho de opcidn de compra, padiendo
adoptar ke modaliced de empresa sutogestioneria, { Vid el articale 25 de s LAEE)
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estard negociando sobre un derecho Tundamental de ellos, cuinl cf el
derecho de tmbajo (el Capitule V de la Constitucion, dedicado al trabajo
{ntegramente, s¢ halla ubicado dentro del Titlo [; de los Derechos ¥
Deberes Fundamentales de la Pergona, gue goran de ana proteccién
especialy; ¥, porque, ademids, el "Estado reconoce el deérecho de los traba-
judores a participar en la gestidn y utilidad de la empresa” (Ariiculo 56,
parrafo primero de la Constitucion).

Esta reducciton de personal g2 pusde conseguir a traveés de distintus
formulas que'no son nueves en Pend; recuérdese, por ejemplo, la invitacidon
que se hizo a los trabajadores de PETROPERU en 1986 para que dejaran
la empresa a cambio de unas compensaciones econdbmicas v condiciones de
retiro favorable. Fueron trescientos los trabajadores que se adhiricron a
esa Formula,

El Peri v otros paises lalinoamericanos se suman asf a toda ung
corriente de privatizacion de empresas estatales que desde hace alpunos
afos se estd dando en varios paises como Reino Unido, Italia, Espaiia,
por citar ejemplos, Pero, estos pafses estin regresando de un Estado muy
mitervencionsita en materia econdmica o un Estado, no digamos abistencio-

niséa, pero si mucho menos grofagonista econdmico. Me pregunto, jes
ese el caso de nuestro pais?

Lima, 13 de mayo de 1950
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