La ensenanza de la informatica
a los juristas

Fernando Galindo Ayuda

N LA ACTUALIDAD se producen determinados fendmenos gue

propician el que ciertos juristas participen en cursos de introduccion
o de especializacion en “Informdtica ¥ Derecho™. En primer lugar, son
conocidas las posibilidades de vineular practicamente dichos conceptos.
En seapundo lugar, esti al alcance de cualguier jurista la adquisicion e’
un ordenador con la suficiente cantidad de memoria y de soliware ade-
cugdo como para gque la inversion sea Ol de Torma mmediata. En lercer
lugar, vs conocida la expansion e estas tecnologias y. por tanto. la de
sus consecucncias sociales y politicas en evalquicr sociedad; lo que obliga
a que los juristas realicen propucstas juridicas para con las mismas. e
ahi hablar de ensenanza de la informdtica a los juristas. De ello se trata
en el presente trabajo gue consta de tres partes: primeramente (1) se
profundiza en las razones “dltimas”™ de esta ensefianza; en segundo ligar
(11), s¢ expone sucintamente como se ha explicado, por lo general, la
materia hasta este momento: Tinalmente (1), s¢ concretan las 1ineas
fundamentales por las que puede regirse la ensenanza de la informagtica
a los juristas en la actualidad.

Por qué ensenar informitica a los juristas?

La causs inmediata de esta preocupacion reside, es preciso recono-
cerlo, en ¢l mismo desarrollo teenolégico. Es conocido que desde hace
poco nos movemos en fa era del microprocesador. El microprocesador es
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un ordenador, mds o nmenos complen, que ticne o grosor de la una de
un dedo. incluso s mds pequeiio, producido automdticamente y, por lo
mismo, muy barato. Pucede hacer lo mismo gue ¢l ordenador: conectar
ordenadores, por sf mismo o por medio de las weenologias de la comu-
mcacion, e lal Torma gque puede organizar sistemas gue coneclen una
empresa. una ciudad, un pais o ¢l mundo. Por tode ello, su eficacia s
enorme. Con & han terminadoe los impedimentos econdmicos que tenfa
¢l ordenador: ni su coste ni su mancjo  estin alejados del alcance de
coalquicr cindadano; v, mucho menos. de cualquier profesional del
derecho. De hecho, conocemos la pran varicdad de “hardware™ y “soft-
warc”, fundada en las cualidades de esta tecnologia que ofrece hoy e
mercade. Sobre todo, hay conciencia de que estamos tan solo en el
comivnso de By cxplotacion de sus posthilidades,

Fsto exige discurrir sobre ¢l modo de extender los conocimientos
nformiticos, reflesivamente, al amplioc mimero de juristas potencial
mienle  interesados Jriag la M ri. |__|_:| CIUTLD ¢% que bk "'Ul'lll:l'lﬂljﬂfﬁ
rersonales”™, o los “ordenadores de bolsillo™. fabricados en hase al micro-
prowesaidorn,  son  instrumentos g, especialmente por su cardeter de
maguinas de trabajo intelectual, precisan que ¢l usuario. mucho més s

e juristi. sea consciente de su modo “real™ de operar, y saber que B3
mdenng o es suotro “yo’

Pero, agul o5 precise advertis e no todos los juristas precisan
adguirir estos conocimientos, como tampoco lo precisan todos los ciuds
danos, Fl misma desirrollo teenoldgico va a favilitar mmediatamente ¢l
establecimiontio de programas de tal capacidad que cualquier jurista los
podrd utilicar en un ordenador en su provecha sin que precise establecer
modificaciones en sus hibitos, 0 en “su™ racionalidad: o en sus métodos
de trubigio, o eI s forma die discurrir, o en su forma de ﬂ'l'glli'l'lnl-'l!ur. PFor
clle. o tiene sentida la institucionalizacion como asignatura obligatonia.
por clemplo, en un plan de estudios de una Facuitad de Derecho, de la
informitiva y o derecho en sus vertientes: Jerecho de la informadtica
¥ ordenadores como instramento susilisr de los juristas. Con olras pali-
Bras, es preciso que unos juristas especiplizados conozcan vstas tecnolo-
Flin. pargue simuen funcionando. como los ordenadores antigaos, por und
Fogica  estricta,  precisamenie agquclly gue  permite la automatizacion;
siendo que bos hechios v conflicios sociales, estd demostrado, no son “algo-
Atmizables™ con facilidad, Estos juristas, junto a informdticos (logicos ¥
matemditicos. siose quivee) se han de ecupar de realizar esta acomodacion.

Fs proceso sefalar esto porgque sabenios gue ol ordenador, en relacidn
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directa a su versatilidad v eficacia, puede habituar a “resolver™ los proble-
mas e conformidad con su munde 16gico; de ahi se precise, cuando
meenos, ener conciencie de su funcionamiento. Esto es necesario, también,
@ consecuencia de que el desarrollo tecnologico todavia no ha logrado que
estos instrumentos sean tan faciles de manejar, tan “humanos”, como el
teléfono, por ejemplo. Por ello, es preciso dar a conocer a “clertos™
juristas, a aquéllos que por profesidn guieran dedicarse a establecer la
acomodacidon, los principios de su funcionamiento, contrastados con
agpuéllos que suministran los provecdores, que. como €5 natural, persiguen
incrementar ¢l consuma de sus productos,

Fs evidente la insuficiencin de la ensefianza de la informdtica a los
juristas que se ha producido hasta la actualidad. Esta ensehanza estd
dirigida, en reshidad, 3 una minoriz de juristas informdticos o expertos
en informdtica jurfdica, como pondremos de relieve en el apartado siguien-
te. Por ello, va es llegado el momento de formular v responder la siguiente
pregunta: (Codmo ha de ser la ensefianza de la informdtica para juristas
eh estos momentos?

Antes de responder, una advertencia previa, necesaria, es Iz que
hace referencia a que la ensefianza de la informdtica juridica & traves de
los manuales v cursos que hasta hoy se suceden, sigue siendo. mds o
menos eficas para todas aguellas personas que. versadas en informitica y
derecho. quieran profundizar a nivel de investigacion cn la materi. En
tales manuales. monografias ¥ cursos estin recogidos precisamente 113_5
principios tedricos y pricticos que comporta la aplicacitn de la aulmman—
racion al derecho a través de ordenadores. Principios plenamente vigentes,
como se¢ ha dicho, Distmto ha de ser el panorama para quien quicra
clercitar su profesion de jurists acomodando el uso de la informitica al
“mundo’ del derecho, Es para esta enseftania, sobre todo, para la que cs
preciso contar con lo que se dice en el presente apartado y en el siguiente.

En la actualidad, s preciso establecer fa dindmica docente gue exigen
los caracteres de la sociedad en ks que vivimos, que no es la que personi-
fica la enseflanza “enciclopédica”™ presente en buena parte de los manuales
de informdtica juridica publicados. Estudios y opiniones de todo tipo
coinciden en afirmar yue la sociedad industrial moderna, “postmoderna’;
ki denominan otros, estd caracterizada por Ia total interdependencia y <l
cambio apresurado. Ya no es ésta la sociedad estatica firme en sis convie-
ciones, crefdas onicas, del siglo pusado. En la actualidad — desde hace
afos el Fstado ya no puede dejar a su propio empuje ol desarrollo de
las fiuerzas sociales. El Fstado ha de ser el Estado socal, Estado interven-
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tor. Para ¢llo, las ciencias sociales han desarrollado multitud de conoci-
mientos ¥ Wenicas a efectos de que ¢l Estudo cumpla el papel de poda
social, que le corresponde. a través de medios distintos al derecho. bste
¢5, tan solo, una tupida red de reglas que abarca a todas les zonas socules,
no e ya lan sélo un orden gencral que parantice ¢] trifico comercial,
simo sunples reacciones ante necesidades, conflivios sociales o planes,

que son los que en verdad gotan el desarrollo de les meds distintas dreas
socules,

En este tipo de socicdad no sirve el canon liberal de formuacion.
amparaito en la ensenanza habitual del derecho, gue inspira a la ensehandi
de lx informatica juridica, como veremos en ¢l apartado siguiente. De &
s¢ pucde decir gue oy insulicienle ¢ ingpropiado. como o continuaion
eaplicamos. Mucho menos puede servir como regla para la ensefianza
acostimbrados & su -.'Hl'l'l|F|L‘IjiII:h.|. I..'.l saxciedod CRIES na Cnsciansa que
tenga en cuenta que la profesion del jurista no estd caracterizada exclusi-
vamente por lx aplicacion de la dogmdtica y de las leyes, a través del silor
gismo o la subsuncion. Fstos profesionales, por mandate constitucional.
incluso, tivnen un amplio “campo de juczo™ Pt interpretar lis normias
ipidnsese on los derechos fundamenitales

por ejiemplol. Fxisten leves.
las de planificacion, verbigracis, e

ne conticnen circunstangcia de
hecho alguna gue aplicar a un caso concreto: las leves marcan los (ines
de un proceso de organizacion v diferentes instrumentos Pari su puesta
en priactica, por lo cual no se conoce previamente o camino g S EUIE Jaur
obtener tal lin. S¢ precisa conocer los datos del vontexto para gue la
norma pueda aplicarse segin sus Tines originarios.

Fsto significa que pars poner en practica ¢l derecho se precisa vonos
cer los datos del contexto: asi, la norma pueds aplicarse sepin sus Tines
originarios.  Tambifn, que son precisos conocimientos y “métodos™
estos Gltimos, sobre todo, en los que no piensa la ensefiansa tradicional.
Y ello es extensible a cuglguier derecho. cualgquicra que sea su nivel

En concreto, la ensenanza de cialiquier materia dirigida a un jurista.
profesional o estudiante, ha de contar con la que vs su practica diaris,
Bl jurista ha de ser consciente de las circunstancias o las e abedecen las
normas aplicables en un determinado casa; asl como, también, de las
consecuencias de su decision: lo que no es posible hacer “racionalmen e’
sin h_uhf:r adquirido de antemano saberes “Tundamentales”. juridicos
u:uamm‘h::m. sociales. politicos. psicoldgicos v, tonbidn. informdiicos.
por que no, Con otras palabras. esto significa que la enseftanca ha de ser
problemadtica v, por lo mismo. metodologica.
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La enscianza de la informdtica precisa de cstos principios, principios
comunes, por lo demds, a todo tipo de ensenanza. Ha de ser una ensenanza
que cuente con lo gue ofrece el uso diario del ordenador a los profesio-
nales del derecho a los que estd dirigida. Ha de ser una ensefunza que
tome como punto de partida un lenguaje “natural®, el del problems. Ha
de contar con las dificultades que el manegjo de la m@quina comporta: gue
las operaciones realizadas por ¢l ordenador han de ser escritas en formi
de algoritmo, aunque cste algoritmo esté “svavizado™ por el desarrollo
tecnoldgico que hace que los programas del ordenador se scomoden nids
al “problema™ que los programas antiguos. mds scomodados a las carac-
terfsticas de hardware. Siempre ha ue ser cnsedanza de la informatica
porque ¢l ordenador o ¢ microprocesador sustituyen el trabajo intelec-
tual, otorgindole caracteristicas propias que no puede olvidar ¢l jurista
gue los utiliza. Por ello, son insuficientes ¢ mapropiados tanto los cursos
de informédtica jurfdica como los cursos de adiestramiento en un lenguaje
de programacion. como se hace en multitud de ocasiones. Informatica,
pero com la siguiente precaucidn: a los juristas mieresados en la relacion
informdtica—derecho no les es precise conocer en detalle estas tecnolo-
gfas. Precisan tener conciencia de la complejidad “problemdtica™ del
derecho: de la interpretacion. del conocimiento, de la aplicacidn v de la
decision juridicas. Con esta conciencia y con el saber explicar la comple-
fidad ¢s posible construir algoritmos. Con ellos los expertos en programa-
cion pucden realizar aplicaciones.

I

JComo tiene lugar la enseianza de la informutica a los juristas? Lo
cierto ¢s gue. hasta el momento, apenss se ha producido csta ensefianza.
Lo que s¢ ha puesto en prictics, a través de manuales y cursos, e la
ensefianza de lo gque se denomina informédtica jurfdica. En definitiva, una
pxplicacion teorica, fundamentalmente, de las relaciones existentes entre
tratamiento sutomdtico de la informacidn ¥ ¢l derecho,

Fn efecto, estudiando los manuales que se han ocupado de exponer
sstos conocimientos entre finales de Jos afios sesenta y Ju actualidad, s
comprucha que la actitud que en ellos se ha adoptade, mayoritariaments,
ha sido la de informar sobre las posibilidades tedricas y pricticas de
aplicar la infornuitica al derecho. Esto es lo mismao gue s¢ ha becho en
los cursos de intciacion sucedidos, segin declaracion de quicnes bos jrmepar-
ten. Fijémonos en que del mismo modo se acostumbra a cxplicar el
contenido de la dopmadtica juridica en los manuales 3 lecciones corres-
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pondientes: se du cuenta de las posiciones doctrinales tedricas, mezcladas
con cxpericncias. casos pricticos o jurisprudencia  sobre determinada
especislidad. Todo cllo indica que on la enscfianza de la informitica a los
juristas estd presente ln conviccidn de que, a trovés de este mecamsmo
de aprendizaje, como ovurre con s explicaciones impartidas en cual-
quicr materia jurfdica, a través del conocimivnte de la “disciplina®, los
juristas se adiestran, acercan o habitian al uso de los ordenadores en
su préctica diaria.

Fundamenta lo dicho el que los tratados sobre la materia hayan sido
rolulados con denominaciones como lis sizwientes: “Informdtica juri-
dica, “Curso de Informitica Juridica™. *Fl jurista v la informdtica™.
“La infornuitica aplicada a la jurisprudencia™, “Tratamiento automadtico |
vlectrénico de los datos [ la mformacion v el derecho™, “Introduceidn
a la infornutica juridica®™, *La aplicabilidad e ko cibernética al derecho™
oo A lo misme obedecen tratados mids recientes gque va no explican de
un modo general la materia, sino que se ocupan de partes, o ronas de
mvestigacidn  concretas: “Informdtica juridica documental™. “La infor-
madtica v la aplicacidn al derecho™, “Informacion y decision del juez.
Por unas teorias jurfdicas de la comunicacion v lo decision, basadas en
los sistemas de informacidn juridica automatizada™. *Decision juridica
Votratamiento automdtice de los dutos™. . Siruen esta orientaciom AL

Hes trabajos en los gue se expone el tema desde el denominado derecho
i ferrnudtice,

El contenido de cstas obras, en resumen, suele centrarse en la des-
cripeidn pormenorizada de lo que los titwlos anuncian, o bien de la tota-
Nidad de lus materias que, por shora, se entiende comprende la denomi-
mada informvitica juridica: informdtica juridica documental, informdtica
ridica decisional v derecho de la informidtica; v bicn, una descripcion
de las implicaciones de cada wna de estas materias. Por lo gencral, s¢
Presta gran atencion a las fundamentaciones tedricas que permiten estable-
cor una relacion “sustancial’” entre informatica y derecho, enfatizgndose
unos 4 otros puntos de conexion. en virtud de las convicciones del emisor
te las opiniones correspondientes, Por cjemplo, se sucle establecer una
fues Iurdmliuc‘rfan entre los tratados elaborados Por autores gue trabajan
e palses socilistas, gque ponen especial atencion so uali
"L'ih'_rnu'li-:nh" de los urdr.'nmlf.w:.h; ¢l derecha, yﬁi:ﬁratIEJ:ﬁgfa:E:
trabajun on pafses “capitalistas”, que marcan las conexiones en los compo-
I'It‘l'!h‘:\ bgicos de los ordenadores ¥ del derecho: habiendo incorporado.
rrewnlementc. a sus posiciones, perspectivas sistemiaticas o Muincionales
gue ks modulan,

FE
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Acaso o mds caracteristicoo de todos estos tratados sea el hecho de
gue muestran de qué mancra ¢l derecho en cuanto norma “es™, sustancial-
mente, materia automatizable o formalizable, reducible a un alporitmo.
En definitiva, la mavorfa de los tratados ofrecen respuestas a preguntas
gohre o esencia el derecho v de los ondenadores, proponiéndose una
correspondencia “ontolégica™ entre ambos “seres”. A consecuencia de lo
cual no es raro gue muchos de dstos propongan el nacimiento de una
discipling académica que tenga como objeto de conocimiento la denomi-
nada informdlica jurfdica.

e ahi que no es de extrafiar que estos tratados, ¥ los cursos que
en base a esa flosofia se imparten. como es sabido por quicnes fenemaos
un cierto interés por la setividad de aproximar informédtica y derecho, no
sean realmente instrumentos vilidos para acercar la informdtica a los
juristas. en general; ¥ muy en especial a los profesionales del deracho.
Estos estdan gcostumbrados, por su priactica diaria, a discurrir topicamente,
dejando de lado principios “metafisicos™ o “fundamentales’, mucho mis
sl eslos principios estin referidos a la Yinformitica™. lo que requieren es
soluciones o aplicaciones informiticas a sus problemas juridicos.

Fn este momento cabe preguntarse si ol expresado es un diagnostico
correcto. Parece insuficiente, al menos, para caracterizar a todos los que
s han dedicade a la materia, por la sencilla razén de que los juristas
gque se dedican a la conexidn informdtica - derecho son juristas especial-
mente atentos a las mutaciones que tienen lugar en nuestra época; sobre
todo 4 las ocurridas en los considerados principios fundamentales del
sistema social, también a las experimentadas por las “esencias” del dere-
cho, En algunos casos, la ocupacion sobre informdtica jurfdica tiene por
fin encontrar, a través de una materia “mudable™. soluciones nuecvas,
transitoris, al cambio social. Por ello, habed gque averiguar si no han sido,
ademds, otras las mzones que han forzado a la generalizacidn entre esos
aulores, o proponer respucstas a preguntas sustantivas®™.

Teniendo en coenta los manuales, las caracteristicas de la materia
gquée tratamos y los hdbitos del grupo soclal, los “juristas”, profesores
universitarios por lo pencral, que han trabajado sobre ello, es posible
epcontrar olras razones, distintas a las expucstas, que explican por qud
cste “modo erudite” de epscianza o divalgacion de la informdtica se
sostiene todavia. Resumidamente, pueden reducirse a las dos siguien-
tee. Por un lado, o la dificultad que comporta explicar informitica u
ordenadores a juristas; tanto- a consecuencia de la complejidad de la
materia (por s1 misma y por ¢l suditorio), como a consecuencia de la
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necesidad de hablar sobre un tema que estd fuertemente afectado por
la vertiginosa velocidad a la que ha evolucionado, desde después de la
sepunda Guerra Mundial, ¢l conocimiento cientifico v tecnoldgico, ritmo
inusual en el circulo de juristas, fuertemente acostumbrado al uso prefe-
renite de la historia cugndo hace feoria. Por otro lado, al sepuimicnto.
por pura inercia en ccasiones, intencionsde en otras, del modelo o esti-
lo de ensefianza universituria “liberal”, presente en las Facultades de
Derecho, Unis pocas palabras sobre todo ello.

Explicar informitica a un profesional del Derecho. es una labor
que, obvismente, siempre ha de resullar fatigosa, Un matemdtico, por
ejemplo. tiene dificultades, pese a gque en b actualidad, a consecuencia
del cambio tecnoldgice y a la aproximacion del algoritmo al problema,
ello haya variado notablemente, Por el contrario. en los comicnzos de
la aplicacién de los ordenadores &l derecho. ¢ incluso hasta hace Iy
poct. hasta la comercializacion del microprocesador pucde deeirse, era
preciso explicar pormenorizadamente cudles eran los elementos gJus
componian los ordenadores y lo gque les hacfa funcionar: incluyendo,
por ejemplo, las complejidades organizativas v de funcionamiento de los
centros de cdlculo, o la evolucion sufrids por los lenguajes de rograna-
cion; porque. realmente. sise querfa extender la aplicacion de los ordena-
dores al Derecho era precise conocer todo vl caomplejo, visto desde hoy.
funcionamiente de los orlenadores de las denominadas tres primeras
generaciones.

De ahi que en los manuvales se haya explicado la relacién informd:
tica y derecho en base a Li descripcion del material informdtico existente
en el momento de escribir ol libro, haciéndose en @l las propucstas de
aplicaciones informdtico - juridicas que sugerfa el material sobre el que
sc hablaba, Propuestas gue, shors, parecen fibulas de clencia—ficcion
cuando no sucede que en el breve espacio de tiempo en ¢l gue los manus-

critos de lus obras tardan en obtener forma impresa se han convertido
en obhsolelos,

Todo esto hace que los profesionales del derecho interesados por
el tema, empedernidos lectores de incontables pesadas pdginas de manua-
les de informatica juridica, s mantengan alejados, desinteresdndose por
la misma. Lo cual no es achacable a los auiores de manuales: ello es
consecuencia de las limitaciones que hasta hace poco comportabs la
materia. En realidad, los manuales no pensaban en ellos. En los anos
sesefita y setenta posibilidad real de operar con ordenadores solo Ia
lenian los pioneros que se dedicaban 3 abrir campos de investigacion
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o a ensefiar la materia. También, obvismente, los Tencionarios que debian
iniciar la informatizacién de la Administracion, A consecuencia de todo
ello, no vs de extrafiar que, en la actualidad, la utilizacion de bases de
datos jurfdicas, en los sistemas de derccho de lipe continental, no pase
del nivel experimental o esté en los comienzos de su comerclalizacion.
O que todavia sea experimental, comenzando a ser operativa, la utiliza-
citn de la informédtica juridica operacional, Fl uso de la informitica estd
presente de forma habitual en diversas Administraciones de los palses mds
industrializados; muy en especial en la denomimada “zona de scguridad
interior™, cuyas bases estdn sentadas desde hace anos

Pero lo dicho hasta aguf, no es lo dnico presente tras los manuales
de informdtica juridica. Buena parte del fundamento de su “estilo’
reside en lag caracterfsticas de la ensehanza y educacion de nuestra cul-
tura. En concreto, en las de la ensefianza del derecho que, pese a los
intentos de reforma sucedidos en varios pafses, sigue las pautas estable-
cidas para la misma a lo largo del siglo X1IX. 5in duda, en fos manuales
vstd presente la conviccidn de que los lectores o estudiantes, a traves del
conocimiento de todos los principios y detalles de las aplicaciones que
componen una especialidad, son capaces de habituarse a la practica de
la misma. Fn nuestro caso, se picnsa gue cl conocimiento de los principios
y aplicaciones de la denominada informética juridica habitiia al uso de
1ot ordenadores por los juristas en general, Esta es la concepeiton de ense-
fanza del derecho, también de ensefianza universitaria en general, tipica
en Europa desde ¢l siglo pasado. Ello se traduce ¢n que para la corriente
doctrinal positivista, dominante hasta ln actualidad on nuestras Facul-
tades, lus de los pafses con sistema juridico “continental”, la diddctica no
tenga importancia alguna. De ahi que, desde hace tiempo, se entienda gue
hasta con mostrar eneiclopédicamente, convenientemente categonzado,
lodo el conocimiento existente sobre informitica jurfdica, para que los
juristas, estudiantes, profesionales o profesores. se habilten al uso de los
ordenadores ¢n su trabajo

Todo elle es asi porque, habitualmente, quicnes ensefan derecho en
nuestras Facultades piensan, que a través de “su” exposicion de la doc-
tring, el jurista aprende a explicar cstrictamente las leyes o las normas,
Como sabemos, la ensefanza del derecho estd concentrada en la explica-
citn de un canon de asignaturas: civil, penal, administrativo, ete, En éstas
se aplican las leyes vigentes, exponiendo ¢l tratamiento que les suministra
la doctrina o dogmitica correspondiente, Pese al notable incremento de
las normas juridicas. se mantiene cste tipo de ensefiania acostunbrando
al estudiaite & una tnica manera de aplicar el derecho! la que propugna
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la técnica o dopmdtica correspondicnts, con respecto-al principio de la
subsuncion: fa actuaciom del silogigmo lopico, cldsico, a través del cual
hebia de aplicar "automdaticamente” el derecho,

iA qué obedece este tipo de ensefanza? Este tipo de ensefianza es
la gue mejor responde porque la tiene presente 2 la concepeién “liberal”
sobre el Estado, el derecho vy la sociedad, Para el liberalismo existfa una
profunda diferenciacién entre Estado y sociedad. En esta concepeidn,
al Estado le corresponde establecer un orden que propicie el “libre juego
de las fuerzas sociales™ y evite los peligros que acechan 4 la libertad. Esto
supone la existencia de unas relaciones sociales constantes y visibles, asi
como ¢l consense general en torno a sus preguntas esenciales presentes en
la vida social. Es la fundamentacion de un orden general v permanente,
capar, mcluso, de ser medido cugntitativamente. Tal orden lo establecen
la sistemdtica y la dogmitica juridicas. De ahi que se crea que tal orden
puede ser ensefado v aprendido enciclapédicamente porgue pucde apli-
carse a truves de tienicas furmales, como la subsuncidn, a cualquier caso
gque suceda en el trafico juridico individual, Se enticnde que esto es lo que
realizan, en la prictica estatal habitual, los tribunales de Justicia v la
Administracion, en general, Congruente con cste tipo de enscfianza es la

ereencia de que los juristas tiemen una situacién de monopolio en la acti-
vidad del Estado,

Al estar tan extendida la creencia de que €sta es la enseflanza del
derecho en su forma mds tipica, no ¢s de extrafiar que los juristas, profe-
sores o profesionales, que tratan sobre informdtica juridica, entiendan que
han de explicar Ia materia conforme a estos principios. Asf, per ejemplo,
que sélo excepeionalmente los manuales de informatica juridica se ocupen
de su diddctica, o que sean escasas las monograffas o artfculos doctrinales
dedicados al tema; o que, con mucho. haya atencidn @ un problemas ¢l
de la ensefianza del derecho o de la informdtica Juridica por medio del

ordenador que estd regido por los principios presentes en el tipo de
enseBanza aqui descrito,

En consecuencia, atendiendo a todo 1o dicho,

s¢ ha explicado en la
forma relatada,

por juristas, la materia informdtica jurfdica. a través de
manvales o tratados y trabajos de investigacion, Lo cual ha dado a Ia
materia la forma de una nueva disciplina juridica, a través de la gue ¢l
Jurista puede ampliar su modo de participacion en ¢l mantenimicnto del
orden social, en el que se sostiene el “libre juego de las fuerzas sociales™.
tomo oourrla on el siplo pasado; siendo que éste es un momentio en ¢l
gue I socicdad exige otros comportamientos a los juristas, al ser mucho
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nuls compleja. Estos Himites muestran que csia filosoffa no es la apro-
piada para acercar la informdtica a los juristas. Rarones tecnolbgicas v
politicas, en definitiva filoséficas, inciden en lo mismo, como vefpmos
en el anterior apartado. La mejor prucba de los limites de esta ense-
nansa reside en el escaso ndmero de aplicactones de la informatica al
derecho existentes pricticaments en todo ¢l mundo,

Por tanto, [qué modelo?

Cursos orientados a la resolucion de un problema juridico por los
juristas participantes 3 través del auxilio de los ordenadores, recupera-
citn de documentacidn jurfdica o auxilio a le gestadn en la oficina judi-
cial o en el despacho de un abogade o en la oficina de un notario, por

clemplo

Por ello, hay que mostrar ejemplos concretos ya realizados, y
habituar a los jurisias al usa de los programas de aplicacién adeceados
a la resolucion de los problemas. Paso previo cs la explicacidon de un
catdlopo de problemas jurfdicos que han de resolver diariamente los
juristas: la interpretaciom y la aplicacion del derecho especialmente.
Fs de interés la explicacion de la teorfa o teorfas de la norma o de la
proposicion normativa, Complemento a todo ello es la iniciacion del
participante en logica una vez gue éste es ¢l elemento de unidn entre
nroblemas juridicos v aplicaciones de la informdtica al derecho.

Sohre “informdtica’™ algoritmos, programas y electronica, apenas
¢s preciso explicar olra cosa que no sean 1Opicos o nociones introduc-
lorias convenientemente enlazadas, pero sin otra pretension que la de
habituar a una terminologia que es desconocida para un jurista. En
cambio, ¢n un curso de informdtica para juristas no puede faltur una
atencion sustancial al denominade derecho de la informdtica, una vez
que todavia no se explica la materia por los especialistas en derecho
sustantivo. A partir de una relacion de las consecuencias sociales y
politias de las tecnologias de kb informacion y la comunicacion [lemi
de cardeter informdtico), es preciso formular propucstas juridicas
para repularlas atendiendo a las ciracterfsticas del sistema jurfdico.
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