Excepciones y
presupuestos procesales.

M. Octavio Linares A.

N CONOCIMIEMTO DE LA claboracidn de un anfeproyecto del
nuevo Codigo Procesal Civil o Codipo del Procezso Civil, nos permi-
timos proponer alpunas ideas relativas a las EXCEPCIONES v los PRESU-

PUESTOS PROCESALES:; sin otro propdsito que promover el debate
sobre su normativa, dada su trascendencia en la eficacia del proceso

como instrumento de justicia en matera civil.

1  DEFENSAS Y EXCEPCIONES

Sefalan los tratadistas de nuestro tiempo que la nocidn de EXCEP-

CION “'es todavia un campo virgen ¥ sobre su naturasleza juridica existen
muchas probabilidades de investigacion ¥y estudio”™ (Humberto Cuencal

Si esto es verdad, no es menos cierto que en circunstancias del debate
para la elaboracion de un nuevo Codigo Procesal Civil se tiene que con-
cretar en normas las ideas dominantes de este momento con destinoe a la

efictencia p:e:ﬂn'.f.

Lu eficacia del procedimiento se traduce en una pronia y correcla
administracion de justicia.

Dentro del sisterma procesal, encuentran los procesalismos contem-
porineos un paralelismo entre la ACCION y 1a F XCEPUTON, desde su
lejano antecedente en el Derecho Romano

s



En este Derecho se sucedieron tres sistemas procesoles: las acciones
de ka ley, el sistema formulario v ¢l sistema extraordinario.

La EXCEPCION aparccid en el sistema formulario como una expre-
sion de justicia.

Entonces, la excepoion constituyd un derecho material, sustancial,
independiente, que oponia el demandedo contra otro derecho material
o sustancial que ejercitaba el demandante en la ACCION. Constituia
una DEFENSA de naturaleza sustancial, tal como “la exceptio doli”
(el dolo del contrario} v “la exceptio metus™ (la fuerza ejercitada para
originar ¢l contrato) ete., que oponia el demandado contra la demanda.

El derecho reclamado por el demandante existia realmente. pero

otro derecho que favorecia al demandado, por excepetdn, conseguia la
absolucidn del reo o demandado,

En este momento existen dos figuras claras: DEFENSA y EXCEP-
CION.

DEFENSA, la impugnacion hecha por ¢l demandado contra ¢l ders-
cho reclamado por el demandanie,

EXCEPCION, otra derecho distinto con que ¢l demandado trata de
enervar la demanda.

Todo esto en el proceso formularia,

Cuando sobrevino el sistema de proceso extraordinario se produjo
un fendmeno de cambio: derecho ¥ accion se identificaron en una sola

nocién; y, por su parte, la excepeidn se identificd con la defensa que
empiezan a tomar el nombre genérico de DEFENSA.

De esta concepeidn data la definicion clisica de accidn que recorre
incolume de Roma al siglo XIX: “como el medio legal de pedir lo que es
nuestro”, al que corresponde una definicidn clisica de EXCEPCION:
“come ¢l medio legal de destruir o aplazar la accién intentada®™,

O sea, a la aceién como el derecho reclamado, corresponde una no-
cidn sustantiva de la excepeidn.

Ests concepcidn domina las leyes procesales de Europa vy América
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hasta <l siglo XIX, consecucntemente las nucstras. El Codigo de
Enjunciamientios en materia Oivil de 1832, deé nuestro pais agripa las
excepeiones en tres conjuntos: Declimatorias, Dilatoras v Perenloras.
Entre las perentorias, considera defensas de cardeter matenial ¢ sustan-
cial como: el pago, pacto de novacion, dolo, feerza o miedo, etc. (AL
620, Confunde DEFENSAS y EXCEPCIONES como sus lejanos ante-

cedentes.

A partir de 1857, en Alemania, desde el famoso debate de Winscheid
¥ Muther, s¢ define la separacidon de ACCION y DERECHQ reclamado;
luego sobrevienen las concepciones concretas y abstractas de la ACCION,

A una teoria concrefa sobre Ia accion corresponde una Leoria comncrs
ta sobre la excepcion.

La ACCION, “es el derecho concreto reclamado ante ¢l drpano
jurisdiccional™.

La EXCEPCION, paralelamente, viene de ser "¢l poder concreto que
¢l demandado ejerce contra el demandante para que su demanda sca

desechada™.

Entonces, se califica la excepcidon como un CONTRADERECHO;
¢l contraderecha del demandado en oposicion al derecho que pretende
el actor (Chiovendal,

A una learig abstracta de la aceidn corresponde una feorta absiracia

dr fa excepoidn.

La ACCION “es una potestad de pedir independientemente del dere-
cho reclamado™.

La EXCEPCION constituye una ‘“‘potestad juridica de defensa,
independicntemente de un derecho legitimo a la tutela juridica’ .

“Nao existe CONTRA DERECHO, sino derccho la DEFENSA™
(Carnelutii)

Aclarando estas ideas historicas, en nuestros dias Barrios dL-_ Angelis
dice “En ambos conjuntes: accion estatuto del sctor, ¥ excepeion esta-
e del demandado, no existen situaciones juridicas «e diferencias
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esenciales, salve el ser gjercidos en situacion opuesta”™, { Teoria del Pro-
ceso, pdg. 159),

Desarrollando esta tesizs, Edvardo ). Couture [lepa o la sipuiente
conclusibn: “Ld ACCION, es un puro derecho a la jurisdiccion, gue
compete gun a aguél que oo tiene un derecho matenal gue justifique
la sentencia. Consecuentemente, de la EXCEPCION, igualinente, disponen
todos aquéllos que han sido demandados y Hamados a juicio para defen-
derse™; vy concluye Couture: “La EXCEPCION, entonces, no es ¢l derecho
sustancial de las defensas. sino el derecho procesal de e fenderse®” (Fun-
damentos del Derecho Procesal Civil, pig. 89),

Llegamos asi a un primer avance doctrinario: la separacion enlre
defensas sustanciales y defensas procesales, aclarando que ambas se dan
con motivo del proceso.

Diferenciamos asi: DEFENSAS SUSTANCIALES, referidas al dere-
cho reclamado y DEFENSAS PROCESALES referidas a la EXCEPCION.

A las primeras, las materiales podemos Bamar simplemente DEFEN-
545

A las segundas, precisamente EXCEPCIONES.

S¢ zanja una duda de siglos ¥ se ubican las nociones en su respectivo
lugar:

DEFENSAS: Al derecho material o sustantive que opone el deman-
dado contra el demandante,

EXCEPCIONES: a los medios procesales con que ¢l demandado se
opone a la demanda.

1* constcuencia de este planteamiento doctrinario se traduce en la
ausencia en la ksta de excepeiones, de las vinculadas con el derecho
material, como lo era antes, tales como el dolo, la novacion, el pagos, la

compensacién, la fuerza o miedo. la ignorancia o el error; ¥ otras que
constituyen argumento v fundamento

de h i
del demandado. erecho material de fa defensa
f_-mHE“;_""ﬁ ser la primera delimitacion del campa propio de las EXCEP-
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Desde entonces, la cnumeracion de las excepoones en los Codigos
Procesales se reduce a las estrictamente procesales. Nuestro Codigo de
Procedimientos Civiles de 1912 sigoe esta comente v en el Art, 312 senala
las siguientes: incompetenaa, pleito pendiente, falta de personeria, inofi-
ciosidad de la demanda, naturaleza de juicio. transaccion, cosa juzgadi.
pleito acabado, prescripcion, que no son del derecho sustantivo o matenal,
sino medios de de fensa de cavdcter procesal.

Esto constituye un primer avance de la legislacion procesal de nuecs-
tro pais.

. PRESUPUESTOS PROCESALES Y EXCEFPCIONES

Paralelo a la autonomia de la ACCION (1857), s¢ produce otro
fendmeno cientifico en el siglo XIX en Alemania: la AUTONOMIA
DE LA FXCEPCION, en 1868, sobre los estudios iniciales de Oscar Bllow
en su obra "La teoria de las eéxcepciones procesiles vy logs presupuestos
procesales™ y, continuados por Wach, sc define la separacién de las excep-

ciones y los presupuestos procesales.

Si las excepciones son las defensas procesales del demandado, que
las ejerce voluntariamente (ante la junsdiccion) para rechazar la preten-
sion demandada: los presupucsios prm_-rmhr.f constituyen los supucstos
de hecho o de derecho sin los cuales el proceso no tiene existencia juri-
dica ni validez formal. o como sostiene ¢l maestro Mario Alzamora
Valdez: “las condiciones necesarias para gue nazce la relacidn procesal”,

{ Teoria del Procesq pig. 234).

Si lat excepciones deben ser alegadas necesariamente por quicn se
defiende, los presupuestos procesales operan de oficio a pedido del Juez e
interesa por igual a ambas partes: demandado y demandante Su natura-

leza es eminentemente pablica.

Las excepciones corresponden a las normas procesales de caricter
dispositivo o voluntarias; los presupucstos procesales corresponden al
grupo de normas de cardicter inguisitive o imperativas,

Las primeras son de cardcter privado, las sepundas son de eminente
cardcter publico.

Encontramos, a la luz de la doctrina, una reduccion mds en ¢l campo
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de las excepciones. Primero [ue constitwir Gnicamente de fensas procesales.

Ahora, encontramos gue no puede ineluir los Presupucstos Procesales, por
su diferente naturaleza v efectos dentro del proceso.

iCudles son los Presupucstos Procesales? No existe una clasiticacidn
unilorme en la doctrina ni eén la legislacion. La mayoria de tratadistas
pacionales ¥ extranjeros consideran como tales;
La competencia del Juez
La debida representacion Je las partes

La citacion y emplazamiento de los demandados (v terceros si la
fey senalal.

Esta enumeracion es provisional,

Tradicionalmente se les incluyd dentro del grupo de defensas proce-
sales del demandado; en consecuencia, materia de las excepeiones.

La mayoria de los Codiges Procesales, por no decir 1odos, sipuen
el criterio tradicional, aun aguéllos que se han expedido altimamente.

Nuestro vigente Cédigo de Procedimientos Civiles, de 1912, v sus
modificatorias los ubican dentro del mismo campo de las excepciones.
Continuando el sistema de todos los Codigos Procesales. en ¢l Art, 312
que dice: “5on admisibles como excepciones las siguientes:

— Incompetencia

Falta de personeria

— Inoficiosidad de la demanda

~ Maturalezas de juicio

— Pleito pendiente

— Transaccitn

Cosa jurgada
— Pleito acabado
Prescmipeion.

D acuerdo a Ig naturaleza juridica de los presupuestos procesales.
queda mds que sulicientemente explicado que no comesponden al campo
de las excepreiones; esto es, a la voluntad del demandado, sino que deben

ser rm.:i:m\a.d{:s de oficio por el Juez, v por omision de €1, por las partes,
t“]-:_ll" Ipmll-ll::l de reposicidn; de otro modo, sy omiskion serd causa de
nulica

Vemos que el campo de las ex cepoiones se ha reducido mds,
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Sin embargo. quoda entendido que ¢l derecho procesal de defenderse
el demandade gueds incolume . pero. utilizando los medios que espocifi-
camente le cormresponden coino cxcepi foies procesald o como defensas
tderecho matenal |

Cuedan reducidas como exceporones las que por su naturaleza corres-
ponden al derecho procesal de defensa que debe gjercer ¢f demandado

Fn nuestra legislacion resulian las restantes del An 312 del Codigo
de Procedimentos Civiles v vienen a ser
Plesto pendienic
Transaccion
L osp jurgada
Pleito acabado
Prosvnpeion,

Fn consecuencia, un nuevo Codigo Procesal Civil debe tener en
cuenta la separacion doctrinana de Presupuesto Procesal v Excepaon

IHF NUEUVA SISTEMATIZACION DE LAS EXCEPCIONES

A la luz del pensamiento cORlemMpordneg expucsto en apretada sin-
lests, ©s necesarto elaborar tenlalivamentc una nueva sistematizacion de

las vxceporones. Ello requiere tratar los siguienles Temas
Principios procesales
Clases de excepcioncs
Oportunidad de deducirias
Tramite
Resoluadn

'8 .F'ﬁ:l‘l:p'lrﬂ Pro esaled

Las instituciones juridicas, ¥ particularmente las procesales, se guian
por principios, El procedimicnto civil tiene varios principios. Destacamos,
con motivo del gjercicio de las excepoiones, principalmente la celeridad y
el inquisitivo, entre muchos

La celenidad sc destaca con la frase de Couture “en &l procedimiento
ol tiempo £4 mds que oro; es justicia”
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Este principio nos inspira que las excepciones, defensa procesal
sagrada, no deben constituir un prefexto para dilatar el procedimiento m
un solo dia mds, dentro del cronograma de la demanda v la contestacion.

Aquella figura arcaica de la suspension de la contestacion a la deman-
da, mientras se resuelvan las excepciones, que prescribia originalmente

el Art. 318 del C.PC.. felizmente ha sido superada porel DL 21773 ¥
el D. Leg, 127

Actualmente, la formacion de incidente separado. como sedala el
citade articulo modificado, también constituye una rémora, si no en el

trimite de lo principal, en la gestion procesal de las partes; ¥ esto ya es
mucho en contra de la celeridad.

El principio mguisitive se expresa con claridad en la frase: “El Juez

debe jugar en el proceso igual que las partes, ¥ no ser ¢l mero réferi de
ellas".

Con este principio exigimos que el Juez, en todo lo que sea de orden
publico en el proceso, debe entrar a actuar con la misma opcion que las

partes. No puede esperar la voluntad de ellas para detectar las anomalias
del proceso.

2. Clases de excepeiones

_ La doctrina contempordnca ha reducido la clasificacion de las ERCep-
ciones a su verdadero contenido, como hemos explicado al separar los

p_r-_-mpuesms procesales. Con tal fundamento, sefalamos como exXcep-
ciones las siguientes:

Pleito pendiente
Transaccion
Cosa juzrgada
Pleito acabado
Frescripoion

DF cllas, unas son dilatortas vy otras perentorias. Fs dilatoria la
excepcion de pleito pendiente; las restantes son perentorias.

L Opertunidad de deduiirias

~ En principio, se deducen en la contestacion a la demanda ten el
MISMO e5Crito )
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Alternatwamente. en cualquier estado del juicio antes de la sentenca

4. Tramile

Se tramitan juntamente que lo prncipal. Esta regla es considerada
por el Art, 3|18 del CP.C reformado (DL 21773 subsidaraminie,
(caso de no haberse interpuesto las excepoiones dentro de cmen (050
dias de la notificacion de la demanda v antes de gue sea contestaday
Nosotros, proponemos la regle de excepodn como regle general

Resolucion

]

Es la sentencia, con cardcier de pregma. s alguna es fundada.
Hacemos ¢l mismo comentario anierior.

No entramos en mayores detalles que se resolverfan al momento de
elaborar el Proyecto.

IV, SISTEMATIZACION DE LOS PRESUPUESTOS PROCESALES

A esta . Itura, nos preguntamos qué sucede con los PRESUPUESTOS
PROCESALES, aquéllos a los que ¢l C de P.C vigente considera entre
las excepciones dilatorias. Ellos son:

Incompetencia

— Falta de personeria

- Inoficiosidad de la demanda

— Naturaleza de juicio

Para explicar este asunto, veamos dos puntos: ¢l tratamiento vigente
v ¢l tratamiento en el proyecto

I, Tratamiento vigente de los presupuestos procesales

El . de P.C. establece una regla general y varias reglas de Excopeion.
El fendmeno es general a todos los codigos procesales o, por lo menos.

& la mayoria

1) La Regla General

A todas se las tramita como excepcion dilatona en el At 1IN
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b1 Reglas de Excepcion
Mo obstante la regla anterior, cada una de ellas tiene soluciones
aulonomas gue se deben a su perdodera naoturaleza juridica: constituir
PRESUPUESTOS PROCESALES v no EXCEPCIONES. Veamos:

I

3)

4)

Incompetencia
La mcompetencia absolula {materia, cuantia, grado, tumo)
tiene dos vias. Se hace valer:
D¢ oficio por el Juez
En zu defecto, reclamo de la parte por recurso de REPOSI-
CION (Art. 303 CP.C.).
El case de la cuantia confirma lo anterior (Art. 303 CP.C)

Falta de Personeria
Ademds de reclamar como excepcidon dilatoria, se la puede

aducir como vicio del procedimiento (Art. 1085 Incs. 11 v 13,
cCPC)

Inoficiosidad de la Demanda
“Es una excepcidén de falta de personeria vista desde el lado de
la parte demandada™, como explica la Exposicion de Motivos.

También se puede hacer valer por la via de nulidad (Art. 1085
Incs 11y 13, CPC.).

Maturaleza del Juicio

Se hace valer tanto como excepcidon como por la via de nuli-

dad, a peticion de parte o de oficio (Arts. 1085 Inc. 8 y 1087
del CPC ),

5S¢ dice que la naturalcza de juicio v la competencia se identifican.
par lo que es unanime la opinion por su retiro del C. de P.C., desde Juan
Guitlermo Romero. Lino Cornejo v el maestro Mario Alzamora Valdez

_ En resumen, cstas lamadas excepciones en el Cédigo de Proceds-
mientos Civiles, y que realmente son Presupuestios Procesales. son recla-

madas por la parte como excepcion, las hace valer de oficio el Juez, o
son causales de nulidad procesal; es decir, tres medios prrocesales,

g

Fratamuento de fos presupucsios procesales on ¢l proyecto

Como hemos planteado de comienzo. deben salir de la lista de
excepoones por las razones ya explicadas
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Proponemos las sipuienies reglas para el debate:
Oportunidad de observarlas
Trdmite

— Resolucidn.

a) Oportunidad de observarlas
- En principio, revisados y exigidos de oficio por el Juez.,
En su drrfcl:-!-::r. reclamados por las partes en recurso de respo-

sicidn.
Finalmente, en ausencia de las dos formas, por la via de nufidad.

b ) Tramite
A simple constatacion de la ausencia del presupuesto procesal

respectivo s2 resuelve.

¢ ) Resolucion
Se ordena la correccion del procedimiento con relacion al presu-

puesto procesal respective ¥ continda por los trimites legales.

1. CONCLUSION

Un nuevo Codigo Procesal Civil debe tener en cuenta los avances
de la doctring, que es la experiencia acumulada de quienes, gque son los
tratadistas, sc ocupan del estudio v la prictica del procedimienio como

veehifculo de Justicia,

Considero que la carencia de este pensamicnto mantiene los instru-
mentos legales sometidos al emprrismo y la rutina, por la que sufren no
sélo los abopados ¥ jueces, Sino, y esto es o prave, el usuario, la comuni-
dad entera, ¢l puchlo que acabari por abandonar el S-JStl:'.iﬂﬂ de juﬁtiFiH
que se le ofrece, que més que justicia es injusticia, y recum!:ﬁa los ""’“I.m.g
que utilizd la humanidad en sus pasos iniciales, del salvajismo a la civi-

lracion,
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