Individuo y Estado

Carlos Sanchez Manrique-Tavella

L HOMBRE migquina es aguel que en su dia se dijo insistia', el

concepto de insistir fue esbozado por don Miguel de Unamueno, no

eonociendo ningin autor, —aparte del mencionado—, que se haya
dedicade con seriedad al zema; ¢l hombre miquina es el que vive para si,
para sus adentros, De este tipo de hombre pueden destacarse unas carac-
terfsticas, siendo una de ellas la que gira en torno a su concepeion del
hombre, en el mundo dirdn existen dos tipos de hombres, los que tienen
maoral de amos y los con moral de esclavos; sin haber leido a Nietzsche
han llegado a esta simplista conelusién por la via de los hechos.

Dentro de los esquemas o formas politicas conocidas, encuentran su
habitat en las doctrinas autocriticas, y dentro de cllas, el autoritarismo y
¢l toralicarismo. Vienen a mostrar su faceta aurocritica en su adscripeion
a aquellos partidos politicos caracterizados por tener una concepcibn
global del mundo y de la vida, partides cuya premisa fundamental es que
el hombre se encuentra al servicio del Estado, el individuo no vale nada
fuera del mismo, La propaganda, la potenciacién del nacionalismo, la
exaltacion del lider, la apologia de la guerra como solucionadora de los
conflictos, vienen a ser sus mejores armas frente a la masa. Sin embargo,
es un conservador dentre de la palitica, en la medida que es un acérrimo
defensor del starus quo establecida.

1 Leer en este sentido ¢l articulo periodistico *La miquina de eseribir”, publicado
en of dominical del diario “El Comercio”™ el 14 de Febrero de 1982,
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Para este tipo de hombre ¢l ideal normalmente no existe. Frente al
idealismo alemdn aparecen como materialistas, para &stos ¢l dnico ideal
que debe exiseir es el ideal de Estado. Serd la volunead la categoria que
elevarin mayesciticamente. Si se les llegara a preguncar sobre los orige-
nes del Estado, responderdn al unisono que éste no es sino fruto de la
valuntad de un puchlo, que mediante las veluntades individuales —y la
suma de éstas— creamos la voluntad social, ésta Gltima confluye en la
estructura de convivencia social lamada Estado y que es capaz de cambiar
el mundo.

Es asf que el Estado es inmortal, el mismo tiene la summa potestas,
el monopalic de todas las manifestaciones sociales, siendo un ente abs-
tracto de cardcter coactive; el hombre—miquina ha dado paso al Estado-
méquina, la politica habrd de ser vista como una politca de Estado.

El Estado4niquina necesita de una organizacién para mejor cumplir
sus fines, y cimenta la subsudicha en una ordenada burocracia que llega a
identificarse con el ideal de Estado, relegan su particularismo y creen
firmemente en ese antagonismo tan agbmico, que no ¢s otra cosa que <l
fendémeno mando—obediencia. El Estade no es sino el nuevo principe
que ya nos hablara Maguiavelo, todo lo que él mismo haga estd justificado
v no reparard en los medios para obtener sus fines. Total: los fines del
Estado son los fines del hombre, por ello los gobiernos y los gobernantes
tienen el derecho de superponer su voluntad a la de los gobernados, pera
éstos como aquéllos no son sino una pieza mis de la miquina, y la misma
seguird funcionando alin a pesar de su ausencia.

El hombre—migquina puede ser poseedor o desposefdo, —en termni.
nologia marxista—, de los llamados medios de produccitn, pero a pesar de
estar dentro de la sociedad existe algo que los caracteriza y singulariza
frente a los restantes hombres, frente a la masa, Ello cs que 3om los nuevos
proferas del sigh'r veinte, saben hacerse escuchar y se les escucha, Ellos
tienen un fuerte arraigo dentro de la sociedad, ya que sus palabras no son
comunes, porque :FE]an £N SUS CONVErsaciones Pr'w:d:s ¥ Fi'lhlin:as. al
misma ser del hombre, apelan a algo que no ha cambiado en el hombre ¥
gue lo ata per sécula seculorom, aprla.n a la historia, ¥ aptlandu a ella
v sus manifestaciones concretas, saben llegar al pueblo; utilizando asi
indigtintamente y de acuerdo a las circunstancias, a la patria, a la religion,
a la kultura ¥ un ete.

Han llegado a ocupar relevantes puestos dentro de la organizacitn
social, lo que se llama un puesto destacable, sea en la empresa, en los
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partides politicos, en los drgancs de la administracién del Estado, en los
mismeos sindicatos, El hombre-maquina puede ser de izquierdas o de
derechas, sin que ello pueda temer relevancia en caractenzarde come
conservader; pero, como se dijo, son profetas y sus profecias giran por
donde se les mire en la defensa del Estado. En la medida que no son
innovadores seguirin siendo conservadores frente al mismo Estado, ya
que parten de la idea de la inmortalidad del ente, esta pretendida inmorta-
lidad justificard sus mis variadas actuaciones, y las mismas se encuentran
desligadas de cualquier principio ético, por ende, el Estado puede ser malo,
En contrario, 5i el Estado se supiera mortal serfa un buen Estado, seria
una buena miguina. Esto que pucde sonar a perogrullada es necesaric
decirla, porque llevado al individue ue singulis considerado, vemos que
el hembre-magquina transcurre la vida pensando en una pretendida inmor-
talidad, pero cercanc a la muoerte dase cuenta que es un ser mertal,

El hombre—miquina participa, —afin a pesar de su insistir—, de la
sociedad, dado que vive en sociedad. Su participacién es activa y se !‘Eﬂl!j:l
en la vida Fr.;:l{l.ir:a cuando empieza a formar grupos que van a enguistarse
dentro de la organizacidn social. Grupos caracterizados por ser portadores
de intereses o en su caso grupos de presion, que presionan a los detenta-
dores del poder, Su peso dentro de la organizacién vendrd dado segiin la
nacién—Estado que analicemos. En este sentido, ha habido naciones que
no han podide configurarse como Estados. Partiendo de ellos, Marx y
Engels deducen unas caracreristicas de luséuch'ln:, sean #stos histdricos
o no. Para los padres del socialismo cientifico son histbricos los pueblos
(naciones) capaces de darse un Estado racional moderno; no son histbricos
los demés (nacionalidades) que deben asimilarse para su supervivencia a los
primeros. Asi la rewahila de los servias, galos, bretones, vascos, etc., des-
hechos despiadadamente pisoteados por la marcha de la historia.?

Quizds estas afirmaciones sean ciertas, los pensadores alemanes, y no
sblo Marx o Engels, sino un Fichte, Hegel Nietzsche, querfan configurar
un Estado alemdn, pero antes tenfan que acabar, —y de ahi el prnhleml—,
con ez Estado. Dentro del pretendido Estado alemin, para los pensadores
alemanes del XIX el principal problema era el pmblP::na. jodio, de ahi
que surgiera un Hitler,

Alemania es hoy un ejemplo tipico de lo que es una nacion—Estado,
Sabemoa de la existencia de dos alemanias; la alemania occidental a pesar

2 Andeé Glucksmann, “Los maestros penssdores”. Edit. Anagrama §.A, Barcelona -
1978, Pig. B8,



del estado que quedara al finalizar la segunda guerra mundial, hoy dia
nos hace envidiarla, El desarrollo econfmico conscguido es hoy -::nb_"p:l:u

de elogiosos comentarios, al menos ante nuestros ojos de desgraciados
pafzes tercermundistas. Para justificar dicho desarrollo se han traide a

colacidn y se ha recurrido a diferentes motivos, pero en el vulgo se escucha
repetidamente v machacosamente que cs la pretendida raza alemana
una de esas razas portadoras del progreso, —eso creyd Hitler y de ahi
sus apetencias de querer dominar el mundo—, frente a las otras negadoras
del mismo, Sin desmerecer la aportacién que pudo tener el alemin medio
en dicho desarrollo y los E.ULA., no han sido éstes los principales factores,
El pﬁ.n-.:lpa] factor, y téngase presente, ha sido ¢l Eseade ¥ la buena organi-
zacion del mismo; todo lo demis que se diga son puras diatribas, Ya han
pasado varfas décadas desde la conclusibn de la guerra y la alemania de
hoy no creo sea ejemplo para nadie. Ese Estado in ha dado pasoa lo
que Schreiber en Francia llama la era del chip, en la cual la miquina
sustituye al hombre, la migquina controla al hombre, el hombre miquina
dentro del Estado miquina se siente feliz,

En Alemania, el encoadre del individuo dentro del Estado, —y esto
sucede en otros Estados—, ha sido tal que se han superado los conflictos
internos. Son los conflictos externos propios y de otros Estados los que
acaparan la atencibn. Importante papel cumplen en este sentido hoy los
medios de comunicacidon. En la medida que las grandes potencias se
encuentran bipolarizadas y luchen por sus respectivas dreas de influencia,
la paz interior s encuentra garantizada. El problema surge evando uno de
los grandes Estado-mdquina existentes pretende configurar por todos
los medios, —la guerra como solucionadora de los conflictos- , un Estado
mundial en base a sus principics, que mireseles por donde se les mire
descansan en la economia. Al estar en conflicto latente la coexistencia

HPIIECE.

El Eﬂaﬂn—miquinl se ha pmncupadu de todo lo que puﬂl.l atafierle
como Estado, pero no se ha preocupado del hombre, la razén de Estado
se encuentra por encima de cualquier otra razbn, por ello es comiin en
todas las teorias revolucionarias modernas, sean #stas de izquierdas o de
derechas, ¢l marcar una diferenciacion entre lo Fnihlicn {I:rul:nuj ¥ la
privado (malo). Los detractores del Estado, los que proclamaban su
extincion o desaparecimiento, tienen que ceder ante el hecho inobjetable
de su inmortalidad, el bienestar comiin ello reclama. Para el Estado y sus
portavoces la potenciacibn del conflicto externo acalla el conflicto inter.
no y, es mis, el conflicte del hombre mismo, sus pretendidas ansias de
felicidad. —Si bien es cierto que las doctrinas revolucionarias son cada
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vez menores donde se ha consepuido el progreso material, no es menos
cierto las consecuencias nefastas que ha acarreado en el hombre—. El
poder politico, a pesar de ser un poder caracterizado por su visibilidad, se
hace cada vez mas inaccesible, De hecho, para el hombre medio salo qucda
el poder invisible, Ia religién, que renace cual aurcola de verano calando
en nuestras conciencias. Ahf no legard el poder politico, estemos tran-

quilos,

Los conflictos por el pn-ﬂtr pulil‘icu s::.guirﬁu existiendo pero ya no
con la vimlencia de antafio,/Lo nmnﬁng general es que los mismes se
resuelvan en cenas de etiqueta, ya que frente al pucblo hay que seguir
mantenfendo la coherencia, la unidad, Los detentadores del poder pali-
tico se caracterizan por ser individuos pensantes; y, con Foucault, hay que

decir que el individuo que piensa no puede ser loco, ya que la locura es
justamente condicion de impaosibilidad de pensamiento,

Dentro de los Estados-miquina existen los mecanismos de repre-
sentacion y no existen, en los primeros los hombres-miquina asisten y
participan de la vida politica, —del poder—, mediante los mecanismos
de rcpr:untaciﬁn_ dindose el case que el mandato conferido por el
pueblo, en virtud de la soberania que €l mismo ostenta, se encuentra cn
erisis por la intervencion de los partidas politicos, En los segundos la sobe-
ranfa del pueblo no existe o no se respeta, e el partido dnico quien ejerce
dicha scberan{a nombrando a los representantes del pueblo, —en éstos se
dice que una clase social, la del pucblo unido a partir del afic 1969, y ya
no proletariado, ostenta el poder—, que se caracteriza por su homogenidad

de pensamiento y aceibn, ’

En los primeros, el pueblo se caracterizari por su disparidad de pensa-
micnto, por su heterogenidad, Los segundos dirdn que dichos pueblos no
san pensantes por no ser homogéneos y en este sentido dan una leccion
de cohesién politica, cohesion en el temor. Lo dnico que podia quedar
incblume cran las conciencias; por ello la necesidad de que el Estado
controle la religitn, controlando las conciencias encontrard la paz y cohe-
sibn interior, Esta pretendida homogenidad de que se hace gala deberia
habernos llevado a la extincitn del Estado, hecho este que se pregona

incluso desde antes de la revolucién de 1917 y la configuracién del comu-
nismo, pero ¢l Estado comunista no existe ni existird en milenios, e hace

por ello necesario una revolucibn que partiendo del hombre busque no
cambiar el tipo de Estado, sino que busque cambiar el hombre,

El hombre-méquina estd ah{, silencioso nos mnt:mplaalu través del
tiempo, para &, él mismo no ha pasado; ¢l Estado-méquina sigue siendo
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el mismo. Lo dicho por la dogmética del Derecho Piblico alemin de
fines del XIX y principios del XX sigue siendo vilido, ne pide su concurso,
se impone. Su mismo cardceer coactivo le da permanencia y continuidad,
as{ el Estado-miquina para el hombre-miquina seguird siendo inmortal,
por ende podra ser malo y cuanta mis male mejor, es el nuevo principe
que aplica su verdad politica sin ninguna contemplacién, frente a él,
mirindolo a través del tiempo estd el hombre-masa, propugnador de un
nuevo tipo de Estado,

Lima, 14 de julio de 1983
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