Necesidad del Estudio del Latin
Juridico y de la Lengua Juridica

Dora Bazan Montenegro

1.1, Imfroduccion

N ESTA época, la necesidad de cursos como Latin juridico y

Lenguaje Juridico (Lexicografia y Seméntica), para los estudiantes

de la carrera de Derccho resulta evidente, pues nuestra realidad es
distinta, por ejemplo, a la de la Epoca de 1a Hustracion,

En la época de la Thustracién se pensaba que se podfa obtener clari-
dad v seguridad absclutas, mediante normas exactamente conocidas,
Segiin esta concepcitn, crefan encontrarse en la verdadera Edad de Oro
del Derecho, en la que tenda cumplimiento ¢l ideal juridico de 1a seguridad
ef la interpretacion de la ley.

Sin embargo, va en el siglo XIX, se pierde esta seguridad y, por el
contrario, se alcanza a comprobar la imposibilidad de una interpretacion
absolutamente precisa y exhaustiva que flumine todas las dudas.

La situacitn es hoy todavia més dificil y complicada. De un lado,
se sigue manteniendo el principio de seguridad en la justicia, pese a que en
todas las ramas del Derecho —como es Ficil comprobar— el Juez v los
Administradores de la Justicia actban como verdaderos legisladores
pues tienen que decidir lo que dice la Ley en racom de la existencia de
conceptos juridicos precisos. El primer motive cstriba en que, desde cl
punto de vista de la Teoria del Lenguaje, es imposible trazar limites fijos
en la realidad y. sin embargo, 108 juristas estin obligados a sefalarios
“arbitratiamente” pues de ello depende la pena o incluso la alternativa
culpable- inocente- seghn veremos con mis detalle en ofro acdpite
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Actualmente. los Junstas reconocen gue s6lo una parte pequefa
de los conceptos juridicos commesponden a fronteras bien delimitadas o
delimitables de la realidad Sin embargo., mcluso esas fronteras, semin
afirma Coseriu son establecidas artificialmente v no son dadas de ante
mano (Ej, 40 km, 24 horas, etc.). El problema del Lenguaje del Derecho
ha sido sefialado por Michel Villey. con estas palabras:

“El misterio del lrnguaje del Derecho ino es el objeto por
excelencia de la Filosofia juridica? El devecho, en efecto, no
se nos aparece sine bajo las especies de discursos (sea que se
trate de discursos de leyes, de los jueces, de los juristas, de la
doctrina) ¥ de discursos sometidos a las leyes de un lenguaje,
Todoe lo gque profieran los juristas v cffggi;fadqr Je encuentra
regulada, condictonade y canalizado por este lenguaje.
Y no estd demds decir que el lenguaje es su instrumento; hay
gue agregar que este mstrumento, como todas las técnicas, lo
doming, La lengua es dominadora™ (ob. cit. pg. 1) v mds
adelante agregn: “dade que las sentencias, la doctrina, los
cédigos, ¥ que toda solucion juridica aparece en el seno de un
lenguaje mismo constituye el primer elemento de todo
sistema juridico, su ndcleo central, en realidad su parte muds
imconsciente, sin duda el objeto por excelencia de la Filosofia
del Devecho (ob, cit. pg. 33), {“Le langage du Droit” Archi-
ves de Plalosophic du dredt, No. XIX, Paris, Sirey, 1974.)

Desde otro punto de vista, dado que el Lenguaje juridico, se sirve
en gran medida de la Lengua General, que ésta deriva en més de vn
95 oo del Latin y que las palabras de la Lengua especial del Derecho
también tienen su origen en €l -en su gran mayorfa-, la necesidad
de un contacto directo con la Lengua del Lacio es urgente. A manera de
curiogidad v de ejemplo solamente, queremos referimos al hecho de
que la inzignia entregada a los miembros del Colegio de Abogados de Lima
tiene la siguiente inscripcibén: “'orabunl causas melivs” que es un verso
mutilado del libro VI de la Eneida de Virgilio. Agui se ha suprimido el
Sujeto Afw ¥y con ello s¢ ha dado lugar 8 muchos errores en la interpre-
tacidn de la inscripoidm antes refenda.

En conclusién pues las relaciones entre el Derecho v la Lingtiistica
y &l Derecho vy el Latin son immegables v ocuparin todos los acdpites de
este articulo
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1.2, Lenguaje v Vinion del Mundo

El timico ser gue s& ve a st mismo como diferente a los demds o5 el
hombre. en consecuencia. tiene necesidad de establecer una relacidn entre
el yo v el mundo exterior v ésta se da fundamentalmente por medio del

lenguaje.

Ahora bien, la refenda relacidn entre ¢l hombre v su mundo, es de
cardcter intermo puesto que el hombre mteroriza el mundo extenor, v
de este modo, el significado es estructuracidn de cosas intermas solamente.

Se trata pues. no de una estructuracibn objetivamente motivada
como la ciencia, segin veremos- sino de una estructuracidn “arbitrana™
del mundo, porque el lenguaje condiciona la visidn del mundo. La realidad
es un “continuum™ en el que la lengua establece las delimitaciones y
diferenciaciones, porque el lenguaje no es comprobacidn, sino estableci-
miento de limites dentro de la experiencia.

Observando la realidad del parentesco, quizds podriamos imaginar
que en &l log lazos estdn perfectamente delimitados v que la lengua no
tiene nada que ver con ellos, Por ejemplo, el concepto de padre nos
parece clarfsimo. Sin embargo Bronislaw Malinowski, en sus estudios de
Psicologfa Primitiva, nos ha demostrado que para los Trobiandeses esta
realidad es diferente a la nuestra. El padre, para ellos sdlo es un amado ¥
benévolo amigo, mas no un padente de los nifios. El parentesco real sblo
se establece a través de la madre y por ello la sutoridad commesponde al
hemmane de la madre; los hijos son sucesores ¥ herederos directos del
tio materno, quicn ejerce sobre ellos inmediata potestad,

Cudn diferente es el mundo romano ¥ la familia romana, la mujer
no pertenece a la familia, a la que sblo da hijos, ¥ los hijos mismos y
sus descendientes pueden ser extrafos a ella. Y en cuanto al padre, el
Paterfamilias, era el Sefior, ¢l propietario. Padre en la etimologia dada
por Varrdn en su tratado “De Lingus Latina™ proviene de patere. mani-
festarse, porque del padre sale la semilla que produce la concepcion y
la vida

Entre nosotros, padre es ¢l que da la vida en ¢l sentido de procres
citm v no en el de alimentacion ¢ proteccion {(por mds que las propor
cione) como entre los romanos A esta diferenciacion semédntica se debe
la naturaleza cel Pater Familias, la exstencia del Pater gentis en Roma v
la simgular relacibn con los chientes



Las diferencias establecidas entre el padre tobnandés. el Pater Fame
Las v el Padre Occidental, determina, ewvidentemente. el cardcter del
Derecho en cada caso. Entre los Tobriandeses el padre no estaba obligado
con los hijos —que desde nuestro punto de vista habia procreado-  Entre
los Romanos, los hijos de las hijas no merecian la proteccidn y tutelaje,
pero 51 los hijos ¥ nietos del hijo, cualquiera fuese su sexo. Mas adn, el
Pater Familias estaba obligado con sus clientes, pese a que no existia
ningin lazo de sangre. Entre nosotros sucede, algo -podriamos decir
intermedio—; el padre estd obligado con los hijos, mas no con alguien que
no esté unido por lazos de consanguinidad,

Desde otro punto de vista, queremos agregar que en el Curso de
Lengua | de la Universidad de Lima se estudia el umbral cultural de
Percepeidn, aunque superficialmente —como corresponde a un curso de
pre—grado. Sin embargo, destaca abn més ln importancia del lenguaje
pues se sefiala que podemos percibir solamente lo que estd determinado
por aquél. En el curso de Lengua 11, 1a dedicacion a este problema es alpgo
mayor gracias a la lectura v comentario de dos textos de Coseriu, en los
que también sparece tratado este problema. De esta manera pues, un
desarrolle més amplic del punto anotade agui no resulta extrafio para
los alumnos, sino que encucntra asidero en el curriculum de Estudios
Generales v en el del Programa de Derecho a través de los Cursos de
Derecho Komano y de la naturaleza de la propia Lengua Juridica como
una especializacidn del espafiol peruano,

1.3 La Ciencia y el Lenguaje

Acabamos de ver, que el hombre al enfrentarse al mundo —n dife-
rencia de los animales— tene necesidad de interiorizade, con el objeto
de poder captarle, conocerlo, es decir, de poder concebir algo como
idéntico a si mismo ¥ como diferente de los demds. Y en esto consiste
la funcitn primera del lenguaje, puesto que tal como lo afirma o lin-
ghista Coseriu, ¢l lenguaje —por asi decirlo “prepara las cosas para la
ciencid al proporcionarle una primera delimitacién necesaria de las cosas

mismas” ya que sblo ofrece la primera etapa del conocimiento. la del
canocimiento diferenciador,

Sin embargo, debemos tener en cuenta que el lenguaje cientifico
—juridico en este caso- no es simplemente un mstrumento mediante
¢l cual pueden obtenerse meros conocimientos y que puede ser prescindi-
bie, al igual que los andamios. una vez que esti constrndo el edificio
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De hecho, la ciencia pasa de la “estructuracion arbitrara del mundo®
realizada por el lenguaje, a una estructuracién objetivamente motivada,
v en este zentido, el lenguaje de la ciencia es simplemente una de las
posibilidades del lenguaje, que sblo puede limitarse a designar las cosas
“axistentes’”, Pero la distincibn misma entre lo exislente ¥ lo no existente
depende del lenguaje y, en este sentido, la ciencia no es posible sin el
lenguaje, no s6lo porque es mis prictico ¥ comodo emplear una palabra
en lugar de la cosa, sino también porque s0lo por medio de €l es posible
preguntar por el ser de las cosas y porque, como bien lo dice Elizabeth
Stroker: “sblo es posible obtener claridad acerca de la estructura de una
ciencia, en la medida en que se logra analizar su lenguaje’”,

Ahora bicn, de lo anterior resulta facil deducir que el estudio del
lenguaje profesional al iniciarse o antes de iniciamse una carmera —en esie
caso el derecho— constituird un primer acercamiento vilido al estudio
cientifico de la carrera,

En consccuencia pues, ¢l cstudio del lenguaje juridico es necesario
desde todo punto de vista, no solo con el objeto de iniciar un primer
acercamiento vilido a la Ciencia del Derecho, sino, fundamentalmente,
con el objeto de lograr que el alumno adguiera mayor claridad lingiis
tica respecto al estudio de la Ciencia Juridica,

Sin embargo, serd Otil repetir que, si bien ¢l conocimiento del len-
gugje, al acceder lo extralingiistico a la investigacion objetiva, es e
principio y base primera de la ciencia, que la ciencia no es posible sin el
lenguaje, que solo hay ciencia con respecto a lo ya aprehendido y delimi-
tado mediante el lenguaie v que la ciencia, como lo dice Coseriu —puede
superar la primera delimitacion presentada por el lenguaje ¢ ir mis alld
del lenguaje en dos sentidos:

.  Se dirige 2 la realidad de las cosas mismas y también a cosas no dadas

en el lenguaje, ; 4
Emprende una determinacion especial del lenguaje como lenguaje

técnico, tanto para lo ya dado en el lenguaje como para lo que
ella misma descubre o delimita,

-
e

Para aclarar mejor cste sentide, resulta Gtil traer a colacidn un
gjemplo presentado por Jhon F. Fuller en su Anatomia del Derecho.
Supone Fuller que en el centro de una ciudad existe un parque ¥ que,
para protegerlo de los visitantes indeseables, s¢ promulga una ey gue
determing que comele falta quien introduzca un “vehiculo™ dentro
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del drea del parque. A efectos del Derecho, ;que sigmifica la palabra
vehiculo?. Hay dos cosas ficiles de determinar:

[. Uneemidn de 10 toneladas, es un vehfculo.
2. Un transeunte. no es un vehiculo.

En Inglés, el Diccionario Webster define vehiculo “como aguello
sobre 1o cual o dentro de lo cual una persona o cosa puede ser transpor-
tada™.

De acuerdo con esta definicién, ambos, tanto camidn como Eran-
seunte responden a la designacidén de vehiculo. Y sin embargo, a ningin
policia o juex se le ocurriria negar el paso al parque a ningin transeunte.

Ante el planteamiento anterior, Fuller encuentra la solucibn exami-
nando no la palabra vehiculo, sino considerando que en ella yace impli-
cita la idea del parque. ¥ anota que en el supucsto de que la ley no men-
cionase para nada la palabra pergue “lo que fundamentalmente se busca
interpretar no es una palabra, sino una institucion, ¥ no solamente eso,

sine el alcance que ésta tiene para las vidas humanas que de ella depen-
den™ (p. 104},

Teniendo en cuenta que la interpretacidm correcta de la ley, debe
basarse en el sentido de la institucitn “parque”™ en el ambiente én que
se da aquélla, en algunos pafses, en latitudes mas frias, por ejemplo,

un perque suele ser un lugar de reposo v esparcimiento en el cual el
cindadano busca escapar del bullicio de la ciudad. En lugares més tem-

plados puede consistir en un lugar de misica y entretenimiento, al cual
fdcudirin en busca de diversibn, Ahora bien, esa diferencia en el sentido
de la institucion puede tener enormes consecuencias sobre la interpreta-
citm ¢ la palsbra “vehiculo™, Un organillo motorizado a vapor serd bien
recibido en un parque concebido como lugar de diversidbn. Un sargento
de policia podria defender su pase diciendo que no es un auténtico
vehiculo porgue no lleva a nadie sino a si mismo y sHlo es un instrumento
musical sobre ruedas. En otras regiones, en donde el parque significa algo
distinto, el organillo serfa rechazado,

La conclusion de las referencias anteriores nos levan a deducir que.
il aplicar la ley, ¢l juez o el sargento de policia no pueden guiarse Gnica
mente por el texto de la ley, sino que han de tener en cuenta alguna ides
de lo que debe o no debe ser admitide en un parque. csto gracias. al
contexte significativo de la palabra, & mds de los usos y practicas de la
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sociedad en la que se usa la palabra. Mds atn, una administracion laxa
de la regulacidn juridica que nge la entrada de vehfculos al drea recrea-
cional puede contribuir paulatinamente a cambiar el significado del
“parque” También un cambio totalmente extrajuridico de los usos a
los cuales esti destinado el parque, lentamente puede acarrear una alte-
racitn del sentido de la ley que lo regula,

El fildsofo Wittgenstein, trac otro ejemplo: “Alguien dice; “Enséfia-
les um juego a los nifios™, Les ensefié a jugar a los dados, v ese alguien me
dijo: “Yo no quise decir que les ensefiaras esa clase de juegos” y nos
preguntamos ;acaso la exclusidn del juego de dados ha debido hacerse
presente en su mente un momento antes de impartir la orden?.

Sin duda algena, que quien dio la orden, puede responder: “‘claro
estd que no quise incluir el juego de dados, ¥ la prueba estd no en el
hecho de que conscientemente lo haya descartado, sino que esa clase
de “juego" ni siquiera momentineamente me cruzd la mente como
posibilidad; en mis calculos conscientes sencillamente no habia ninguna
posibilidad de encaminar mi mente hacia algo tan extravagante_ ™

5i la Roma Imperial hubiera tenide una Constitucidn escrita, dificil-
mente hubieran previsto los legisladores que el Emperador Caligula
nombraria consul a su caballo,

Mo todo puede ser dicho en la ley, porque como bien explicéd Fuller
la palabra no es analizada aisladamente, sino que se apaliza la institucion;
esto s lo que la sociedad considera por “juego” de nifios v “consul™,
aunque ello sblo e posible en el momento de aplicar la ley ¥y no puede
aparecer &n su texto escrito.

En conclusion purs, estos ejemplos claros de cémo la ciencia juridi-
ca trasciende los Iimites fljados por el lenguaje, no invalidan su estudio,
gino que, al contrano, lo consolidan por cuanto es Necesario para conocer
sug limitaciones, lo: mecanismos de la ciencia juridica para trascenderlos
y las relaciones innegables que existen entre ambos y hace mds necesario
ain el estudio del lenguaje juridico en su perspectiva tanto sincrinica
como diacronica,

1.4, Lenguuaje vy Realidad

Un punto de gran mterés en linglistica es el de la relacion entre
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lenguaje ¥ realidad. Esto es, si el lenpugje es el fiel reflejo de la realidad
como sostienen algunos o si —como lo afirman los ms- el lenguaje
condiciona nuestra vision del mundo, sepin hemos visto,

Ahora bien, dentro del gjercicio del Derecho, esto es atn més impor
tante porque —como veremos— la referencia de la palabra a 1a realidad
s constante.

Supongamos —como lo hace Fuller— que un cliente suyo e propone
realizar un acto de indole claramente delictivo, pero que las previsiones
legales que lo regulan han eaido en desuso, sin que los encargados de hacer
cumplir la ley realicen nada para aplicarlas, Pucs bien, nos enconlraumos
frente a wn conflicto entre la conducta efectiva y lus palabras. Si nos
atenemos a las fbrmulas verbales del cOdigo, esa conducta es delictiva,
pero si nos atenemos ¥ juzgamos de acuerdo con la realidad de la conducta
oficial 1a accion escapa a toda restriccion legal efectiva. j;COmo se resuelve
este conflicto?

Fuller da la respuesta: “indudablemente, lo conducta sigue siendo
debictiva, pero las normas encargadas de regularda no tienen eficacia,
En este duclo de formalizacibn verbal y conducta real, parece prevalecer,
en el caso concreto de la primera, siempre y cuando sea vilidamente
promulgada por el poder legislative™ (Fuller lon, Anatomia del derecho.
Monte Avilal

De este modo pucs, esti claro que el decirdo no puede agotarse en
el lenguaje sino que su referencia constante a la realidad es de todo punto
de vista necesaria.

Fuller se refiere en este sentido 2 un proyecto de codigo preparado
para una nueva nacibn, cuyo nombre no especifica, que hizo necesaria la
revisibn total de toda la terminologis delictiva. El Cédigo mismo fue
creado no como un Codige Penal, sino como Cédige Correccional. La
palabra arresto fue nombrada por la expresidn “estado de custodia lem-
poral”. La palabra “delito" fue definida no como una ofensa en vicla-
citn del Derecho, sino como una condicion sujeta a correccion,

La -tentativa de cambiar la femminologis del Derccho Penal fue
hecha con el objeto de quitar al Estado todo sentido de venganza y
aparentemente, es inofensiva. Sin embargo, cuando ese cambio termino-
logico se extiende a la definicibn misma del delito, ya no resulta inofen-
sivo, pues si aquella se suaviza mas alld de cierto grado. el significado del
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principio del debido proceso legal es destruido pues *'si las palabras que
se emplean cuando un hembre es declarado culpable o inocente de una
aceibn delictiva son palabras que reciben una concatenacidn imprecisa,
entonces las garantiss para un sano juicic devienen insignificantes” (ob.
cit, p. 63)

Evidentemente, resulta claro, por gjemplo, que el encarcelamiento,
reciba el nombre que reciba, es una imposicion desagradable, v la disci-
plina que debe regir a todos los seres humanos sujetlos a un confinamiento
reclusivo, no puede legar a ser jamés una situacion agradable para los que
lo soportan. El intento de esconder las realidades de la justicia criminal,
amparindose en descripciones eufomisticas resulta irbnicamente cruel ¥
destructivo, Un observador atento, al informar sobre su visita a un refor-
matorio, refirid: uno de los muchachos “que habfa violado una norma
disciplinaria fue obligado a permanecer dé¢ pie frente a una pared, mientmas
un chorro de agua provenicnte de una manguera de incendios, de scsenta y
cinco libras de presion, le cra apuntado a su espalda”. Este procedimicnto
obedecia a la denominacion de “hidroterapia™ v en los textos juridicos

antipuos: “cura de agua’.

De hecho, en estos ejemplos, es fdcil observar cémo el lenguaje
resulta insuficiente para revelar la realidad y que, al contrario, el pretender
ocultarla genera una cruel ironfa, como en el gjemplo anterior, Un conoci
miento semejante otorgard al jurista un sentido realista en el uso del
lenguaje y le permitird asimismo descubrir las técnicas lingiisticas de
ocultamicnto de esa realidad, la cual es de interés primordial dentro del
giercicio profesional del Derecho,

1.5 Lenguaje y Contexto

La relacién que existe en el Derecho entre Lenguaje y realidad
_como hemos visto— hace mds necesario ain ¢l estudio del lenguaje ¥ su
contexto, esto es de la época, del espacio, las circunstancias v los perso-
najes, tal comeo lo aclararan mejor los signientes gjemplos. Los Consti-
tuyentes de New Hampshire— agregaron estas notas de indignacion moral
a lo siguiente: “las leyes retroactivas son sumamenic injuriosas, represivas
¢ injustas. Ninguna de estas leyes, por consiguienle, debe crearse ni para
dscislones de causas civiles, ni para el castigo de ofensas” Sin embargo,
Fuller pone ejemplos que explican cbmo el contexto puede determinar
que lo anterior no resulte tan cierto como aparentemente aparece. Supon-
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gase que hay una ley gque preve, a parfir de su promulgacion. que mngin
matrimonio serd vilido, a mencs: que los contraventes llepen una planilla
¥ la deveelvan a la oficina central dentro de los cinco dias posteriores o
la celebracion del matrimonio. Justo anteés de que la mencionada dispo-
sicibn entre en vigor, un incendio destruye la Imprenta, y durante 6
meses, ¢l Estado mo puede asegurar la provision de las planillas exigidas.
Mientras fanto, e Poder Legislative ha entrado en receso ¥ no existe
ninguna forma legal para revocar la ley, o para suspender sus efectos,
Antes de que las Cimaras puedan sesiopar de nuevo, miles de parejas
realizan la ceremonia nupcial, pero como no pueden dar cumplimiento
al requisito de la planilla, ¢l matrmonio celebrado, resulta de acuerdo
con lo dispuesto con la ley, invilido y, en consecuencia, nacerin muchos
hijos degitimos, El Congreso, 3l ssiopar de nuevo, en su primer acto
legislativoa promulga una ley retroactiva que limpia de todo vicio los
matrimonios celebrados en el interim.

La Corte Suprema de Mew Hampshire se vio obligada a admatir la
validez constifucional de unas medidas curativas semejantes a las rela-
tadas antcriommente, Los jueces fuvieron que admitir que la Normma
Constitfucional no significaba, a pesar de su categbrico lenguaje, lo que
ella misma disponia. Y que en algunas ocasiones, lo que el legislador
retroactivamente, “no era ni aliamente injuriose, ni ofensive, ni injusto”
sino que podia resultar inocuo v beneficioso.

Lo que recomiendas Fuller en estos casos es poner la siguiente dispo-
sicidn en contra de las leves retroactivas: “pero esta disposicibn no serd
aplicable a las leyes que tienden a subsanar vicios de forma en otras dispo-
stciones”, Sin embargo, con esto no bastarda. Supongamos que un ciuda-
dano es acusado de asesinato, ¥ es juzgade, hallade culpable ¥ sentenciado
a la haorca, Tado ello en un juicio presidido por un hombre, que en apa-
flencia detentaba el cargo de juez, pero que en verdad como consecuencia
de una irregularidad, no ocupaba vélidamente dicho cango.

Ahora bien, no existe, segin también lo reconoce Roque Carridn
_semi6logn v jurista peruano- ningdn método para detenminar la signifi-
cacibn de un determinado discurso juridico en el conlexto discursivo
social dominante, lo cual s2 ha convertido en ung urgente necesidad en
el munde de hoy Y el sblo sefialarle - o mejor ain  estudiarlo aunque
sed en forma elemental. resulta ya un avance en la formacidn del hombre

de leyes
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1.6 Diacronia vy Sincronta

Exuten dos formas de estudiar un objeto, segin se considere o no
la inclusién del factor ticmpo. Sincronfa en el caso que éste no sea tenido
en cuenta ¥ diacronia si se 1o toma en consideracion.

Cabe destacar, que en la Universidad de Lima se estudia ¢l Derecho,
desde las dos perspectivas, puesto que el Derecho Romano ocupa treg
cursos de la carrera (2 en un scmestre ¥ ¢l tercero en el otro) v, en otros
cursos, la evolucion de las Instituciones Juridicas no es descuidada,
dédndose el caso de un estudio basado en las dos tendencias clisicas de la
Teoria Juridica, lo cual -desde el punto de vista formativo— es funda-
mental: Savigni ¥ Feverbach.

En cuanto al lenguaje, la sincronia estudia la lengua en un periedo
determinado, al margen de su evolucidn, Un estudic sincrdnico o estético
—por la naturaleza misma del lenguaje— resulta arbitrario, eBungue necesa-
ric en la descripecibn de un estado de lengua,

En cuanto a la Discronda, en ella se esiudian los fendmenos en
evolucibn, gracias a la intervencidn del tiempo. Este estudio estd relacio-
nado con la esencia misma del lenguaje, que scgin lo sostuvo Arstdteles,
y mis tarde Humboldt, ¢s antes energeia, que ergon; tatighei. (actividad)
antes que Werk (producto) esto es, energia creadora, produccibn, antes
gue producto.

Acomodéndose a la naturaleza misma de la lenpua en geneml, v a
la del derccho en especial, los cursos de Lengua Juridica y Latin Juridico,
propucstos, son a la vez gue estudio sincronico, estudio discrénico,

Ahora bien, sungre no en forma especifica, dentro de muchos
cursos de lo carrern de Derecho se ha estudiado, de algiin modo, el len-
mgje juridico desde el punto de vista sincrdnico, porque s hacia necesa-
rio para la descripeion.

En consecuencia, lo que proponemos fundamentalmente, es el
estudio diacrénico del lenguaje juridico y, en este cuso, el estudio del
latin. sspecificamente de las bases del Latin Juridice, es insoslayable, v
en cuanto al estudio lexwogrdfico y semdntico, sc trata también de un
petudio digcronico del lengpaje juridico. aungue con una perspectiva
diferente, pues en vez de ir del latin hacia sus dervados. vamos de eslos
hacia sus origenes.
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En el Programa de Derecho acaba de publicarse una separata con una
seleccibn de (érminos juridicos v maximas del Derecho, por lo cual el
estudio del Latin contrbuiri tambitn a la posibilidad de iniciar al alumno
en un camino que pucde desarrollar en el futuro.

1.7 Swstema, Norma y Habla

Las tres nociones lingifsticas de Coseriu “sistema, norma ¥ habla™,
objetos de sendos acdpites en los syllabi de Lengua [ ¥ 11 de esta Universi-
dad. nos serin otiles en los consideraciones scerca de 1o necesidad del
esfudio sistemdtico de la Lengus Juridica,

El sistema sirve como modelo general a todas las manifestaciones
concretes del hablante ¥y comesponde al conceplo Saussuriano de Lengua,
como imstrumento convencional aceptado por una comunidad determi-
nada,

La norma contiene el sisterna mismo y estd constituida por el con
junto de preferencias que adoptan los hablantes,

La norma varia segln el lugar (variaciones diatopicas); el tiempo
(variaciones discrbnicas) y las variaciones sociales {diastriticas).

Las variaciones diacrénicas han temido un gran desarrolle en el
siglo pasado gracias al gran despliegue de la Lingiifstica Historica. En
cuanto a las variaciones diatdpicas, la Dialectologia v la Geografia Lin-
gilfstica son motive de alguna preccupecion en nuestro pafs. Sin embargo,
las variaciones diastriticas, apenas empiezan a recibir atencidn. En cuanto
al Derecho, Rogue Carridn viene haciendo en Venezuela interesantes
estudios y en cuanto a la Lengua Médica, apenas el semestre pasado
empezd a dictarse como curso en la Facultad de Medicina de la Univer-
sidad de San Marcos.

1.B Lengua General, Lengua Especial o Profesional

Lengua general seghn Garvin y Mathiot es “la forma de la lengua que
es aceplada por una amplia comunidad linglifstica y que sirve de modelo
a la misma”, es decir para los fines especificos, es la lengua que permite la
comunicacifn entre individuos de distintas profesiones v oficios.
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En contraste, a menudo, en nuestra vida cotidiana nos encontramos
con expresiones gque nos hacen sentir como un “lego™ frente a un profe-
sional. Estas expresiones se diferencian de las usadas en la vida ordinaria
y adquieren un significado que necesita ser explicado. Pueden ser expre-
siones totalmente nuevas o palabras familiares “que aparecen como
extrafias™ en virtud de su uso técnico. Estamos ante lag “lenpuas espe-
ciales" que hacen uso del mismo sistema gramatical de la lengua general
peroe que e caracteriza por una serie de rasgos distintivos, enire los
cuales, los lExicos son muy imporianiecs.

Ahora bien, como puede comprobarse, parie de la terminologia de
la lenpua especial —fundamentalmente del derecho- se toma de la lengua
general por transformacién del significado de las palabras existentes en el
habla popular. Loz vocablos de las lenguas especiales o técnicas atribuyen
a determinados vocablos de la lengua general un sentido mds restringido
¥y concreto.

Por cjomplo, cn latin, “proximus™ significa inmediato, vecino;
en el lenguaje militar, “compafizro de fila™,

Causafio “es pretexto o excusa por enfermedad™ en la lengua latina
general; en la lengua médica, significa “enfermedad™,

Strigmentum en la lengua lating general significa "mezcla de ingre-
dientes™: en la lengua arquitectdnica, significa “anpamasa”™.

En otros casos se trata, no va de la restriccidn significativa, sino del
cambio semdntico. Asl, arfes, “camnero™, s¢ vuelve “ariete’; Sconpius,
“escorpitn™, se vuche “catapulta™; papilio, “mariposa”, se vuelve “lien-
da de campafia™ = pabellon, en castellano.

Finalmente, aparecen nuevas palabras no existentes en la lengun
general, sine en la especial, aunque sobre la base de aquélla. Mis adn,
algunas formas del pensamiento juridico, han pasado a formar parte del
vocabulario cotidiano. El Derecho ha aportade contribuciones indispensa-
bles al lenguaje. Surgen de inmediato palabras tales como “juicio™, “juicio-
sa", “juste”, Mo obstante, ne todas las contribuciones linglisticas se
revelan tan obvias: los vocablos perjuicie, ¥ cosa, por ejemplo, fundamen-
lan su ofigen en un contexto juridico legislative. Haber tan sblo contribui-
do con la altima palabra, en tanto no se tome conciencia del grado de
abstraccitm implicits en ella, y sobre todo. no se recuerde el hecho de que
todo pasa al pensamiento abstracto implica una ardua congquista en la
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temprana histora del lenguaje,

1.9 La Lengua Juridica como Lengua Profesional

La necesidad del estudio introductorio de la Lengua Juridica Perua-
na, como una especializacidén del Espaficl Peruano es fundamentsl como
base de estudios posteriores en seminarios, fesis v materia de investiga-
citm de un grupo de lingliistas especializados ¥ de hombres de Derecho en
un traio interdisciplinario que establezca las diferencias entre la Norma
reneral v la Norma Juridica. Esto es, la comunicacion para la Norma
General v la “repulacidn del orden™ eén la sociedad, para la Morma Juri-
dica, segin va lo sefiald Alberto Escobar,

Ahora bien, la Lengua Juridica como todas las Lenguas profesiona-
les, som un ensayo por alcanzar un lenguaje oemico en el que, en lo posi-
ble, los vocablos traduzcan una significacidn exacts, Y en este sentido,
debido a que la lengua del derecho —lo repetimos— se sirve en gran medida
de la lenpua comin, que funciona con los objetos mentales a los que
corresponden  trozos de realidad sin limites fijos, como dice Baldinger
“los juristas son dignos de listima, ya que sirviéndose del lenguaje comiin,
fienen que trazar limibes precisos.

En los actos juridicos tal dificultad es sentida grandemente, pues
mucho depende de dénde se trace la linca divisoria. La diferenciacitn
juridica de “calumnia™ e “injuria™ es un ejemplo de ello, Una calumnia
tiene forma permanente, mieniras que Una injuria es ransitona, o como
lo sostiene Glanville William en sw “"Language and the Law®: “En astuintos
de regponsabilidad civil, el demandado deberd pagar dafios v perjuicios,
o ser absuelto segin que el tribunal considere su conducts “razonable™
0 "“irrazonable”, términos ambos que son extremos de una gradacitn
continua™,

Mereceria la pena, desde este punto de vista, seguir los actos de los
procesos, En ellos encontrariamos cosas como éstas: que un tribupal ticne
que descubrir 1oz limites entre claro ¥ oscuro pues un automovilista mar-
chande sin luz, habia provocado un accidente, La dificultad es evidente,
pues =i la oposicibn entre ocaso v noche son precisos, los [imites de la
realidad son imprecisos,

Por esta razdmn, las defimiciones —segin veremos més adelante-
representan un papel muy importante en la Jurisprodencia—. Para los
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juristas, la periferie conceptual es mds decisiva que el nicleo conceptual
(English) mientras que en el dioma commiente decide mis el centro que
los limites, Y ello implica la necesidad de términos, cuya aplicacién a
la realidad no resulte problemdtica, de una nomenclatura con limites
fijos en la realidacd y, en este sentido, especialmente ¢l lenguaje juridico
s¢ encuenira en una situacibn dificil por cuanio —lo repetimos— sivién-
dose en muchog casoz de palabras de la Lengua General, tiene que anali-
zarlas como si fuesen términos ¢on limites fijos én la realidad,

Pretender un estudio detenide y profundo del lenguaje juridico,
en un sblo semestre, es utbpico, Pero lo que nosolros proponemos es tan
shlo un curso inicial de Lengua Juridica. Y en este sentido, la presentacibn
de algunos ejemplos como los expuestos v de reflexiones como las mostra-
das, serfin de gran utilidad para los estudiantes de Derecho, no sblo para
promover una toma de conciencia ante el problema aludido sino para
“insistir en la utilidad de una clara comprensién por parte del hombre de
derecho vy del profesional ya consagrado, acerca de la naturaleza y funcic-
nes de la lengua™ (Escobar). Para ello seria necesanio, entre ofras cosas-—
algunos estudios de linghistica, en especial de Lexicografia y Semdntica
con €]l objeto de lograr en un futuro més o menos lejano un correcto
manejo interpretativo en el razonamiento juridico y la filacidn —hasta
donde sea posible— de los términos empleados.

En conclusion pues, el estudio de la Lengea Juridica como lengua
especial estd plenamente justificado con el fin de dotar a los estudiantes
de derecho de una conciencia clara de las caracteristicas y dificultades

gue les presenta su lengua. Asimismo se ofrecerdn algunas caractenzaciones
de la Lengua Juridica v se iniciardn en el estudio ¢ investigacion lexicogré-
fica, intentando sefialar algunos medios de determinacion dentro de una
lengua -al decir de English— en la que son “poco frecuentes los con-

ceptos absolutaments determinados”.

1.10 Lenguaje Juridico: Naturaleza y Caracleristicas

El lenguaje juridico —lo repetimos- aparece ante el lego como
jerga hermética v los abopados como los poseedores de una misteriosa
habilidad para transmitirse significados con gran exactitud entre ellos.
Sin embargo. la realidad del lenguaje juridico es muy diferente, por cuanto

excluidos algunos términos técnices- los abogados no poseen olros
recursos linglifsticos que los que normalmente se hallan a disposicion de
cualquier usuario. Més ain. o repetimos-  sin haber delimitaciones fijas,
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los juristas tienen gue acluar como si existieran,

De otro lado, es verdad que la mayoria de los abogados gracias a su
experiencia, pucden adelantarse a casos andmalos que pueden surgir bajo
una ley, o en ofras palabras, pueden adelantarse concibiendo formas de
violacidn de la ley y, en consecuencia, una ley redactada por alzuicn
conocedor del Derecho estard menos expuesta a los unprevisios que s
fuera escrita por un lego; pero, para expresar la esencia de 1a lev, un aboga-
do no tiene otro instrumento especial; el abogado =como el lego— debe
utilizar matenales al alcanee de todo ] mundo,

Es caracteristica del lenguaje juridico —lo repetimos— su intima
relacién con la realidad que determina que ésta sca fundamentalmenie
interpretacidn, lo cual fue sefialado incluso por el Codigo de Justicia
de Justiniano quien dispuso: “gue st cualgquier cosa aparece dudosa, que
sen comunicada por los jueces al trono mpenal ¥ se hard clara en virtud
de la sutoridad imperal, quien detenta exclusivamente el derecho de
eztablecer ¢ interpretar da lev™ (1, 17, 2, 21).

Mis recientemente, este mismo procedimiento ha zido puesto en
priclica en algunos paises europeos. El poder Legislative ha sustituwido
en estos casos al Poder Imperal, Sin embargo, este ha fallado, pues el
Poder Legislative no tiene forma de dar una respuesta de no estar al
phcance de un Tribunal, el cual tiene ademds la ventaja de poscer mis

cpenencia en la resoluciom de estos problemas.

En este sentido, el centro del problema no estriba en lo que el legis-
lador quiso decir sino en o que defimtivamente, digo. Desde este punio
de wvista, resulla evidente que este problema puede ser objetivamente
resuelto por un tribunal antes que por aquellos que participaron en la
elaboracion de la ley,

Sobre esta matena, existen palabras va clisicas Cuandoe en una
oportunidad se debatid sobre la interpretacidn de una Ley Inglesa, Lord
Nottingham, segin se dice, afirmb: “Tengo una razdn pam conocer ¢l
sentido de esa ley, ¥a que su primem apancion s¢ debe a mi*, En la obra
de Campbell “Vida de los Cancilleres de Inglaterra™, se hace esie comen-
taric al respecio: “Si Lord Mottingham fue quisn concibid el provecio,
era ¢l menos calificado para interpretar la ley; el autor dé un aclo peneral
mente considera més su intencién particular que el significado que expresa
{Citado por Fuller. ob, cit. p. 370
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Otra caracteristica del lenguaje Jundico es el de ser nomativo, lo
que ha permitido vna reciente expansion del andhsis del lenguape nomma-
tive juridico a través de la Logica Dednbica. que se ocupa del estudio de
los concepios normativos,

Sin embargo, tal como lo sefald Roque Carribn, en une onentacibn
no formal del lenguaje, el lenguaje del derecho es definido v estudiado
no coma un sistema nomativo, sing méas bien como compuesto Ypor
palabras que tienen caracteristicas propias de los lenguajes naturales o
gon definibles en términos del Derecho™ (Carmodn, ob. eil. Universidad de
Carabobo, 1976—. p. 37).

1.11 La Definicidn come Base del Derecho

Las definiciones desempefian una funcidn bisica en la Jurispruden-
cia, al contrario de lo gue sucede en la Lengua General, pues para los
juristas los limites de aplicacifn son més decisivos que ¢l centro de aplica-
cibn, Los juristas necesitarin definiciones partiendo de los limites exis-
tentes en la replidad (si los hay) © impuestos a la realidad. pero ambas
cosas no son posibles pucs en la lengua general no existen —lo repetimos—
delimitaciones precisas,

Definicion quiere decir etimologicamente, delimitacion, pero ésta no
se encuentra en la realidad sino que solamente es posible hacerla mediante
la definicién misma. Para conseguir el objetivo del jurista seria necesario
recurrir al andlisis de los términos en cuestion a fin de encontrar los rasgos
distintivos que diferencian un objeto mental de los otros.

En este sentido, Greimas inicid un andlisis adecuado en la semibtica
y Pottier en sus “Recherches sur "analyse semantique en Linguistique et
en Traduction mecanique” lo continud; sin embarge, debido a Iz extensibn
que ocupatia ¥y 4 la naturaleza de este artfculo, no podemos exponerlo
més detalladamente. Unicamente sefialaremos que la base de estos estudios
se encuentra en el sema = rasge distintivo y que la definicién es la suma
de semas v al mismo tempo de rasgos distintivos. Heger habla nuevamente
de diferencias cspecificas. termino grato a los antiguos lexicografos En
resumen pues, o estudiante de derecho necesitaria conocer los nstrmen-
tos necesarios para introducirse en la problemdtica de las lunciones. cosa
que ¢n €] ejercicio de la profesidn no es nada extrafio  va que como
hemos seialado-  las definicrones son bésicas para el derecho pues son el
conocimiento de las esenctas.  Esta es una tares muy importante para el
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lexicografo v, en este cazo, hablar del lexichgrafo juridico  como creemos
haberdo demostrada:  no resulta extrafio en el estudio cientifico del
derecho,

Roque Carridn. estd tratando de sentar las bases de una Semidtica
Juridica Lingiistica para lo cual tratara de [far primero ¢! modo vy las
condiciones de la produccion del discurso juridico —que no es en si de
la misma clase gque fa lengua natural (Lengua general ).

Entendemos por proceso de producciom dice "las etapas v elementlos
gue intervienen en la constitucién de dos tipos de discursos juridicos:
el discurso lepislativo v el discurso junisprudencial™.

La lengua natural -léase general- estd compuesta por:

G = componente gramatical.
D = Componente lexical cuyas referencias semdnticas (definicio-
nes) constituyen un Diccionario,

Ahora bien, el macrouniverso de la Linghistica General permite la
produccibn de micro—universos distintos, aunque —segin vimos en el
achpite correspondiente— constituidos a partir de los elementos de una
determinada Lengua General.

De donde resulta que el Derecho Juridico Lingiifstico estard confor-
mado por elementos gramaticales y lexicales diferentes a los de la Lengua
Matural. O con la fdrmula de Rogue Carribn, estd formado por la Grama-
ticay (L. Juridica), en relacidn con la Gramdticn | de la Lengua MNatural y
el Diccionarie, cuvos componentes lexicales constiluyen un universo
semiéntico (diccionaro) diferente del ]]j::::ianari::ni de la Lengua Natural.

No queremos extendernos mas en este sentido y tnicamente insisti
remos en que s¢ hace necesario un estudio cientifico del Lenguaje Juridico
en sus tres componentes, sefialados por Scunoux y Lerat:

|.  Focabulario, puesto que las barreras de las palabras es ¢l primer
chstdculo de la comunicacidm

2. La Enunctectdn, cs decir, el conjunto de maneras formales que carac
terizan lingllisticamente al emisor (p ¢. pronombres personales)
Y 5uS enunciados,
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3 La spmficacién, cuyu estudio hace aparecer la logea mtemna del
Derecho v da cuenta de las difiwunltades de Ja comunicacibdn enire
iniciados y no iniciados

Los autores antes citados. consideran que los campos por investigar son
los siguientes

I. Una Lexicografia juridica “estudio de las relaciones entre el vocabu-
lario del derecho y la lengus comin™ y la constitucion de un diccio-
nare del derecho.

2. Eztlisnica Juridica comparada.

3 La significacidn juridica seria el estudio de los aspectos socio
lingi {sticos juridicos,

En conclusiém. va sea el lenguaje juridico objeto de estudio de la
Filozofia del Derecho como o propone Villey o sea parte de la Semid-
tica Juridica Lingiistica como le propone Eoque Carritn, la necesidad
de un estudio detallado del Lenguaje Juridico o —por lo menos— de una
Introduccién a éste es necesario pues quien trabaja con las Leyes debe
conocer -aparte de la Lengua General- la Lengua especial del derecho
como un medio gue le (acilitard el ejercicio de su profesion de Abogado

v Jurista.

2.1 E! Latin furidico

Tradicionalmente, el estudio del latin ha sido considerado larmgo
y tedioso Fl mismo Ricardo Palma. en una de sus Tradiciones, sostiene
que el latin es algo que se aprende en tres afios y se olvida en tres dias.

Aunque no es exactamente cicrta la afirnacién, pues el latin, para

ser conocido a fondo requiere mayor ndmero de afios que los citados por
el tradiciomsta. v aunque s¢ lo olvide en mayor tiempo. lo cierto es que
s conocimicnto ¢s diferente de los demds. se trata de un CONOCUMENTD

mediate v no inmediaio

e otre lado conforme lo sosnene Juan lglesie ¢ Derecho Romame
vipe o nosotros  los pueblos romanios por una doblke via ¢l verbo Je
nuestra lengua v la esentum del corpus wns La pnmera recepcion es



verbal, “Muestra cultura es lating, nuestra lengua, romapce del latin
cologuial, del de la vida de cada dia en el Impeno” La sepunda recepcion
es la del Corpus juris. El Derecho BEomano nos Hegd por e libro.

Y en este sentido, basta observar el lenguaje cotidiano para ver hasta
que punto Boma v su lengua v colturs influven en nweestra vida, Casos
como ¢l de hombre, denvado de homo v éste de humus = tierra; hilo de
vida, que proviene del mito de las Parcas y mi media naranja o mi cara
mitad, proveniente del mite del Hermafrodita, semin el mito del mismo
nombre transmitido por Platdn en su Cratilo, son sblo alpunos ejemplos
que nos muesiran la verdad de lo gue sostuvo Juan [glesias: “No estamos
tam lejos de Roma, como parece. Nuestra civilizacidn e alimenta de lo
gque olvida, de lo que ignora v de lo que niega' (p. 54) pues como lo
sostiene refiriéndose al Derecho **Numercsas ideas y principios del
Derecho de Roma viven lodavia en nosotros, aungue no vivan siEmpre a
lo romana™ (pg. T).

2.2 Presentacidn de un Método

Ahora bien, en Europa, aunque el estudio del Latin munca estuvo
dirigido a nifios pequefios, quienes poscen una prodigiosa capacidad
memaorisiice, sino a jovenes v adolescentes, el estudio del latin ha sido
v gin sigue siendo repetitivo y, por ende, puramente memoristico,

81 nosotros utilizaramos este método, evidentemente ocupariamos
igual tiempo que el gue se emplea en Europa v obtendriamos —lo mismo
que en el viejo continente— un evidente rechazo por parte de la mayoria
de los estudiantes,

El método que proponemos se basa, en gran medida en la reflexidn
y el andlisis a fin de ayudar, en algo, a la memoria. En este sentido, el
estructuralismo lingiistico y la perspectiva diacrénica nos ha sido de
gran utilidad,

Muesiro método se basa Mundamentalmente en el estudic del nicleo
nominal (sustantivo, adjetive, pronombre) v del nicleo verbal (verbo).
En cuanto a los invarables {preposiciones, comunciones, adverbios, inler-
jecciones) se van estudiando a medida que aparecen en los textos que van
siendo traducidos,
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2.3 Algunos gjemplos

En las formas nominales distingeimos el Tema v laz Desinnencias,
lo cual nos permite encontrar semejanzas en todas las declinaciones, de
forma que el shorro de tiempo ¥ esfuerzo en el aprendizaje es evidente.

Ei. Ac.pl. ladeclinacitm
Za Declinaciton
3a Declinacitm
44 Declinacibn
5a Declinacidn

Ac. sg.  |adeclinzcidn
2a declinacifin
3a declinacidn
da declinacitn
5a declinacion

mensas
dominofs

reg—efs
patruu/s
diefs

meéensam
Dominu/m
reg—efm
patruu/m
dig/m

Sin embargo, el métode es més efectivo con los verbos. Nuestra
experiencia como estudiantes, primero, ¥ como profesores, luego, nos ha
demostrado que s0lo después de mucho tiempo y esfuerzo se pueden
reconocer a perfeccidn formas como:

amaverant
amaverint
amaverunt

amavissenl, ete,

Y sblo mediante el andlizsis de la estructura verbal, con poco tiempo
v esfucrzo, cs posible identificarlas con facilidad ;

amav — Er A nt

amavy Er
amav Er

[ nt
u nt

amav s Se nL

Amav: tema de perfecto de todos los tiempos  perfectos
IS, Er Sufiio de perfecto presente en todos los perfectos.

I caracteristicas de tempo futuro,

A caracterfstica de tiempo pasado.

SE caracteristica de pluscuamperfecto.

nt desinencia de 3a persona plural.



El aprendizaje de estas formyas v de ofras, s0lo se obliene mediante
el estudio estructural del verbo latino. La forma del estudio del verbo
tradicionalmente ha consistido én lo siguiente: (Solamente vamos a conse
derar, como cjemplo, lzs formas del Modo Inmdicative y Subjuntivo),

Ia Conjugacion.— Modeo Indicativo. Aciivo
Tiempo Presente -—— & formas.
Pretérito Imperfecto - & formas
Futuro Imperfecto -——— 6 formas
Pretérito perfecto -——— 6 formas
Pretérito pluscuamperfecto — 6 formas
Futuro Perfecto —-—— 6 formas
2a Conjugaciin Activo

36 formas
Ja Comjugacidn — A it

36 formas
da Confugaciin ——— Active

36 formas

Ia, 2a, 3a y 4a Conjugacidn pativa,
144 formas.

El alumno, para ubicar las formas linglizticas dadas, tiene que recop-
dar 288 formas verbales, en cada conjugacibn; 1152 en total

El método propuesto por nosotros ¥ experimentado durante afios en
las Universidades Catblica v San Marcos, Garcilaso v Lima es el siguienic:

lo.) Desinencias verbales,

Activa Pasiva
a, Im I, or

& ris

T tur
mius mur
tis fiiini
nt niur
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20.) Reconocer el tema de las cuatro conjugaciones.

la ama/ re
2aC teme/re
3aC reg—e/re
daC parti/re

3o.) Estudiar todos los tiempos y todas las conjugaciones juntas vy no
por separado como en el método tradicional;

PRESENTE DE INDICATIVO ACTIVO

am —o time—o reg—o parti—o
ama—s time—s reg—i—s parti—s
ama—t time—t ree—i—t parti—t

uma—mus lime—mus  reg—i—mus  parti—mus
ama—tis  bme—tis reg—i—Tis parti—Ttis
ama—nt  time—mnt reg—u—ni parti—u—mnt

PRESENTE DE INDICATIVO PASIVO

am—or time—or reg—0r audi—or

Am E—Tis lime—ris  reg—e—ris  audi—ris
ama—tur  time—ftur reg—i—tur - audi—tur
ama—mur  time—mur reg—i—mur audi—-mur
ama—mini Hme-mini reg—i—mini  audi—mini
ama—ntur Ume—=nfur reg—u—ntur audi—untur

PRETERITO IMPERFECTO ACTIVO

ama BAm  mone BAm reg e BA m sudi & BA m
ama BA s mone BA s rege BAs audie BA s
ama BAT mone BAt rege BA 1 audie BA t
ama BA mus mone BA mus mege BA mus  audi e BA mus
ama BA tis mone BA tis  rege BA tis aundi e BA tis
ama BAnt moneBAnt rTege BAnt audi e BA nt

PRETERITO IMPERFECTO PASIVO
ama Bar mone BA § reze BAT gudiec BA r

ama BAns mone BArs  rege BA ns audi e BA ris
ama BA tur mone BA wr rege BA tur  audi ¢ BA tur



ama BA mur mone BA mur reg ¢ BA mur  audi e BA mur
ama BAmini mone BA mini reg e BA mini  audi ¢ BA mins
ama BA ntur mone BA nlur reg ¢ BA nlur  audi ¢ BA ntur

Los anteriores son gjemplos de dos tiempos del Indicative, Como puede
observarse, ¢l aprendizaje de la voz pasiva ne requicre nuevos esfucrzos
sino que son aprovechados los conocimientos de la uctiva y sdlo las
terminaciones varian, En cuanto a los Gempos, el imperfecto aprovecha
lo aprendido para el presente, pues la dnica diferencia es la Caracteristica
temporal que estd escrita con mayihsculas,

Finalmente, podemos afirmar que, facilitado el andlisis morfolégico
sepin hemos explicado, el andlisis oracional se simplifica en gran medida.
Por eslag v por todas las razones antes expueslas, proponemos:

1. Uncurso clemental de Latin juridico,
2.  Un curso elemental de Ll:_ngua Jjuridica (semdntica v lexicografia).

Ahora bien, debe tenerse en cuenta que se trata de cursos algo mids
fque introductorios porque seglin hemos visto a lo largo de este articulo,
¢l lenguaje juridico posce rasgos especiales semejantes a los del latin
juridico frente al latin clisico, por lo que ameritaria un estudio mds largo
y detenido. Sin embargo, con lo que pretendemos hacer estariamos sefia-
lando nuevos caminos de interés para los estudiantes ¥ nuevos rumbos
para la mvestigacidn en el campo del Derecho,

Debemos insistir pues, que o que proponemos €8 un conocimiento
de la morfonomdédtica ¥ la sintaxiz elemental que conducirin a la aprehen-
sifn de la estructura de la lengua lating v a la traduccién de algunas mdxi-
mas juridicas, como un complemento al estudio lexicogrifico ¥ semédntico
de 1a lengua juridica en espafiol.

De otro lado, tal como cabe observar de la estructura de este articu-
lo, algunos acpites de los presentados son materia del estudio introduc-
torio en los cursos de Lengua [ y 1. Con esto, hemos querido destacar 1a
secuencialidad de los cursos propuestos y 1a utilidad que para los alumnos
significan los cursos de Lengua que la Universidad de Lima ofrece en
Estudios Generales como la base de posteriores estudios de la Lenpua
Juridica y del Latin Juridico.

De este modo pues, los Cursos propuestos  por su relacidn con los
BB



de Lengua v con los de Derecho Romano— no resultan, en modo alguno,
extrafiog al Currfculum del Programa de Derecho ni al de Estudios Gene-
rales, sine que los complemenian de manera que significardn una amplia-
cifn de la perspectiva y de los alcances del estudio cientifico de la Lengua
Juridica en nuestro medio.
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