DELITOS CONTRA LA PROPIEDAD

| INDUSTRIAL

k. Lims Lastas Prucoio

Lm‘ derechos y obligaciones
que se derivan del efercicio sobre
la propiedad indusivial, aparecen
en los momenios actuales como
uno de los aspectos fundamenia-
les para el progreso socio- econd-
mico de cualguier socledad.
"Desde mucho tempo alrds, se
vid la necesidad de estimular la
inventiva y la indusiria pensan-
do siempre que el aulor o inven-
tor de alguna aclividad merecia
und recompensa Por sus esfuer-
zos, dostacdndose también la
necesidad de promover el progre-
50 de la clencia y por consiguien
le de la indusirializacidn® (1),
Dentro de este contexto, la com-
pelencia ocupa un lugar de
preponderante y progresiva
importancia, en razon de que e
a través de ella, que el fendmeno
econcntico adqguiere posibilidades
para obtener y lograr su adecua-
do desarrollo.

L SUSTENTACION DE LA
PROTECCION

Aungue la competencia del librecam-
bismo &5 una ulopia inalcanzable, existen
caracteristicas cue permiten establecer
ciefios parimetros dentro de bos cuales
F-ud,.enmﬁ. desarroliar nuesiro [Ema:
atomicidad del mercado, homogeneidad
de los productos, libre entrada en las
actividades industriales, perfecta ranspa-
rencta did mercado v movilidad en cuamo
a las factores de produccitn y consumo
en ¢l campo industrial {Z),

Sin embargo, la posibilidad de llevar a
la practica algunos de los parimetros
expuesios, implica una serie de comple-
jidades en raxdn de que cualquier politica
relacionada a la propiedad industrial,
conlleva 4 la imposicion de una serie de
restriceiones, sobre todo si setmta de la
obtencidn de la proteccion de las inven-
ciones y de los signos distintivos de los
productos indusiriales, respecioa los cua-
les es importante establecer prohibiciones
de diferente naturaleza a los competido-
res desleales, con el afin de contrarrestar
und serie de componamentas que atcn-
tan contra dicha propiedad (31

De alli, que & ordenamiento juridico
haya tenido que establecer restricciones y
prohibiciones de distinto orden, de mane-
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ra especial cuando s presentan sifzacio-
ncs que 5¢ caraclerizan por ser desleales
con principios que son fundamentales
para un sano desenvolvimiento de 1a vida
industrial ¥ econdmica. "Las normas que
sancionan la competencis desleal, lejos
designificar una contradiccidn conaquella
libertad, son las que configuran...el marco
en que s¢ encuadra juridicamente o he-
cho de |la competencia® (4).

Tenicndo en consideracidn o ex-
puesto, el derecho tiene por finalidad
garantizar relaciones leales en conexidn a
ura serie de hechos considerados como
deshonesios, que buscan la obiencion de
urna clientela y de un produde que no
corresponde, Bs decir, la erradicacion de
comportamienios que, independienie-
mente de su finalidad, implican un medio
de compelir deshonesto. “La continua ¥
persisienie hucha en defensa de sus orea-
ciomes, resalian en 2 actividad humana un
afin tendiente 2 buscar que su labor se
recanazea, valore y cualifique. Desde siem-
pre ¥ recormiendo lodos los estadios de
nuesira historia se han diseflado paulating
¥ progresivamente los pocedimientos
necesarios para la satisfaccitn de proble-
mas paniendo de relieve € alcance limi-
tado de la imaginaciSn humana® (5).

Como lo sefiala Villavicencio: *En e
caso de la propiedad indusirial, la dispo-
nibilidad se halla sujeta a muchas |imita-
ciones, impuestas por &l inerés pablico.
tiular lo que adquiere es el derecho de
negar 3 obros la posibilidad, que a & sise
le permite. Al lado de la vicfa propiedad
material de ipo romano se presenta oomo
hecho econtmico una propiedad
inmaterial que el derecho reconoce y
protege* (6).
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I MARCO DE ACCION,

Dada la heterogeneidad que implica
los derechos industriales, en raztn de la
variedad de bienes y servicios que se
enmarcan dentro del contexio de la pro-
piedad indusirial, la normatividad sobre la
maicria coadyuva de manera directa so-
bre los rubros que son objeto de protec-
cidn y los dmbitos en lo que se debe
desenvolver,

Aparece importante establecer un
marco referencial dentro del cual se pue-
da licvar a cabo la proteccitin sobre la
propiedad que se argumenta. El conceplo
de propiedad industrial empieza a desa-
rrollarse proplamente a fines ddd siglo
pasado, con el propésito de proteger las
invenciones de la plrateria, recompen-
sando al inventor a través de i concesitn
de un monopolio y, de suere, promoverlas
para beneficio de la comunidad. En este
sentido, desde sus inicios ¢l sisiema y
campo en el que sc desamolla se nos
presenta estrechamente vinculado y rela-
cionado a [a promocion del desarrollo
tecnologico (7).

Una vez fijado el terrena en el que s¢
desenvuelve nuestro tema, pasamos a
definir que son los derechos indusiriales v
la heterogeneidad que implica su andlisis.
Pizarro Dévila teniendo en cuenta su
naturaleza sefiala que los derechos in-
dustriales se pueden agrupar hasta en tres
clases:

a) Derechos industriales de naturaleza
crealiva, que son los que emergen de ka
realizacion matertal de una idea o de los
resultados efectivos de una investigacion,
¢ incluye las invenciones, los disefios, los
modelos industriales, los procedimientos



tecnolbgicos ¥ los descubrimientios cien-
tificos de utilidad industrial.

by Derechos industriales de naturale-
za significativa, que son los que surgen en
el aco mismo del registro, de los nom-
bres, de los lemas comerciales y de los
rétulos de establecimiento,

¢} Derechos industriales de naturaleza
perseculiva, que son j0s qUE Nacen oomo
resultado de ta actividad dolosa, la simu-
lacién y el engano en la actividad com-
petitiva, con la finalidad de afectar el
normal desenvolvimiento de las activida-
des industriales o comerciales de las em-
presas, Como dice Pimrro Ddvila, son
*derechos de defensa” que se gjercen bajo
el amparo legal que otorga la patente o el
regisiro para perseguir, lo que en érmi-
nos generales, se conoce con |3 denomi-
nacitn de "competencia desleal® (8.

Teniendoen cuenta que en materia de
libre disponibilidad a propiedac industrial
s& encuentra sujeta 3 una serie de limita-
ciones derivadas del interés piblico, delo
que s¢ trata es de establecer limitaciones
y resiricclones a su uso indiscriminado
por parte de quienes no les coresponderia.

Para el loma que nos inbérssa, que es
el de los delitos industriales que se en-
cuentran Upilicados en el actual Codigo
Penal en el rubro comespondicnie, nos
abocamos solamente a su proleccion pe-
nal, en raxdn de la facultad que la ley
otorga al tiular de este derecho para
accionar justamente contra la actividad
dolosa del competidor desleal, que ae-
twando premeditadamente simula un de-
recho que no le comesponde. "La forma-
lidad de ka patente y del registro conduce
a la obietivacion de los defiios que se
pueden cometer contra tales titulos por

virtud de los cuales se adquiere una tutela
propia & independiente, a la que se puede
acoger el tiular aunque su derecho no se
encuentre en peligro® (9.

IIL SUSTENTACION NORMATIVA.

la posibilidad de conceptualizar e
bien juridico en los delivos indusirales,
implica abordar cienas dificultades de
cardcler previo que nd necesariamente
corresponden de forma directa con e
campao penal. La razon de lo expuesio se
sustenta, en que los mecanismas dentro
de los cuales se desarrollan los derechos
dc propiedad industrial v 1a normatividad
que k| sustenta, tienen un tralamicolo
diferente respecto 4l campo penal,

Delaniliis de lalegishciénque existe
al respecto en las leyes de la materia y en
nuestro Cadigo Penal, se deduce que el
legislador solo ha querido criminalizar las
infracciones que alentan contra los dere-
chos de propiedad industrial, derivados
de una serig deé mecanismos previos que
otorgan determinados derechos sobre los
bienes industriales protegidos (paienies,
registro de marcas, etc.), entendidos estos
coma los grupos de componentes de la
propiedad industrial que se encueniran
comprendidos por las oreaciones. indus-
trizles nuevas, inventos, modelos indus-
triales, dibujos industriales, conocimien-
108 téonicos, asi como los signos distinti-
vos, marcas, nombres y lemas comercia-
les (100

Manteniendo este marco doctrinal
nuestra legislacidn sobre 2 materia ha
establecido y reconoce la propiedad in-
dustrial como objelo de proteccion, no
solo en su dmbito declarativo constinecio-
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ndl que es fa norma de mayor rango, sino
también con las leyes particulares que ha
ido promulgando a lo largo de los dltimos
afios (11).

En ¢ campo penal varias son las
tenrias que se pueden sustentar en tomo
a la naturaleza propla de los delitos que
alentan contra la propeedad indusirial,
Partiendn de la evidencia que dentro del
campo general de |a ciencia juridica, los
acios que alenan conlra los derschios
sobre la propiedad industrial constibuyen
una nueeva categoria de delilos, sus perjui-
cios afectan inlereses pablicos y privados
conforme lo hemos venido sefalando,

Teniendo en cuenta este crilerio, las
lesiones a estos derechos implican un
doble perjuicio propio contra la esencia
misma del bien puridico que lesionan
estas delitos, cual es en primer lugar, e
aspecto abstracto propio de la creacitn o
invento industrial, que indudablemente
no puede ser materia de desplazamiento
aapropiacion licita por pane de cualquier
persona; ¥ segundo, que es el aspedo
concrelo representado por el provecho
ificite que por un lado obtiene el delin-
cuente, y el perjuicio moral y material que
por otrg 52 ocasiona al aulor ocreador del
producta, disefio, modelo o articulo n-
dustrial,

IV. LA PATENTARILIDAD
COMO OBJETO DE
PROTECCION PENAL

La patentabilidad y otros derechos de
similar rango que se olorgan a través del
adta de regisiro previo del producio que
¢ (rata de proteger, constituye el elemento
sustancial que otorga e derecho de ex-
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clusividad sobre cualquier bien industrial
que s objeto de proteccion, aunque hay
quienes reconocen también que el dere-
cho de propiedad no hace solamente de
E5le registro,

El acio de la patentabilidad como
requisito previo adquicre logica, en razén
de que la titularidad de un derecho sobre
invenciones, disefio o madelo industrial,
aparece ante el Derecho Penal como
merecedor de un Watamiento sngular
sodo en la medida en que se ostenta la
caracteristica peculiar, consislente justa-
mente en la exclusividad en el uso.

Es la adquisicidn precisamente de ese
derecho de uso exclusivo, derivado de los
derechos que se adquicren a través de los
mecanismos de patentabilidad, lo que
convierte 2 la conducta infractora en
materia de deliios indusiriales lo sufi-
cientemente intolerable como para apa-
recer anudada 3 una sancidn de raturaleza
aminal, En el cso de la propiedad
industrial, ka disponibilidad se haya sujeta
a muchas limitaciones impuestas por el
interés piblico, En odo caso, o que el
titukar adquiere es el derecho de negar a
oro ki posibilidad, lo que a &l se le
permite, Al lado de la vieja propiedad de
lipo romano se presenia como hecho
econdmics, una propiedad inmaterial que
el derecho reconoce v protege (12).

De alli la voluntad del legistador de
someter solo a la fiscalizacién de orden
penal, los actos que atentan contra un
derecho que proviamente ha sido regis-
trado, palentado o con marca registrada
poratro, B inventor podnd usar ¢l producto
de su inteligencia como mesuliado de su
derecho de propiedad, y asi obtendri una
proteccion juridica que incluye la acciGn



penal para quienes alentan contra esie
derecho. Sin embargo, los ataques pro-
ducidos contra 1al derechn, solo serdn
punibles en la medida que puedan
subsumirse en algunas de las lipologias
gue se establecen en las nommas perales
para sancionar esta clase de delilos,

V. DELITOS CONTRA LA
PROPIEDAD INDUSTRIAL EN
EL CODIGO PENAL

1. Precedentes

Como marco juridico referencial so-
bire |y acontecido en nuestro maedio res-
pecte a los derechos de propicdad, en-
contramos €l Decreto Ley No 26017, de
recignle promulgacion ¥ que sc conogs
como la Ley General de Propiedad In-
dhustrial.

Asi tenemas que enire las maltiples y
varizdas pautas que hace suyas el Decrelo
Ley No 26017, ¥ que nos imeresa por su
estrecha relacidn con aspecios de cardcter
coaclive que establece ¢l Codigo Penal,
aparece el requerimiento de un informe
de naturaleza 1Ecnica que previamente ¢l
Fiscal Prowvincial deberd solicitar a
INDECOPI, cuando se trata de los delitns
tipificados en los aniculos Mo 216 al No
220 { Delitos contra los Derechos de Au-
(e, Mo 222 al No 275 (Delitos contra b
Propiedad Industrial), No 232 al No 240
{Delros contra el Orden Econdmico en su
modalidad de abuso de poder econdmi-
0, acaparamienta, especulacion, adulie-
racidn, wenia ilicita de mercaderias y otros
delitos econdmicos) (131

Fs g partir de la vigencia del Nuevo
Codign Peral del ado de 1991, que por
primena vez en nuesteo pais se tipifican de

forma definitiva, v particularmente de
manera aulonoma jos delitos que alentan
contra la propiedad industrial, dado que
la legislacidn anterior 5ol hada referen-
cia alas ilcitudes que s susciaban en el
campa del derecho de propiedad, deno-
mirdndodas como actes de competencla
desleal e infracciones, para lo cual se
establecia un mecanismo de oposiciin y
cusstionamiento gue solo incumlbda adrca
administrativa 14,

Anteriormente los perjuicios gque se
generaban contra los derechos de pro-
piedad industeial solo eran objele de la
aplicacion de una sancidn punitiva, en la
medida que los acos o companamienlos
cucstionados y calilicables de delito, se
padian subsumir conforme a sUs propias
peculiaridades en algunos de las figuras
de otros delios, que por giemplo slenta-
ban contra €l patrimonio en su acepcion
genérica, enla falsilcacion, la apropiacion
ilicita, &l encubrimicnio, la buena fe y en
olras figuras penales conexas

Porsupuesio que ello debib aconiecer
en muy contados casos ya que al no cxistir
una norma penal especifica que tipificara
de manera partioular ¥ sui gENENS o0mo
dofito, cada una de las modalidades rela-
cionadas con la aprobacidn indebida de
los modelos, disefios o marcas incustria-
les, casi siempre la mayor parte de las
conductas o hechos que atentaban contra
la propiedad industrial s mantuvicron en
12 impunidad, No solo se uvo que recurrir
a tipificaciones ajenas al bien juridio
objeto de proteccion penal, alentando asi
contra ¢ principio de legalidad, sino que
ademas, ¢l pdblico en general concebia
que sus conducias no eran delictivas, o en
texcdios caso, soloactos de liciied dilucidables
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£n una conlroversia administrativa o de
olra naturales,

Yeamos lo que el noevo Codigo
Penal establece en materia de delitos
indusirales;

CAPITULD 1T
Delitos contra la propledad industrial

Aniculo No 222 *H que fabrica pro-
ducioousa un medio o procese patentado
de fabricacin, sin estar autorizado por
quien liene derecho a hacero, serd repri-
mido con pena privativa de libertad no
menor de dos ni mayor de cuatroafics con
sesenta a brescientos sesenticinco dias-
mulia e inhabilitacién conforme al ariculo
36, inciso 4°,

Articulo No 223, *El que, sin autoriza-
citn, reproduce por cualguier medio en
todo o en parte, deenio o modelo indus-
trial registrada por otro o vende o expone
a la venta objeto que es imitacion o copla
de modelo legalmente registrado, serd
reprimido con pena privativa de la liber-
tad no menor de uno ni mayor de auatro
ATICS, COM SS5ETIL A lrescienlos sesenticinen
dias-multa e inhabiliacén conforme al
articulo 35, inciso 4%,

Articulo No 224, "El que usa en mo-
delo o diseflo industrial una expeesin
que lo acredite falsamente como titular
del derecho o menciona en anuncic o
medio publicitario como registrado dise-
no o modelo que no lo estuviera, serd
reprimido con pena privativa de la liber-
tad no menor de uno ni mayor de cuatro
408, COn Sesenla @ resclentos sesenticingn
dias-mulla e inhabilitwcitn conforme al
articulo 36, inciso 4,
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Articulo No 225, "El que reproduce,
indebidamente, en todo o en parte, articu-
lo industrial con marca regisirada por
otra, ¢ lo imila de modo que puede
inducir 2 emor o confusion, o el que, a
sabiendas, usa marca reproducida o imi-
tack o vende, expone a la venta o tiene en
depdsito productos con marca imitada o
reproducida, entodo o en parte o produc-
105 que tengan marca de oiro ¥ no hayan
sido fabricados por el agenite, serd repri-
mido con pena pavativa de liberad no
men de uno ni mayor de cualro anos,
Con sesenla d rescientos ssenticinen das-
multa e inhabiliaciin conformeal aniculo
36, inciso 4%,

2, Delito de hurto de uso

El articulo No 222 del Codigo Penal al
que nos referimos con el llamado delito
de huno de uso, liens por objetiva pe-
nalizar 4 lodaos aquellos que disponen de
una propicdad industrial, sin la autoriza-
cion debida o correspondiente de quienes
tienen derecho a hacerlo.

Un aspecto que lo diferencia de los
delites coatra los derechos de aulor que
& tratan en ¢l capitulo anterior, es ¢l acio
de palentacion (Dice el cddigo, *usa un
medio o proceso patentado™, que es o
que origina el derecho de propiedad, en
razdn de que &l articulo que analizamos,
reconnoe como ado previo a la configu-
racibn delictiva por pare del autor, e
proceso a través del cual se patentiza la
fabricacitn del objeio industrial motivo
de [a proteccidn.

Hemos mencionado que la titularidad
de un derecho sobre invenciones o signos
de utilidad industrial, aparece en el De-



recho Penal, como merecedor de un tra-
tamiento sui-generis, s6lo en la medida en
que adquiere la caracteristica pecoliar de
su exclusividad, v ella, deviene de su
formalizacin a través del acte por el que
se logra obtener la patente o el registro
respectivo.

La primera intérrogante que surge de
la lectura y andlisis ded aticulo No 222 y
subsiguientes del Codigo Penal, 5 si
dentro die las calificaciones que se estable-
cen en el capitulo correspondiente se
cncueniran odos los derechos que se
reconocen en la acwal Ley General de
Propéedad Industrial. Somosde fa opinidn
que i, en razdn de que |o que prevalece
es la calificacion audnoma de un bien
juridico reconocido, objetiva v dife-
renciable de conformidad con la legiska-
cidn perinente sobre propiedad indus-
trial. De alli, que el acto administralivo de
palentizacidngue se menciona on la noma
penal, no necesarlamente excluye olros
mecanismos que lambién establece la ley
de ka materia, ¥ qUE 5¢ Usan para garan-
tizar el derecho de propiedad industrial
que garanlizi la Constituckbn.

Sin embargo hay quienes sefalan que
no necesariamente la propiedad industrial
nacedel aciode registro, sino e encuentra
intrinsicamente ligada-zf aclo en s de
invencitn. Al respeco, resulla opouno
citar que la propiedad industrial, aungue
se debe a la inventiva humana, ella no
tiene nacimiento, por lo menos a un nivel
legal, hasia que es acogida bajo la pro-
teccion de la patenie cofrespondiente,
iinico modo en definitiva de hacer valer la
propiedad como derecho exclusivo y
excluyente, no habiendo por lo oo,
posibiliclzd de defraudar lo que no consts

que estd registrado (15,

El denominado hurto de uso (furium
usus], supone ¢l dnimo de un lucro ilicite
y ¢l hecho de disponer de una propiedad
ajena mueble ("sin estar aulorizado por
quienes tienen el derecho a hacerlo®..),
con la finalidad exclusiva de fograr un
lucro indebido en perjuicio de quien
pertenace [a cosa. No dejamos de lado la
pasibilidad de considerar el hurto como
figura genérica, dependiendo de las di-
versas modalidades v peculiaridades que
adople el desplazamiento ilieko del bien
juridico del dominio del titular,

3. Delito de falsificacion

Sobee el articulo No 223 del Codigo
Penal podemios hacer hasta tres distin-
ciones para su adecuada comprensidn,

A saber:

Erimero

Tiene relacién con un acdo peevio ¥
diferenciable, a través del cual se inicia la
accidn objeto de la calificacion penal, Se
procede sin la debida autorizacion por
pare de quien corregponderia otorgarta,
en relacién direcita con la persona que
ilicitamente dispane del chjeto o proceso
patentado (*El que, sin autorizacion®..)

Mo existen mayores dudas sobre la
importancia que para esios casos tiene el
otorgarmienio de la awlorizacion, dado
que es comin dentro de la doarinag
comparada que el consentimicnlo por
parte dil tiular de este derecho excluye el
injusto penal,

Segundo

Especifica la sancion para |a persona
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que sin aulorizacitn, reproduce a través
de distintos medios, un disciio o modelo
industrial que previamente ha sido regis-
trado por oitro, El verbo rector de esta
pane del delito, estd centrado en el acto
de reproducir ("reproduce por cualquicr
medio, en odo o en pare”...).

Nos referimos al acto mismo de llevar
a cabo una reproduccidn, bo que requicre
de b1 presencia de un astuto desplicgue
intencional ¥ medios engafiosos. Es la
voluntzd del sujelo activo de atentar con-
tra los derechos legitimos del poseedor
del registro de propiedad, y la presencia
de malicia en su imteligencia, que se
traduce en el exacto conocimiento de 13
pefenencia ajena. En otras palabras, se
trata ded conocimiento previode un reglstro
wiscrito y de la ausencia de autorizacian,

Consideramos que es un delitn de
falsificacidn de invenciones, aungue hay
fuicnes oomo Mascarefias consideran que
la falsificackdn es un imposible en los
delitos industriales: "La naturaleza misma
de los inventos (Tanto los inventos pro-
piamente dichos, como las creaciones de
forma) hacen imposibles que puedan
cometerse una falsificacién. Un invenio
podrd usurparse, mediante kb explotacion
del mismo, y podrd violarse por ende el
derecho de monopolio de que poza el
lular, pero, de manera alguna serd una
falsificacidn la fabricacia de una miquina
ni la ejecucitn de un procedimiento® (16),

Tercerg

Corresponde a la venta o exposicion
de varizdos objetos industriales que son
resultado de una dolosa imitacida, Falsi-
ficacion, reproduccitn o copia. Son ados
unidns por una secuencia logica (repro-

PEGERES, BOLISTEWN B 4]0

duccidn y ventz),

Tiene vinculacion con la "venia de
objetos” que son imitacidn de modelos
legalmente registrados, Su distincidn con
¢l segundo acipite, se supedita a que la
falsificacion se presenta con la reproduc-
citn del objeto indusirial mismo, mientras
que la venta apunta a la explotacidn ilicita
de sus venlajas,

4. Delito de falsedad

El articulo Mo 224 tipifica dos clases de
conductas por pane del agenie delictivo,

Veamos ¢n que consiste cada una de
ellas:

Erimerg

Una primera parte del articulo, que
tiene que ver con el uso de expresiones
que acreditan falsamente una titularidad
que no comesponde ("fusa en modelo o
diseno industrial, una expresion que lo
acredie falsamente como tiular del dere-
cho"..). la falsedad podemos definida
como 13 impostura empleada con la in-
tencion de simular, negar u oculiar lo que
€5 cicrlo; en ese caso, mediante "expre-
sicnes” gue lienen por objetivo disponer
de una tutaridad o un derecho que no le
carresponds con perjuicio moral o material
de terceros,

La falsedad es una modalidad de la
falsificacitn, que consiste en la adultera-
cion, adicion, supresion o alteracién de la
tilaridad o derecho mediante expresic-
nes que acreditan una falsedad de I3
titularidad (17),

En los delitos contrs la propiedad
industrial, el acto penal de la falsedad se
configura con la usurpacién de la tiula-
rictad, de la calidad de inventor, y en los



datos falsos que se consignan en ki expre-
56N que se vierten,

scaundo

La segunda pane del ariculo, se vin-
culla al aco, a ravés del cual, se hace de
conocimiento pablice por medio de dife-
rentes medios de publicidad, un modelo
o discio industrial, como si estuviera
registrado cuando en realidad no lo estd,
S¢ parte de la premisa de sorprender la
buena fe de la opinidn pablica, por loque
estariamos frente a una modalidad de
delito contra la fe pablica, dada la con-
fianza acordada con referencia 2 un deter-
minado acto, que en este caso, €5 el
registro, el modelo o el disefo cuando en
realidad no lo esld

5. Delito de Imitacion

En el caso del adiculo No 223 nos
limitamos solamente a k1 parte en que
hace mencidn al acto de “imiar’, de modo
que pueda inducirse a error o confusicn al
consurnidor. "Mientras la usurpacion es la
reproduccidn integra v total del objeto, la
imitacidn consiste en el uso de un objeto
semejante o parecido, que puede hacer
incureir en equivocaciin o error al con-
sumidoe® (18).

El hecho de que el articulo No 225 del
Codigo Penal, tipifique ¢ acio de Simitar®
haciendo referencia al posible error en
que puede incurrirse, plantes 1a diferen-
ciacion, que existe entre falsificacion e
imitacifin. De alli, que sea imitacién, la
comducta que reproduce exactamente ¢l
logotipo que identifica una roarca Cono-
cida, sin otros aditamentos tipografcos,
con la finalidad de inducir en error al

comprador que no es una persona perita.
También imita quien comercializ un pro-
ducto con un lipo muy parecido al regis-
trado "no idéntico, pero si confundible en

el mercado® (199, m

MOTAS

1 . "Patentes de Invencitn,
dibujos ¥ modelos industriales®,

go Semimagio Andine de [Informacin

sobre |z Propledad Industrial. Cali, Va-

lle, Colombéa, 20al 21 de noviembre de

1963, Selema Andino de Informacin y

Ternologha. Junta Acuerdo de Carlagena.

Fags. 15 ¥ 16,

Bajo Ferndndez M. Ob. ci. Pag. 236,

Ibid. Pig.234.

Andrfs Sincher. "Priciicas resirictivas

dela competencia v compelencia dicika®,

Frimer Conpgreso memacional de De-

recho industrial y social. Taragona, 1966,

Pigs. 607 & 674. Mencionado por Bajo

Ferminderz M.

(5),  Pemande Duefas Siera, "las marcas de
fibrica ¥ de servicios", Segundo Semi-
naric Andino, Ob, <k, Pig. 33.

B e Villavicenclo Balvlg, "Trotecdén a
las marcas notoriamente conocidas enel
Perd®. Lima, Pig, 40

L "El comvenio
de Paris ¥ & rol de los organsmos
interngcionales’. Primer Semindrio
Andina de Inforrmacitn sabee Propiedad
Incustrial, Cruita, 18 al 22 de julko de
1983, Pig. 35.

(). Edmunds Pizare Diyila, "Los bienes y
derechos intelectuales®. Editosial Arica
S.A. Lima, Perd, 1574, Pig.81, Tomno .
Ihid, Piig 86,

{Tm ¥lva Villavicencio B. Ob. cit. Fig.37.

CITh

* Conslilucitn del Perd de 1973
Articulo No 139, "B Bstado garantiza los
derechos del autor y del inventor a sus
respectivis obras y creaclones por el
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tempo v en las condiciones que la ley
sefizla, Garantiza asi mismo ¥ en igual
forma los nombres, marcas, dischios ¥y
modelos industriales y mercantics. La
ley establece e régimen de cads uno de
s cherechos”,

* Decreto Ley No 25368, Ley de Organizacin

¥ Funciones del nstitio Naciomal de
Defensa de la Competencia vy de b
Proteccion de [a Propéedad lnielectual -
INDECOPL

Anticulo o 2, "El INDECOP es el on-
nismo encargado de |2 aplicacion de las
nofmas legales destoadas a protegen
bl los derechos de propiedsd intelectual
en todas sus manifestaciones, conforme
lo estipula el amieule 30 del presente
Decreto Ley”,

Ariculo No 30. "El INDECOP] tiene
cinco oficinas destinadas a la proteccion
de los derechos de propiedad intelectieal
en bodas sus manifestaciones, que som
las siguientes:

&) La Oficing de Signos Distinbivos:

b} La Oficing de Invenciones;

c) La Oficina de Nuevas Tecnologias;
d) La Oficina de Registros de Transfe-
renclas de Tecnologiss Extranjera, y
&) La Oficina de Derechos de Autor®,

: General de Pro-
piedad Industrial. 24 de Diciembre de
19492,

Aticule N, 1 "La present= Ley liene por
objdo proleger las creaciones de jos
inventores, asi como bos derechos sobre
signos distinivos comerciales, tales comao
las marcas, lemas, nombres comerciales
y otrod elementos eompeendidos en la
propiedad industrial de conformidad
con I establecido en la Constiucian y
la decisitn 313del Acuerdode Cartagena,
8] oomo gArAntizar su goce pacifico y
licio®,

o podrd concedense ni negistrarse la
propiedad industrial contrria al orden
plblico comstitucional o a la ley*,

PG R DHUSTEA WP ey 193

{120,
{13},

Articuln No 5. "Estin sujetos & [as nor-
mas de esta Ley Jos derechos relativos 4
d) las patertes de invencion;

b) los modelos de wilidad:

¢} los seretos de produccibn;

d) los disefios industriales;

€) las marcas de productos y servicios;
f) las mareas colectivas ¥ de garaniia;
@) Jos normbres mmcrd:h;

ht los lemas comerciales; y,

1) tas demominacionss de orgen®,

Yiva Villavicencio B, Ob. cit. Pég.40.

* Decreto Ley No 25017,

(14
Ld

Aricule No 173, "Sin perjuicio de las
acciones civiles ¥ penales a que hubbese
lugar, el titular de un derechao de propie-
dad industrigl®........
DISPOSICIONES FINALES
SEGUNDA. "Antes de iniciar la accldn
1a] por |os delitos a los que se refiere
antieulos 2162 220, 222 5 225, 232y
238 @ 240 del Céulign Penal, el Fiscal
deberd solisilar e informe eemico el
Instiuto de Defenss de Ja
¥ de la Froleccion de la Propiedad
Inlelectual (INDECOPD, & cual deberd
emiido en un plazo de cineo dias®.
*Dicho informe constituye uno de los
eiementos 4 ser mertuados por e Juez
o ¢l tribunal al expedir resofucitn®.

15 de sraye de 1979,
(Derogada pord Decrato ley No 26017).
Anticulo No 42, "El que explotare una
patente sin haber celebrado contran de
licencls eon o tiular de | misma o sin
la sulorizacibn de la oficina nacional
competente, serd sanclonada por &sta,
de oficio o & peticifin de pane y con
audiencia del presuinto infractor con
una multa en faver del fisco nadonal
quedindo a salvo 1os recursos y accio-
nes previstas en las legislaciones de los
respeotivos Paises Miembros®,



-71-IC. Replamento de
la Ley General de Industrias Mo 18350,
{Derogado porel Decreto Ley No 26017,
Amtculo Ne 111 *Constiiuyen aclos de
competencia desleal:
2} Los que den a entender, directs o
indirectamente, que los articulos o acti-
vidades mercantiles de un incustrial
pertenecen 4 olro, ya sea apooplindose
o slmulando marcss, simbolos © nom-
bres distintivios, imtando eliquetas, en-
Vilses, Pecip U olros medios uss-
les de idertificacifn en la industria;
b} Las fulsss descripciones de los arti-
culns, usando palabras, siribolos u olros
medios que induzcan al pdblico 8 emror
respecto 3 [ naturdlers, calidad o ul-
lickaed cle Lo articulos;
c) Las falsas denominaciones de orlgen
v las falsas indicaciones de procedenca
peogrifica de los anioules por medio de
palabras, simbolos v olros elementos
que liendan 3 engafiar y/o confundir al
pabdica:
&) Lanzar al mercado un aniculo bajo
forma o aspecto ales, quealin no con-
ieniendo disecta ni indisectamente, indi-
cacion de odgen o procedencia geogri-
fica doterminads, cause, por los dibujos,
elementos cemamentales o idioms em-
plesdo en el texto, b gnpresitn de ser
un articulo producido en pais o lugar
distinio al de su real orfgen;
o} Ostentar o alirmar la posesidn de
premios, ditinciones o certificados de
cualoquler raturslezs que no se han
abtenddio;
il notlelas sobre industrias
:iiﬂ'jnh:‘;;as:ldaﬂmd crédito de kas mis-
ks, el g sus pn:pleu:i:ﬁ ¥ gestores, o
que puidsn inspirar ternoe sobee antcul os
de tercerod, 4 fin de susireerles o aleqr-
les fa cientels;

Hacer en la publicikdad comparacio-
ﬂmmﬂlmp‘uﬂ:ﬂm H’.I’IJ!-I‘.']T’ILIEH:TE:IEE
los competidoes;

h) Dar a entender por cualquier medio
una falsa indicacion de calidad de fos

(15
Cl6.

productos yfo de los componentes uti-
liradog;

i Cuabquier ouro hecho 0 2o contrario
a la buena fe enacividades econtmicas,
e por su naturaleza ofinalidad, pueda
congiderarse andlogo o asimilable s los
anteriommente indicados”.

Ob. cit. Pig254.
I bid. Psg.267.

7). Edmundo Pizare . Ob. ci. Pag.267.

(1), Miguel Bajo F. Ob, ci PAg.2T2.
(19). Ihid, Pig 173,
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