EL FRAUDE A LOS ACREEDORES: LA ACCION REVOCATORIA O TAMBIEN

DEMOMINADA PAULLANA (RECTIUS PRETENSION PROCESAL DE INEFICACIA)
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ﬂrlh.rrrq.'mme:dwumbmh qcunu'udpuuﬂ'nmmrdemu':u:h'wmufu:mdr:ﬂe tanoo posicreas [de
dishasicada, de enderdamienta incluse . de rechazo de clerdias ofertos sdquisithas), como omisives— en
Lo midida en gue dishe acthidod reberuly segathamants en o sahench del deadior g hor tanta, Bn
lag persibilidodes & pabm de sur acreedores™ * [a esta roarera, no soks estd comprendida la accion
revocatona, sino |a subrogatorn, de la cual me mnpnr&ln‘rum abajo. En este orden de idoas, no 5o
ha vacilado en afinmar <en posiodn que comparto- Gue fa 2ccidn revooaona 85 un CIRSIEmeno
Juridice de comtrol creditovio sobes ko ocohadod dobo senyo dispesitieo def deudor”,®

En ofocio:

"5 &0 q.l.uuipfulgu.ﬂ verdad, efectivamente = dereche al ealvs feeacliva) de= oz
cerepdanss. no basta ton soncionoe fegalmente la respomsabilidon’ patremanial aniversal
e deudor fcom todos los brenes embagjobies de que sea Hrolar ol ti=mgo de Tn ajecuciing
embargo), nine que, ooemds, & ey teme que arbiteey, for bo que concierne @ fn octvidod bata
sensi disposithen del dewdar, un ssterng de control @ favor de los ocreedones, gue consrenta
0 exins. en determinoday condicianl, |igsliphdr lod octos del deudor (de dispesieidn. de
sndeudarmienta) que resallen perudicioles o do paranitio potimaonial ™’

5o advierte que:

“eon fa ocokdn revocataria (Momada cambiin paaliana) fos ocreedanes: pirden hacer
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pora defrouder sus derochas, Mes referimas o enajenacianes efectivos § no simplements
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s ioivenine frepn vandido an bign bor un precio, gel qsal o se encunaire rastro 2
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DOCTRINA

parte: lada sudeudar y un mercero. La pretensidn procesal de ineficacia es relativa (porgue favarece
wila al acrasdor dermardara) ¥ limitada {pq:-‘-qu-t" circunscribe al monts de haH'gI:.idn].”
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II. REQUISITOS ¥ CARACTERES DE LA PRETEMSION PROCESAL DE INEFICACIA
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“framiche” fle advuiriendo un sipnificado con connotocaane s swiyetvas en of derecho postoldsion y st
prevolecid esde sipnificado suljstive durante ef derecho comdn, y can esta connetdokin fie recapado en
las codificocion=s". "

Sobre gl perjulcho econdmico, s= afirma gue es el elements fundamental en o estructura de
do occitn poufiong ™" En eate ardon do daas,

“pesible phisto de lo accitn seacatanks ey ef acto de daposcids potrirmnnal, com &l el
&l deuder oorsione concientemanbe perjucio ol acnesdo:

Tol prepeibcio 38 tisne cuands hayo side puesio en pefipro lo posihilided para of soreeder de
abterer ko gue 52 b debe o troves de fo ejecurion forzad. Ello puede derivar de un octe gus
dismimuya o consistencio del parnmonie del deudur (danocin, renuncio, afemacion for uma
contraprestacian imsuficiente]; pero posde deriver tombidn de ung vonig o jirsto precks, si
tien o objeco wn bien focilmente ubicoble por s acreedores, o cuol sea sustituide con
diriro, que 82 fBcimente ocultable. En tedo cose. 5o sequisrs gun el patrimonio remanente
dei dewdor no gfrezce suficiente porondtier de sire formss ne hay danio paro el ooresdar

famshéén kay prestociones de gorantin pueden s perjsdiciales en el sentide dustroda
omtenormente, porgue en el case de incumplimisnta de bo obigociin parantizadn s= fega
il s resultodo de ung afieneadn o de g asumddn de deuda: par effo, también e
supetan a o eogidn rrvecatonia

En posicion que comparto, se afirra guis el pevjuicio scondenioo del ooresdar octor —cousmda, &n
sy remenico, por el concrete sctn dabitario que se bnpupna, p subsistente en e mamenta e gue o ouidn
FETTEN SE EprCIET ¥ 8w agul otra en que ko ineficocia revocatorlo se decrota judiciafmente— ex tanto
#f fundamento do fa socide revocatona fque & un medis do e s Berjuicio) v, por torde, cousa de
begitimacnin activa, tormo lomedide que sedola o skoancelimite de sus efsctos”,'® Mo se debs idesntilicar
el perjuicio econdemicg con l insolvencia. En efecto, no se nocesitz de declsracién sdministrativa
fie concurso o judicial de quiebra, Asi, ST insolvencia relative significo que pusden exstir atros brenes
pero no cusntan parg ey halilor de peruic porque s epecucitn resilo dificl o imposible porg el
acreeder {los primevos ejernplos de esto concepeidn fos encontrames en o docrng italiong de finales
dnl gigle XTX]. Pero, como pusieron de manifiests olres cutores contemparaneos, no toda dificiltod es
nficiante para justificar el recurse ok impugrecion™ " Para que l nsolvencia sen presipuesto de fa
prebansian precesal do inelicass, e requisre de dos notas Fund smertales: *por une parte, of patrimonk
del deudor que funclans cams garantio paetrimaniol def ac reedor dibe s valaradn en fancidn del imborte
del crédito del actor (pues o ocreeder mdvickanlmente e leitimods para ef sjercicio de k& aceida
renabiona], per oo porte, o insolrencio mo ha de ser cunnitificoda por ef valor contabie del patrimoria del
dewder, w0 en atencida ol provisible volor epecutive de ks biones emburgables”. ™ A nivel de b carga
probamona, da scuerde al artioals Iﬁdnlﬂﬁdgpl:}ﬂ.:lm&bﬂiipﬂ'ﬂhwdnidimrd
pirpicE, iniehbrad que =l deodor y o orcars b inexistencia del perjuicio o i existenca de bienes
lilres que garantizaran t satisfaccion dal erbdite

" FERARNANDEE CAMPOR, jean Asyvies, Op S p 9

"l 24

* TRIFANC . Py, O Ca

L MFmﬁmﬂpu PG

" FERPMAHDET CAMPCH. jan Amcess, Op Ce, m 17

Thirl . p V0 B9 it srtimrabe oo sl sssana sl g s e O T —

FRRE . e e dSE A1 A RLE i—hnuﬂlmmulmm-mmjmumuq-u-ﬂn

Banont ey & @ Iou e Oft e réeche ruemn Bom cule roE G esbi 0 aeecsis ey ! del rrtawal, p per P ot il i el
4l it b g o prader careve de aina sl b Cobe oo a0 g b | fon T 1]

ADVOCATUS 18



DOCTRINA

iQué se debe entender por fraude a los terceras? Lina clasica doctrina explica que
consste "en b conciencia de dodar @ log ooreedonas; y descompaniendn £56a definicion en sus elemena.
smcontramos dox sondiciones. Lo pwimera, ex of conocimento de fof duudng: & sependn el conoeimientn
cle sy irsalvants, o 4o devert en 1ol & se cumple dicho-octo. Aberg bien, el fraude af bercero no corinty
er 6 0k, quE &n haber conocido fada esto. Froudls non [pnorantio e paves ceve. £ se hoce cimplice
def enrilium froudiz. coande sepo que f deuder tiene conamiREe de une i otra cesa” ¥ En eite
serticln, 5o sostene qua la“mala foffraode™ es “al miero coneithRia o ko ignoroncio cuthalde —af haber
conceide o haber peckido dilipentamente conecer— e =l muormseto de realizario, del peruics cosada of
acreedor con of concreto acto disposiiive que &8 free de imBignaT con Jo revocotonia (e e0e Cousaba
o aprovaba ko inseivendia del detdor). Mo ps ogul fecesaria founqee, endentermerle, de dare, b
entrafia mala felfrasds) lo vedintadfiatencida de perjudicar of ocreadar”,*

Can rashh 5a sostiens gue (b aoidn paliang o revocsona es un “imFtrurnents process) de
merg canshatacitn e une inefloecg priginaria y defsenente relotin foo. ) del oot misime, gl i itk
frrscide emimentedTils COUTERDY, OUTGE psdf predispuesta e wisle de uno sventual acclin sfeelting (o
e conarvacion) p corecs tatolments de efecres restiutives™ ¥ Ertre s €AFSCORFGS ONCONTraTIoN
los sgsinnoes:

a)  Esuna precension de insficacia {#ventualmente, indemnizateria). &0 elecn, s una
presenssn de impugracidnfineficacis ~came efectn principa! supo=, pero con fundamente o
finalidod "Fﬂrm-.'ﬁﬁndgrrwmmﬁm {del peejuicia eoondanon que ol oo debitorio impugaodo
causa af eereedor impupnianto|”_ Induso, ra se ha wacilnde @n decir que se trai de ufd

reparacksa in natia *

b) Emﬂpmtﬁ!lﬁﬂpumi{mmd}.Pﬂrﬂmmﬂﬂmﬁdﬂimwmﬂfmmma
“mo efercita i derscha/accion raod sobvn lor hienes engjenodo Por s GEudan Bing ung accide
{persanal) impugnotorio cantrd ol acte de enojeracion reolisodo por s4 deudor (&9 su cass,
aderids, cantr ef de subsnajenaciin reckzodo por ef adguinents fremedinto del devder sraipnante,
accidi que, coso de prosparar (e permite plichir ef efecto perodiciol para &l del ool impugnada
fo.en s oo, e lox @ctnd ||'r#:|u5.|'rudﬂ.|"."'1-i-l'-til5" riwvocatora no soio se dirige cordra ochas
de enajenaciin fperudicialesh def deudor, § que, concebida como accdn el nunoe podrian
explicorse Jos eferctos de lo revicatoria dirgida contra octas de endeudamiento (pevudicinies) def
deudoy” ¥ Diabamas recordar que «l plaze prescriptorio da la accitn revocaronia es de dos

afos [atkule 2001 4 ded Codige Ciuily
£} Esuna precensidn congarvativa o cautelar ssi,

“an &l caso concretn & o oesidn revocolonia, 51 e ocraedar impugnante obtiers la el
_refotiva y Imitada- de un aclo de enmjenocidn o de endsudomients ~econdmicamento
paic e i1z denadar, &5 pova, w5l ~reralegrada lo geventks patrmonial lesiohoda por
R firicy imbugnathi— cobrar su cridin {ocobearly sl pudends ahora ['tres o

impigacitn mlm‘.ﬂmﬂmwﬁmum daclornda), o berseful gjeritinmente. enfo
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medidk precisa poso evitar s parjoicls el bien oo de la encfanacidn debitans impogndod,
g aliminar, tormbién ogul e i medids frecs Bard evitar s paruicia o concurrends del
crdien resultorte del acte debitano de endeadamiens impugeods, @ @ horo de octuar
mjtutivemente mbre 8l activo del deodor cormgn”. ™

Por ello, “Te sentencis firme revoctorid fororable enpiia, pora of acreedor impugnonte. ol dmbito
olyetve de 3w pavantia patrimonal [que sachipe. abara, tombién al bien objeto de by endp@naeiin
impugnoda), pero no altern, pova node, of funciomomisntn narmal, o requisiton exigidos pera
paneries #n morcho, de o) THOFRTIOS COMSEFVILTS 0 Bjecuives o gblicor &n ee dmidls omphade
*wﬂmljﬂmm.qm sipusn siendo (o5 mismes gus ceendo e aphcan en af dobito
prdinario de o responsabilidod patmmanial (no omphado par e revocoton exitaso: os Bends gue
pestanezcon of deudor of tiempo del cobro coactive) ™

Crro sector de la doorina individualiz el cardcter de subsidiariedad, por cuarma “se rate
de un remedio excepcional con el sl ke acreedinet pueden irmpugnar aquedios actod realzados
por wl dewder que perjudiquen 12 fepinimas eppectimiivog de realizanin cooctiva de su derecho de
créditn, coonds de oir mede no puedon cobrar fos que se les debe™

EFECTOS DE LA ACCION PAULLANA O REVOCATORIA

S b observada gua 'l accién revocatoeia ondinaria no tiene como finaicded realzor fo pandad

¢ trotamiznta de kg aoeedores [dversemente de lo gooide revncedorio concursaf [..J)".™ La acckén
pacdiana o revocataria tieng come afecto principal o que sesn declurados dicialmente ineficeces
lom mckos juridicas realizades por ol deudor conjunismanta con tarceres en datrimanta del legivma
irber i G teano ol aorsedor sobire la acrividad disposisiva del desdor. Sin embargo, se achserte que
wrmbidn existe un sfecto suhsidars mdemnmamnn En efecto, si ef tercero gque partiips en &
acto de dispoticion gue afsctd o legitimo mterés del acreedor, hubiere transmitida 3 ofra persona.
{seentiends, de buera fe) of been matenia de este 200, no cabriz la pretension procesal de mefocin
pero & la indemrezatoia, si se configura un supuesto de responsabilidad civil. Inchuso, en =l caso gue
s proceda kb imeficacia, cabria wna pretersin adicional indemnizatora si s2 cumplen bos requisitos
del mercionado supuesto de resporsahilidad ol

Elslecin de b accidn revecasoria,

“se emcuentra esTiciemende Ueintado of inderés del aoreador gue (o ha ejercitado; el b po
irgresy ol potrimomp del deudor, sa emieepo, ef m:rwpndrhm:lunm CTLEETT T (B
sobrw #ale, porgue la enajenocidn no fe es oponible. Se trata, por consiguiente, no de wng
irpafider, wing de wma insficocis relativa. Por ells, no hobrd provecke de los partes. an
&l tave gue & acreedor o fogre |8 sfedurion forroda i o ume o la oiva tenpa mnends &n
desvciilarse def contrato impugnads. Ademds. o eficoc del acts endre ke partes implca
gue el adguirente conserrund o gue guede despudy de bo etoin efecrinvg ded ocresdor;
e fin, ol adguients gue b sido ofeceadn con e aocén revucatara podnd interponer ung
oopidn coptiactual contra o deador engjenimte, justo porque el Centrale a8 considérg
valds & covdeter mlatéen de o imeficocio = manifieste también @ fovor *Pmun'nrqu:

ha actipadks, @l fual feded proceder specrinviamente sohre of bien o ol rlf-::ndupm el
CEACIFRO CON DEn moreerores

F HORLAND PRALA, Frarcan. Op T p 13
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* TRFMARCHL Pers Of CR

" FORDAMD FRACA. Frasioch Dp D o jrapiin del sk |3 ded Cledgs Coil sepais. o il exnabdece o el gt
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Puasde darse que el adquiriente, cantra ef cual ha sido promovida lo occitn fevocotond, 4 5u
wez haya engfenada el biens g un tercern. S repropane oqud =l probles de ko cutels de fo
ennfizrz, £ Aof mesmas Ermines que o hablames viate a propdsito de olros impugnacianes.
La sohucidn &5 fo mismae gue equella adopeoda o propéaito de ir onulocidn del contrata: ho
se perjudoan loa derechos odguiridos a ditulo ensrose por s terceras de buend fo. sabi
fos sectes de b trapacripcion de b demancka ce pevacaciin (iltme parrafe del articuln
2001 dal Céckgn Ciwd hrakana)™ ™

Conmn = advirtih, o= seerione que “ia ingficocin revocatare (refotive ¥ fimitoda) o aif wna
suerpe o mﬂhmmmmeﬁm.ﬁmuuﬂ ¥ en lo medido precisa, Jos efecios dal
acto impugnade; le coloeg pars ef cobm Cooctive £ ka misme sifuacisn de poronlic patrimanral que s
dicho acta, mmil.mmm.muhmmmﬁmumﬂmmdmnw
uwﬁdmmﬁwﬂsimﬂumm#mmdmmwm'm
nng-mw:rruﬁun}nndudlﬂuj".“hhﬁucuamhﬁqwhmm{ad&mﬁdeh
irsaficacia concursa) solo al acreedor que fa intarpone ¥ s limitada porgue sofa e crcuricribe a
perjuiths soontmics ocasionado a dicha acreedor™ Un sector de la doctring racional afema gus *fo
sustroccion def bien unmhumrpmihuudndd:wmmm acompario NeceE eI D &g ideal
adduisicifin, i COMFEIELYS un mmwmduuﬂmmh'nm dishagithed, febra decegern B
far mieckela que acampaia af ficto principdl y tpica del acta de disposiciin” 1

Bl madalo Wlnﬂmnhﬂhwg}ﬁtmmmﬂimlmmm 195 al 198 dal
Cédipo Civil, Ef primers asablece qus:

; perjuicn codnda ded acr del dewder resulio lo mposibilidad de
pqarm:gr.umehpm:m&nm o s chilcudts b posibilidad de cobro.

Trotdndoss de ocho a titulo eneroes deber cancuran ademds, 108 SEI0NTRS requiinog

ar ol acto di disminecin patimonial, gue ef tercero hay tenide

I. 5i of erdaito &8 arter!
rechos el aoreedar o que, sepon fos cintuestancias,

conatimiento del peruiic @ ks de

articuis T30 il Cidipo Tl liaieno rgull qui
'El:unrmi'n:...-q-ﬂ'aﬂlpeﬁmw:mﬂmnpﬂ-ﬁmpnhmm e o o Las i
du:pnmnumr.m-ummuhanwhwmmm:w it em e ek
uq_de“‘leuq.lﬂpmmdwnmhhﬂhmnilnﬁluuur_mﬂt.m.
& s i defsamonte seakesdie oon &l e penEiD g astfEnes

J‘Jﬂumqumumcmum._umw al dmicn pevipd (DEOCETIRmD e’ PECR O | & @ Fge 0 G ann o
m-ﬂnmmj-npﬁpdtm-hhmm s
ﬁuw*miﬁp—rfwhmrmﬁpm.uﬂlwﬁnhwﬂmr i i Bl

Hﬂnﬁmm-wma-ﬂru-ﬂmmpnm-m*
Ly i ] mppﬂhmwmmunm oo e i et i b ks had s ol o e
i i e e pppaE

& mﬁmrmrmuw.mc- pif

= lhud.p 20 )
W b A0S PINRTIMEE. Eric Costebucse 3 b Tevia perera’ sbey yEcin ek [Caaonin, mimpretacds Rk, Lrme
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hoya estace i feronable stugcion de conscer ¢ de mo fgnararlos g el perjuicio eventudl
e fos mismios.

2. 5 ol acto cuyn inefieocis se solicite fuero dnberdar df sirginvento Jdel crédis. que o
deusdor y ol tercers lo hubiesen celulstoda can &l propdsito de perjudicar fa satisfaccitn del
erédita ded firture gereedar Se presume dicha intencion en &l deudor cuandn ha dispus sro
de benies de cuya exstencis habin infarmade por escritn of future dcreedar 58 presime
I intencion del fevcern cuanda conscin o sxtaba an aptitud de canocer & fluturs crddito ¥
squn #l druder carsce de obros bienes repistrodos.

fncumbe of ecreedar ki prieba sobre lo existencia def crédite §, &n s caso, [y concurnencio
de 55 requisitos indicaodes en los incios [y 2 de sste artfculo, Corresponde of devdor y of
tercere fx corpo de la pruebs sobre fo fmexistenco del perjuicio, o sobee Ty existencie de
higrees fiteres suficientes para garantizer lo satisfoccidn del erddite”.

S observa que s lo que s impugna con ko revecacidn es un oot de engjenascidn realizedo par
#l dewdor a favar de un tercers, 8 efects de [z evocotana exitong -2 traeabs de be ineficadis, relativa
Limitada, fremte al acreedor octor de ka Enajenaciin imfiugnada— contsatind of ocreedor impugnante, parg
el tabm conctiva de su crbdite, dinpl sraccion ejecutiva [odemsds de. pov sUipuesta, eventiicies medidas
conservchivos 8 orien @ prepanancesgunar 250 epscudon) contra ef tven objeto de o engenacidn debrong
impugrads”, ™ Eflo, como se vio; na implica que el bien enajenado reingrese al patrimonio ded deudor.
Lio que se configuri & W siiuacicn en la cual & acresdor ataca una esfera jurkdica gena (la del
patrimonio ded teroena adquirente] para que se proteja su derecho de crédite.™ En este orden de
ideas, la respansablidad patrimonial “no representa un efements conspitutive de lo estracturo de la
relacidn oblipatoria™™; pers e encusntra "en refecidn de instrumertakidad necesarka con la obfigacidn™."!
S agraga qua "o rexponzabilided potrimanial del dewudor seria, un slemente axtratke @ b estrechan de lo
obiigocion pers de importancia relevante instrumentol & cuonts estd en grodo de gorantizor & comecto
fenclanemienta de ja relecion cbligatarta, incleo an el casc én of cus! &f deudor incmplo. Seno. soioen el
coso de mcumpilimuento, gue fo responsabdicked peetrmonial def deacor esumirie relevancn, garantizanda
of aoresdor que lay consecuencios mepatias dermodds del mcumplimento impetable of d=udar serdn
soporiodas por el patrimonio de exte Gitimo™ ™

Se advierie que,

o quie asume refevancia ey que lo discipling propi de fo deneeinode gorantio patrimanial
feesme se cansidere) consiste en ef poder; que =5 concedide ol acreeder; de fmjerir en L
octividad patrimeaial del dewdar con of fin de screcentar of potimonio de este ditimo
& de impedir que fos bienes que fo componen se dicpiden. Se smponen Kevies [mds o
mencs provosas ] o ke kibertod de actuar del deidor con of fin de tutellar en via prevente o
dereciu de crédito o ef interés ol acreedar o ver conservads mtaces ks (pendrica) garandia
patrimonial gue #l deudar mild cblpodo o prestor; come ya fe deciring ha tenido acanidn
e pomes en relieve, al delirear & duciphng de fog linites o lo octindod patrimanial del
deuder el fegislodnr dele yemfae tener en cuento ef conflicte de |teesey entie oomeeder
¥ deudir {ropreseniado por o comtraponiodn et tubels del crédito p tuceie di To kbereod
e octuar) g, no de posn, tombiin el conflicts enire acreedar p terceras (dentificoble en el

L] mm=|nmﬂu Co.p |&

= e e L ARLARICH DEHSD Sobres bt prowcsvesis e ot peilotarmga ardicuis (08 00 B D con i amgratienca,
Pies, B, Bfn 12, Gacwia forides, Liera, ale i JOOT, B BEd
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coptroste aaistents andre fr turels del erfditn v o tutela de b condioeze de fas terceras .y,
en definiths, de lo smpurided del erdfico juridicn) ~*

Tode ala feva inevtabiemere 2 conclur que estEmos frante aun egaimoa interes del acreedos
respocta do la actvidad aconamica del deudor. Asi, “para afirmear e mveeafsiided del acto gue b seda
impugneds can ko accién revecelona ardinaria 85 NeCEsaTio que s¢ varifigue & evgnns demn, § se debe
dferancior. cormn sa ha sealadn, ef peruicia &l patamanic def deudor, del perguick @ fos inteveses del
Aerepdar, distincitn gue harece, & d-[fl.lﬂlll'ﬂ.. coincidie com el inderés de hecho EF Hﬂﬂ‘lﬁ"ﬂlﬂ} e crel @l
aeresdir &5 titwar e mdritg al manteniriento e un clerta situeciin petrimonini del deickar g el i led
Jurickca {y, covmo tal tutelohle o trovés da bo interposician de e aceiin judicial] a mo ver penndicodo =l
propie crfdita”. ™ Par ello, se sostiene que " acmador tiene derecho a fn corseracian de lo gorentia
potnmoniod ™.

£l prineiple de la wilvarsalidad do i resporsabilidad parimonial del deuder consiste en
que " dewdor responds de sus phdgaciones con todos hos bienes que formon parte ge m potrimonio”.
Este ez mitigado por & principla de la proporcionalidad de fa respensablidad pezrimenial, “en
ol st que, ® en obstrecta ndo bien que compone ef patrimome gl deudor estd destinodo o o
satixfaecitin coactive del denechio del cereador =n concretd, ef acreedor dieme &l direcho de agred |, .|
List hiames dal devdor soio en los limites on fos cugles ella seo necesarin parg obtener o realizocian de
1 inderds” ¥ Esra princiglo “prescribe qus ef geremdar, Spa en lo foie efeeivi [gin aerrashanda a
“pusponsobilidad potamanial”) sea en fip precedenie fose coutelar que intevesa o fo derominoda gorontia
patrimenicl, precisoments, s camervacidn), poeds en concretn prétandar que sal ima parte de fos bienes
del fevdar ex declr, oquelia correspondiants @ ciemTo se necesan o o BarrEfocoin o s IRErEsTs
a6 emples {oon el proceso ejecutive) o conseme {Con do imperpasicidn o dmtg msdida conserrativg de ld

gorantia patrimsnial] para i realgacrén foancreld o podenier] 9= su interey” #

Es importants evaluar tante CLBNHEGVE COMO cuglitativamente = patimsonic materia del
conflicua.™ Por ebo, *se permite af acrsador impugnar cuolquierd de les acies realizndos par =l deudur fy
o oden al tiermpe o ogudl entre fs cuales hrpa ditnrmirads ofectvamnntn
reckzodes por = deudor == coractesice por lo intencian
un “disefa’ ejecutada hor of dendor —7 canocido por ef
Ao oneraso- oo el fin de erdfenar [de manera groding
primoriial de sus acreedones .~

a0 neceasanamente & dltima g
&l porjuicin) o candicidn, gue In sone de actas
frovdulenta de este: log actos deben g #F
rercene adquirente cugnda 58 irgie de ocras @ L
{ por consigwente, poco evdente] @ garantis pa

Asd, “pl oreno de mimsdiates pemporal Entré &l et yoel evanns damn deferio ser abandanado,
runnds se fopre demastrar gue farta il deafnr o &l temcers adquirienie soblan, o manento de la
realizexcidn del oot, que. = bien ne inmediaramente, s thahria verificods un peruico of moeds del acreedor;
ef tnl cdso, o existenciz de un plan fraudulente comin af dewdar i of tercer ouquitiente ex considenady
suficiente porg justificer ef reurso @ i EAEEMD s ampslio del de fo inmediater temporal, con el fin de

rekeimir of froude o fog acnmedores !

A propéaito del conocimiento del perjucio, s presentd ¢ sguients cso que mueve 3
comentaric: ol 16 de junio de 1,996, una sogiedad conyugal constituys fianza solidaria o

revecable, a fin de garantizar las obligaciones que Industrias Polaris 5 A fuviess &n & présante &

= jd,p 0T
Jedel . IR,
e g BEL
Inid . @ F25.
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pudiera contreer en 8l fururo, En distinias fechas, dicha afanzada girg una sere de letras de cembio
2 k1 orden del Bapca Cominamal, Vencldas estes, y ante el incumplimiznta del pago, el Banca
imterpuss demanda sjecutiva can fecha 04 de agosto de | 997 contra Industrias Palaris 5A watra
con fecha |2 de agosto de 1997 obterenids ks recpoctivos mandatos sjesutives. Canfecha 19de
octubreda |,%97, demanda chligacian de dar sura de diners a b socledad conpugal, sustentindoss
an l5 carta farza, en 4B letes de cambio mcerdentes a LSS 72, 720.00 v en T8 més por la suma
de 5 271,.280.00. La sodedad comyugal derrandada, can intencidn de mmposibiisar & cobro de los
chlgacicnes dovengadas. leva 2 cabo [z venta de un inmusabbe suo a favee de liversiones MEM 54
(de la cxal @l demandanis sosttenn guos uno de los compuges ostenia el cargo de director-gerente),
almndels a svctitura pl:hli“ @ inscribléndola 14 de noviembre de 1,997 en registros pubicos
Pequefio particular: olie sobee |y base de una corppraventa “hacha con fecha 06 de agewe de | 99
Elnmnl:u.ql.l:cmhcl'nm dhe abicl e 1,998, gue o Banca Canbraartal h'l-udllh-h!und.prﬂh:h'u‘l
procesal B insficaci solic cesen los efecmas [uridices de |a supuesta comprasvenn Ireudulerz,
argumantando que existe dolo de parte de los demandaded ya que estuvieron en rmzonabde siaacion
da conocer ks anotaoones de los embergos que apsrecen en regisire de propeedad inmuebde, 5=
imvocd et articulo 195 ncise |, 1219 {noespecifliod e inciso), 134 (gue eatablece que los gastos que
ocasione el pago son de cusnta del devdar] p 2013 del Céddapa T {principlo de leptimaciany, La
sociedsd Wnlm MEM S.ﬁ.m&mmqﬂhqwmm
fue realipsds o 25 da junic da | 986 coma consia en la escritura pdblica, e decir, mds de 10 ahas
artes de b eacgbililad do los crddives, E1Vigdsima Tarcer luagnds Espedializado en lo Chdl da Lira,
con resahssidn nimens weindonco, dol 2T de julle de 2,000, declara improcedonts la demianda por
CumEnta:

... ) 5= puscde verificor del Textimonio de Excritura Piifsen de compr wta calebvoda por
fea clernandoolos. gue s aceo puridien fue celebrado el vengicingo de funio de mil noveciembo
ocfmilzeir, el misme gue fusra formabineds andn Manark Plfbco & seis de Agosto de mil

novECEnoS MwEnl § BeDE;

{ . .) Qhoe, los reguisitos poro condicionar la accidn revocatonia son. o] ef evertas damni y el
Mﬁwﬁ:.ﬂp&mmﬂmmm uﬁuumq:-cmht :nu]paru.le.n- al acreedor,
&l tegundo ex un requisitn subjotive que consiste en ki intencién por porte del dewdor de
cousar pevjuicio ol screedar o al mencs bemer cancitacia del beruicin gue le causa. |...)
Clue, o estos requisicas puede ogregorsefes ol tonscing frowdes, e deck of connelmenta
que tiene &l Bercern gue congratn or el fraudilor en cuanto al peruwico gue se #reog al
oureedor de exte @alimo; {.- ) Gue, edcionamente o lox reguincos antes seialmdos, debe
mecesgrinmente estoblecerse b prevsistencio del crécita, pues ef peruicio af ccreedor sofe
puede produdre cuande este yo titne w1 crédito existents o la fechy e quee se reokion
el octo de disposicidn del dewdor, freeque amtes de equel ooto, 4 ef ocreedor no e tal, of
dewidig a podna hraponeee pivpdicadn o tener canciencia de alfo;

{1 Que. de foy deudas aflanzadas par ot oo demandodas Miguel Foresh Atala Herrera y
Maria del Carmen ey Sayan y acreditados por el Bonce demondante con ins pagasds de
fojus quince, veINCICHOLND F OUTENCA | Shebe 30 APRBCAN U fUeran £ i maments i gue
fo sociedad’ pa ino era profustang de! wnnseble. signdo de o0 mode = hubare corspituide
parantk real u favar del Banco demandanie

{-- i Quie, estonds o guer b demds ocreencos posteroves @ fe celsbrocdn del octo puridice
an iea demde frocesos jidiciales no b encontooda sentencia judicial firme y e labbndoss
ecreditods gue dichos cridites sean posteriores o lo celebrocdn de bo compiva venta del

inmuetide mib magario; y. Ao halvendo ocreditodn &l Benco demandante existic parantic real
@ [wvor de Bance Condinemisd, la dewands no resulta procederne”
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Apeiada esm resolucion, i Corte Superior de Lima, con resolucion de fecha (4 de enero de
2,000, revocd b docision de pnmera instancia, dachrends fundada lndesmanda y declarando inedicar

la compra venta. El furdamento fue o siguienta:

“Que, an lg ficho ur millin sAacdentos etenbicineo mil ssisoertes s=tanto ¢ daco del
Ragistea da lo Propieded et de Lime aparecen fos grovdmenes constituidos, con fachs
doce da ahrll dn mdl novecienfng poventisdis, nueve y diecisiste de juiio ge ml nmeckennas
novenritiete, snbve &l famuelde gib-iicis, los gue resulton anterioves of titulo de deminio
repretrocks con fecha cotoroe de noviemifen de md novedientos noventisiote o fovor de MEM
Socieded Ananima:

i ;m.um:ﬁmmthnmw“mm
def Cocige Adjetiv, toda ver que sus dishosicioned Tlmn Cardctsr Imperatng camo oxf
io discipiing & artiasin (X del Titule Prefiminar def mismo cuspa de leyes Jo que no ha
pcurrice en autsd. ol ctorger valider ¢ fa fecha de fa mimag que contiane K excribuna pabbco
a fojar sesenla o Sesentitres, coatrgviniende lo dipesicidn del artioulo 245 inciso tercers
del Chdipn Adjetiva, mdxime cuande fo precitvds miusa oo ha sida sometida @ ningung
deterntnacion teoron de su feche de celebracidn. [ | Jue siends esto osl, bl fecho cierto
del acto juridic que centiene fo pra-citody escritura priblics sala fesult opomtle ergo
s desde si insorincon e los Rzpistres Pdblicos;

{...) Que, g% fo ceses, o demendada Inwerwenes MEM Sociedod Amdnime estabs en la
posihilidind de comeone fos grovarnsnes que aiectatan el immume bl gue adquiria, ol octoar
con e minkme digeneia ardinorit 80 [1 compng venta @ que se mefiere ke esomiurn pablice
pre-citods, desds e o ha demostrode inesistencid del peruicio al Banco ecoonante o
spbye In exstenca de biemes fifves sufiienies parg parantiner o satisfoeckin del crédito
oo asf v lo imhone ef orticuls ciento peventa y cieco, in fine, del Cddtgo Cini™,

Hmmdﬂludﬂiﬂﬁndﬁml {Casacitn Mo, 952-2001 Y, |a Tals Cadl Transttorta
ﬂumwmmbdlmdmdemmwimﬁm
5.A Es impartante tener en cueris que fodo hace SURONEr qUAa, Mk Gue LNA transferancis afectiva,
v hahide una simulacicn &n fa tranemision de la propiedad del inmueble de la socedad conyugal
a Irversiones MEM S.A. Na obstante ello. 38 prefind demandar por pretensidn revocatoria La
decision de segunda instancia sa centra en el hacha que la fecha arenor de |a minuta, en verdad,
ho gehers conviooin ¥ S o hace la Techa de ls efectiva inscripcitn de b {pars ni; spareme) wenca y,
a carsar inscritos MWMMMHMI#hﬁmnﬁdﬁmm‘hmmﬂ
de esta “oportuna’ vanta, Inverskand MEM @utnba on ka poshilidad da conacarles y, con allo, se
acredica el pevlulcio al acreedee. Sin embarga, les vocaies supariores (y ks supremes) ohadan qua
ol arviculo 198 del Codigs Civil amabiece gue "o procede Ja declaraciin oe ineficocio cuando se rotn
Mlm‘m;ﬂunummﬂmfmmm*rﬂjﬂw-sﬂhmfﬂﬂ
cierta, no a8 podria angumantar o conockTEsta del perjaicia al acreedor, ya qua serfa wn dafio en
of sjercicio reguiar de un derecho (aricula 19711 del Cadiga Chal). Los voxales superiores parten
{aunqua no lo dicen expresamante] del entendimisnte. que la transferencia no es real ¥ esro se
desmnvuatve an o escenario de b simulaciSn absahsta (gue e sndonada con nuldad)  no «l da la

ROERAM mwﬁ{qmgmmnhmhnm del acta jundicol
Bl articide |96 del Cadigo Chall prascribe que

Ao kos efecang def articida 195, s corendera que fns porerdas, o Dor deudes apenms. san
actas o tituls onemso s ellas son aneenones A simufldness con el oédito oot modo”

Forrma parte de has acos juridicos suscaptibles: de ser sometdos A ln prememion procesal
de ineficacia, 8l ctorgasianta di garntia gus. sl Bien, no mmplica un desplasmeanto patrimonisl,
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hare dificil =] cobro del credite. En este cxio, "sl ooesdor ocdey, & orden of cobro cooctive de su
crddito, eliminafexcluye de ka concurrencia sobre kos beenes embargables del deydor comidn —en e medide
CLHANEEAT G furaisn hara ewfier s peruicie— ol acreedor cuym crbaitn contrg & desdar comon deava de
e it oot que fs sidn imsbupiode Welsriosamende con fa revocstono fy, par lonto, pervado,
relotien y limidodomente, de susficocia frente ol acreedor impugnante)”. @

El arziculo 197 died Cédiga Tl norma qu:

Lo declarecidn de ineficociy def ecto no perjudics los derechas edguiridag @ Holo anercsa
por kot rarcovns subadguirientes de busoa fo

Al respecto, = afirma que “no son derechos odquiridos o estos fines eguallos que ne otorpan
titwioridod directo sobre 1w en ho s suficente, en um, hober adgesndo i derecho o lener uo devecho
reci, Por el condrarlo, se reguiene un efectine drasiodo patrmamel et e, que == haya consumads @
adauigiciin ded b o b forme ¢ con [os requisineg qee, detenciends e bo noturaleza de oo bsen v eabecie
negecial, rsidien pressanes ™ e pusds impugnar ol derecho del tercera subadquirente de
rrala fet L res puesta cormecta i B afirmatibm, siempre y cuando concusran bes misemes rElisibes que
& Aplican para &l tarcers adquirents, induso respecto de la mala e, “gue ie refiers o lo enajenacién dal
deudor of perjuicio econdmica que esta cowsd ¢ sus coreedores: o b impugnabeliced posibie o impgracidn
efectiva de o misma) y me de ko subsnojenociin sucesive que £3 50 propio iule cdguisitve”.® Dactring
nacicmal explica que " sfectos de detsrming by enafo fe del bercero subodguirents o es, en combvo,
necesaro que esbe coneacd fo eventund mofa fe de s propio transmitente (el sufers subeamenante). Sn
EmEangn, Puesta que fi limna fe se presume, corresponds ol acneeder aeckinonte que pretends sxtender
los efecios da e accidn revocatenin al teroero subadginrente a titide anerome codemandado, o carge de
o prueta de do molo fe die 0530, ¥ i proeda de eso molo fe, sendo uea sitirocion subjetva persanal, sord
basicamente imdioona, probands Ins hechvs o cirounstencias que pesmitan induor ol juer lo exstencio
def conoomients o ignarancia aupable. En cor de que ko subenajenocion veo o tiwlo gretuit, baste con
probur o enaienackin meT i Su oracter protuito paro extender for efectos de fe sccidn revocatona™ 5
S corcluye que, "en términos penerafes 5o pasde afirmor gue Jo rardn de lo cocidn revacatorio
ocurriady [de enqemaciin § sibengienociind es que lo subsnojenacidn sele se entiende 51 ge onfigura
fia revecacian e fw primera engjenacian. Asi, al elimmar el abstdculo que la brimens endjenacidn supone
frva fo reirsegrocian de fa paranti patrmonied Gl ooreedor accionante, 52 recuisre eliminar tambisn e
que supone o subenajenadidn sucesiva, 5im cups ehmineadn A0 s podrio cobror coscivaTenLe ot =l
b enayenads [y subeanjumds), propiedod actudf del tercerg subodquire e "

Bl articulo 158 dal Cédign Civil regula o siguisre:

M peacede o deciaracian de inefiencio cuands = trata del cumpimrentn de wng deada
wEChIa, Si B30 ConET en documinio de= fecka cieta”

iz cabe b pretensidn revocanara on los denomirsdos sctos debidos, EBa wlectn, “en coonds
esencinlmenbe recessnios. efios po podrian cencretar los sxtremos dof censilinen fraucks rd ded v tus
darmeni, ni &n & casoen & cusl & devidor b il efeciuodo sabinmpda QUE N0 Bodie pogar, despuds, g sus
ntros acredon's ¢ meisn, poro fovoreces & wno de ellas, con fa finalided de svitire & conourss con cinss
partes™", salvo, evidentenents, si el daudor entra an un procedimiarte concersal, Con propiedad
s ha ellctior que "k istifcociin de este artiodde saftn @ by weta, Lo nonwalesd de lo accidn baandg ro

ORI FREGE. Frassecs, Op T ]

LD AR LU A CE 17%('-nlﬂm1-_{l-’hﬁhu,mn_5n:\.nh i, Grifiesy Limd, (954, 454
| JORDANG FRAGA. Francisce, Op. O, g 138 "
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puede contener & & misma el germen qus permite nager o b acreedar by sotifoccin de s crkdie ya
vencidp, prefiriéndole o cire vencida con posteniandad 4, 3 vancid antes, menas diligents an &f cabra,
Adernds, sl goreedar condicional o cuyo créditn Tadadis ao e vencikin poeds taner tockeda (o esperanzo
de qua el deudor reconstrupn 5w patsimona aribes e gue o cridita fuena engible, v si el deudor deviniern
antes irsalvente, busde el acreedar sfecdarc de irnedimtc: af ampara del erticuin (81, porgue el deudor
ha perdido ef benaficio del plazo”.® Sin embargo, debe tnerse en cuenta que I ¥y divisoria erore
al artn dabida y el acto con fraude a los acreedares pusde ser muy sutil, Entonces, | cargs do b
prieka correspantderd al acreedor Gue se cres perjudicsde y que pueda dmmestrar Eaneo o pveninag
dammni e al cansim, Mear (o Yerames rds adelaps), k sci=npia frmds,

El argiculo 2902 del Codige Thil ltsanc establaco que:

“Ej gereadorn, ohtenide fo declaracidn o inefleaci, puede promover frande 7 los tercenas
naquirentes lag occionds ejecu thers 0 consereadives S0k fos Bieres que farmon abjeco del

ocin impugnods.

£) tercena confrayente gue tengn respecto del dewdor derechos dependientes dul ajercicic
de ko ceclin revorarania, pa pusde concunry sabre loy hisnas que han side ahjeto dei aole
cangderade ineffoaz, sno deshies que &l acreeder haye sidy satigfechn”

Per su parts, ol articula | ¥9 del Cédigo Civll, preseriba gues

“El aerador puede glercitar {rente 4 ko Darceros odquirpEoes los oooones que f&
correspevidan sobve ks fenes cljata del setn ineficar.

El tercena adquiretie qui tergs franta af deudur ferechos de crdedino pendenies de do
deciarocitn de insficacia. mo BLEde CoNdTIe bz g producta oo lpg hienes que ban sida
ciyens del octo ineficaz, Sino dmspusts que el acrewdar hapa side sarisfecho”

sosoEtiEne que “HUEso gUE fp ineficecin del acto impugnada e¢ iods frente of acreedor
o ocresdores octorss, i salo &0 i iedidir de se perjiicio sconomica, de ello resuled que, Incluso frenee
al acreador actar en Jo que axceda de Ig cwontia de s parjuicie e que e causd of acto mpegnedal,
=1 acts por & impugnodo con ki acciin revacotoria conserva = eficacie” "' Che ello se dariva que "
tras o b rpofefecicion sibre Jog bisnas enajenaeies por ef deudar, cuya persecucion siecvtvg bo sido
pasihilicada pov ef sjercicio exitoso de fg ot revocaiona, quediss wgin remanende de & efecuciin,
@iiE i I:I:II'I'EIFI'.'IHII'E = MF:'" cowd af oereedor iFPURMITHE ¢ E_f!l:lltlnﬂ'tl M

v TIPOLOGLA DE LOS ACTOS MATERIA DE REVOCACION

£ 8l imbita de les acios que pueden rabelarss perpudiciales para los acresdores el msmo
darecho distingue dos calegoriss arincipales; los actosatitulo aneros y los acted 3 thule graiuite, Se
afirrma quis “esta Eiparticiia 0 regalia yor reliociond) en efecty, ademds de fo clasica dislincion entre
gctos o iula gratidto b detor 7 ks anemase, pueden seifiirss, B rekicidd o la institacide de la acrldn
revpcatori, w1 Cerbum gEE comstithide poy lay demamindcken actos omoermiles. 08 devin, gquellon que
presentan carsceristicas toles o hocsrlos inmckatrmente soshec oo o ks intérprates: of gmple cdsicn

e refresaniodo par ld doréa in salugwer {] ¥ par ks et Con prestacines desproporciomedas

Al respecto,

P
WD MEM I LLCA D TERS Giflersn. O C1r p- 436
I jRCARD FRAGA, Fancers G Gt p- 52

' Loc. €i
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Besnecto a los actos a thubo gratuite, impers e princpio que qui cerioed de demne wiands
[quien "lucha" para eviter un dafio] &8 prelerids a gui certat de hero cofrtondo (quien "ucha” para
abmnar una wantza).? Es decir

“nl deirdor [despuds en estodo involvente), ontes de efeciuor una liberakided, debe estor

segurn de poder cumpkt sus obbigocianes o beneficario del octe, en cuanto oo ho debido

soporiar ningdn socrifico, no ex corsiddergce menecedar de tutele par ol andenamiento

—i1 meejor, pa puede ser preferido of acreadar que, S no &3 sotisfeche, e encondrarka en la

sitwandn sopontar on socnficia” ¥

En este orden de ideas; para led actoa o tituls gratuing, “lo “presunciin de sageia”, epalatea
& jurisprodencial feompuests por lo presencidn del cordcrer donine del acta y por Lo presuncde del
conacimiento de tol efectn por parte del deudar ¢ del tercar adquinkente). gue carochefEdD eRcE ACTnE
a menuds justamende] hoce priviible el pocio revocacanie, paralelammente, el ikterds par ol eftedio de
la resocaciin de talss octor e atenie, opareciendn prima fodke canferme @ e jreticin p equidad qim,
ﬁmuunmghnﬁummmm. los efectos del et sorpachoss o dal acta
de berabdsd sean levantodes o efector de proteger of derecho de crédita™ ™ Por ol concrarss, "o
wiend @si parg [o revocomdn de fos octos o Litulo mmmmthm::thqm N rEnELen
N 8 corpginniEicas toles de hocerins mds 0 menos “sosbechosos”; en esin CoR0 bo pevocacion del octo
debe sy @ lo resoluckin de wn conflicho de imereses gue of dedech debe tomar en consideracion; of
wereechr g e haber peedndo fas gerantios defl prople crédito = contrapone un tercero fadquariente
nmqum.ﬂtdhﬂhﬁﬁm:mﬁﬂn [= haaber congribuido of cumgdmiento def un acta con o
deif] derdor, po fuiede (o focin considerarse menos merecedor de tutels del acreedar gue bapa sctuads
=0 resncalovio —&, an & goia de [0 revocotons conoarsal, de e mota de box ocresdarez™ B Por olla, Yla
presencia di eie08 iNpeveses (econcibables entre 5y ko necesidod de decdr o fevor de wno o de ocro

jparece constituir ef conayin def prefiema de lo ooodn revecotonia, seo ssto ordinara o concursal, de ks
actos 0 tituly onengn”

En b expuriencis juridics kaliana, "del exomen de Jos cosos afrortados y decididos por ios cortes
de legitimiduod y de mévitn, results eviderte que lo efectivg o decidend, mds alld de las ofirmocomes de
iR fﬂwnuhmtm:ntmﬂww&hmw
del “perpicio” v def “ronocimients del pevjuicis”], &3 squalla de atocer kee actne que =) deudor haya
pralizads con k7 antercitn de defroudar o sus aoreederes”™ * 5o agroga quis,

e examen de fo conastica profesiensl ha revelodo gue fox actas afectivamente abjeto

de wn mandata & revoceciin han sdo exclsmoments aguelios &0 Mo asles of dedar ha
Fecha,

- en lainmineneia do precedimrentos elecutivos indhiduales o concursales promomndos por
UL Frresdoves,

= ol oprosimaTse wna SEfEnc que o habria condanads of poge de v deud;
= CLOnGD m SIEuocidn econdmicg 50 Eleho revelando desant e

W LN CLRSTALLA, Emanusl. Oe Ce g 84
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con personos lgedas por weoalor de perentslo, ofinidod o de relooones de estncta

améstad o confiomen (@ kg e v fqiiparedos los socledades constitmces o hoc com

talex gujeeas] "™

S afirmia us "esta e ko romon pov o cudl o versle @ jusho precio Con devolickdn faungue parcio)
de Jo oheamide o ks doreedeoves no es revocable”, en este casg el deador ap guiere defroudey @ oy
peresdarns [ lo pershociiva e cambag ni skguiena en el cose en ef cuod alpunoy de exlos, o couso e I
incapacicad del patrimurve ded dewdoy, gueden insatisfechos]. s hie, o, en cuen o el reg posible.
de stinfooenns; en los otrm h:pﬁqu;ﬁ_mmnﬁndﬂhuﬁrfﬂmhtdﬂhuﬂhﬁnéﬂmh congescengemio
de wn pergern) draeo oe defroudar o sus acreedares, sustrayendo el profio potrimanio de los acciomes
pjecutives que estos podrian promover”, ®

En conchusicn, *ded amdbat de b cosuisticn jurstrudencial resulta ewidents tombign oéro aspecta
gxarci del consium froudis: fo rerscacion del acio realizodo pov @ deudor ex declarodo sblo cuanda
pamhidn @ fevcnrn edouirisnte (que se fd A0 fepressntodo por pevsonss fipadas por refocianes de
parentefs, amyatad, confianza), o momento de cumplimiento del octe, fviese o mencs) congciments
de o intentio froudis del dewdar, e decir, de ks {poce nobles) intencianas de este, el cual, con of acta
que ¢ prestaba cumplic. intentaby acalrar, distraer o desaparacer el prispin patrimeno con dako @ sus
acreedores. A este punio, se pueds ofirmar que o frouds constituye ain, ol memes &n el 11 i Ak,
un presubuesic de fg ecciin resocararia andinaria idaned o fistor el area del dadio refevonte o oz efeciog
de b revocackdn def acto imbugneda” T Por allo, "el eventus demni, es decir, & prguicio relevante o fos
efiectis o b ravesiociin (ordingria) de 1mn octo redfizade par &f dewdar r5 dnicemento oquel que pueda
e clficeks conhe damnum makibio dotem™."

La prectupacdn por tutelsr a los scresdoras tambien se da en materia sucesoria. En
efecto, @ articuio 676 del Codigs Civil regula gue

"] i rersiicks cause periici g oz acresdares def renuncionte, Estos pusden impugaanis
dentro de fox tres meeses di ener conoomientn de elly. pass que seo declarada sin electa
er da porte en que perjudicn sus dereches. Lo resolusidn que declarn fundada ko demenda
dispandrd, segdn la naturalezs de los bisnes, § administracén udiciol o 52 vento eif pifrica
subasta, pore el pope de las deudes ded renunciomde. El remanente, silo hutier, se trsmie
it les herederos o quienes fowarezog ka renwsne,

[ demandis de mmpUERUEIin &7 IFMIG COMD BroCEs surirEime”

Dieetring nacional afirms que “bien mirado ef precepn bajo andiiaz. pedria haberss frescingido
de 5w pririer Pevrafi e que termi o0 pericia de derechos), porgue (...} &5 um cose Aspeoal o
ineficacio pawhond gur ya estd disciplimade en fo parte del acts jisiden que ol Ciipa denomaing Frouae
def At funidea”™ ™ En o que 2 plaze s rellara, ta idantifican tres probiems; “foj fo incumamend
de cownpurar of tempo dide lo fecha de conaciniendi, () por que e fan carte ol plaza, ¥ (o) cwal £
fui noturalesd, # de preseripeinn o de codusidod™. ™ La doctnna gue winpo siguiendo sostiene "gue ef
plzis se embisce o condar @ party del conocumerte de I FemENCID o 65 Qsurle griticible. borgue esun
date Arineniements sukjeiva”. " Mo comparte esta Apreciacion; ki Emportante &= darrarminar =i o
arresdor sa encontraba an drounitancias objetvas de conocer ol plazo. Se agregs, an podcibn gua

LUCCHIM GUASTALLA. Emardsia. Op: Ci
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compario, que “ef plize de tres meses es drocevianammente corto , froncamsenii, Ao 58 v razin pand
que seq as™.™ Agregands qua “aunque el precepto bafo enalisis no fo dice, | phoz 8 da hrescriboicn
¥ e coduckdad™ ™

En materia concursal, también sk reguiada la ineficacia de los scves dol dovdor. En efecto,
o articida 19 de I Loy 17809, Ley Genersl del Sstarma Concursal, del 03 de agosto de 2002,
madficads por ba Ley 28709, del 10 de abril de 2,006, egula que

“I'F.1 Ef juez declorand ineficoces y, e Conseiaancis, incponibles frente o fos moreedine del
concursa, for provdnmnes, trangerences, controtos p demds actes juridcos, seon o itk
gratuito i oneroso, que no 3¢ fefieran of desarrollo normal de I aceiidad del deudor que
prevjucliquen s patrimenia y gue hayan sido realizados o cefebrodos por este dentra del ada
aaterinr ¢ la focha e que presentd sy sabeitud pora acogerse o olgume de loy procedimientns
concursales, flin nodificado de la resolucian de ermplazaninnds o e notificode def inicio de
In disnitcion y fiquidacidn.

1%.2 Lot actas de disposicidn gue 5= realicen & virtud o cealquier combio o modificooardn
dei objeto sl def deudor, efectundo en ef perkdo eatener, serdn evaloados par ef ez
e funcion de ko nodureleza de lo respecther operocidn comencial

19 3 El juez dechorard ineficoces y, en comecuenchy, inoporibles frente o fos acreedores, las
actos jurkdicos celebrodos endre fo fecha que presents su solicitud para ocegene & algure
de log procedimientor concuriakes, fus potificads da le resolocidn de emplozomisnto o fos
notificadn del inicio de \a desalucian ¥ liquicksende fastn el somsento en que o funto nombre
o retifigue o lo odmmstrocitn del deddor @ s¢ aprimie p suscnbo ef respectho Comesnio
de Liquédocicn, sepin =0 ef coig, gue s docallin g cantinuesida:

g) Tedo pogo anticihodo por obdgociones no vencidos, cealguiers 3ea la forme en que se
reaioe!

hbj Toda pago por ebligecionss vencidios gue mo se realice de omeerds o fa forma pectods o
estobiecida en ol conbiale @ an 8 Hiuls retpectiog

cj Lax seens § cantratos @ fituln cnersas, reafieados o celsbrades por ef imsohente que mo
s rafleran ol desarrolin povmal de sy actindad,

d} Las compensociones sfectundos entre obligociones reciiracos entre el dewdar y s

oirEedorEs,

o) Los prowimenes constituidos y fag cransferencies recligadas por ef deudor con cango @
bierm dv 5o propiedad, sed o thuls onerere o o il praiults;

f) Las gorantion conutitades saline B def deudir, dentro del plogo refends, poro ovegurar
el papo de oblpocianes cortraides con fecha anterior o este:

gl las epeouciones dicales o extroudiciales d= sy patrimonio, desde I difusida del
OIS

h) Lo fiessones, absorcaones o esosiones gua (mpliquen un decrmeta ponranio

19,4l vevoers gue de buend fia adguiens o Biulo aneros digun derecho del dewdor que en
Ell.egl:r.r'n pertinerte ahorece Con focultedes poro atorgorio, no resaltand ofecieds con e
sneficacia o que se refiere ef presente articulo, wune wez inserito su derecho”

Y e
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Tarnbidn sa habé advertide que & diferencia entre (8 pretenson procesal de insficsis vl
estriba en que @i solo bensficis of acreador que & ha interpuesta, miantras que ln protorsian
procesal de ineficacia concursal, @ la mesin de acreodores. Aci ol articulo Mdelaciada h'r mifabince
o

=30 | Lo auclaracon de inefloana, y sy consecuente inaoafalided o los ocreedones del

comcwsa, v Eramutard e fo v ded procesoonmrmanisime, Lo persnng o endiced gue ejerza o

adminiztrmeian do! deudor o ef Liguidador o uno o mids acrseconss reconecidos g2 ermuantran

fegitimagos pora interponer dicha demandy.

20.2 Ef juez que declora ko ineficacie de fos actos del deudor ardenard el reintegro ds
lox Bimngs g fa pass concursal o ef levontornienta de los provdmenes conelifuides. sepnln
COrmEsponda

En materia penal, =l articulo 67 dul Cadige Pesrial osmablsce que

“Lor neles practicodos o lap edipocione adiuiridas cen postenondod of hechn purits om nulas
e cumnts disminuyan el patrimon def eondenodd ¥ do opnn insuficiente [afg i reparcein,
i prjuichs de Mg petos juridinos celebrodns de Bueng fe por tercenes”,

El lagisladss ponal no ands con surllagas y sansiara <on nuldad {no ineficada) los actos da
disposicin dal conderade que hagan insuficines [ raparacidn cnil dorivards del dalivs, Exuinifarme

con la lagighacidn civil y concursal en o que apregeccion de |os derechas adquirides par terceros de
buena fe sa refiare. Pero no solo eso, tambiEn wa penaiza sata conducts. B articule 1 del Decreta
Legisiaties Mo, 982, del 21 de julio de 2007, ha madilicedo ef articule 4178 del Cédigo Panal en

los siguientes termnos:

=Artieuln 4 17-A- Insolvencia provocadi

El resporsabie gl por un hecho deficcin que, con poserioridod o b reclizmeidn del mismo
y eon lo finckided e eludi total o parcigimente &l cumplimiento de | reparocidn civi
carrespondiente, reaizo ecins de dapaicion o contiog ehlgociones que daminuyan s
patimamo, hociéndose total o parcimmente intdvente. ssed reprinwds oo beng poisather
de ki libartad no menoe de das né myor dé cmte G

Ly s peme g apficard @ quies com repvessnilante de ung persane juridica. con
posterinrdod fu ralizecdn b un frecho deletiv, dispone < fos bienes de s represeitads,
can I finalidad de efwdy total 0 parcialmenis fo digsicida de una consecaenclo accesene

g ol peoceso el respecingd,
% wl fischn s conete respecic d proceso por debta previsto en los artoale 152 of (53
A, 700, 194 of 278, en fa Ley Fenal cantro ef Liwadn de Actives o e ef Decreto Ley

25475 [Establecen ly penalidod peré fos delitos de terrersma ¥ fos pracedimientos para ko
investipacion, o instrmcidn ¢ ol juici). serd sancianadi con pana prvat de libartad no

menar de tres m payor de sefs afes”

Vv LADESAPARICION DEL ELEMENTO "FRAUDE" ¥ LA AMPLIACION DEL “DANG"
DENTRO DE LOS PRESUPUESTOS DE LA ACCION PALILIANA

Carma ha side pusste en avidencla, en Ia accion paukana o revocatoria, ln doctring y la
jurisprudencia, en haranajs &l anbguD oF Een de tal accién, 5o indican adn al cormilum frouds corma
bresupussto subjeti 8 evendies M COme PresupUesto obpetive de s mBma. Sn embargo, se
advieerpe que “hoy, &l fraude, (e Biararicarnents ha berido an qo oentral eo fo discipling del imititndr,
parscaria fabar perdida ko mporianac Gue gozabo en ¢l pasack, acabanda por desapvecer B frouwde
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nesuft ahoro completomente gjeno a fo discipling de ko occidn revacolona”.™ En alecm, “del exemen
e a5 teorias propuestos en doctriod ¥ o8 fos Drincipkos enunciados por o uirsbradencio en tema de
it fevacmiona orgingri se puede relevar cdmo fo nocitn de erentus demni porece haberse amplindo
progreshnmente, hosie ser identficeda po {solo) en fe meapacidad del patrimania del dewdar para cubrir
sus dewdos, i, por corsiguente, an ko depebersciin gue o= oy verifi codi e el milra cnie coansecurnck
def acte imbugnodo [concebtos quee, derds ua tiempa inmemorabie, constitupen &l ewentus demni), s [
tarnbifin) en ko simpde maypor dificulead, eesrekidad o mcertidumbre de fo (eventual) realizacdn codctiva
dlaf deracho del acrendor; oxf en bhase o princfios que son undeémemente compartidas por o doctring
por I junshradenci, rtegrario fos extremos del eventud demni ol hecho mismo que, sucesivemends of
curniplimyenta def aCla impugmad, fos Bienes que concuren & coniiey ef patrimenia del deudor resulten
de difiicil u oesnos sujecian @ la ejEouicin farzeda” ™

Agl con la acckin revocatoria ordirarm, Mo e et solo el octo coracterizeds por ungwolunted
Froudhwenta frente o bos acresdares 3, por consipuiende, dvigida g procurar o effos an defla) revigdadoas ol
sveniuz dowmni tambidn an o empeoramiento de lns cosdieionia o e cuales 50 desnrvalanks wig el
sjpcuieidn forpada, pareceria que s= debe revoror el acro prassindiendn tonno ol andfiss de ke motives
fquee hopan imducida ol desdor o compéirio, come de fo mayor o mener fefectivg) peliprosidod del misma
por fos razones def cridita”,™ Por efio,

“la conpepodin de eventus damal gue pareceris ser acogida por e dectrnag ¥ por fa
ﬂﬂm hoy presabecientes impartonio un wlierior redimensomemisnto :l:lp-ep.m
sulneting.

Yo ye ha déc b cdirnie ente ditin, hobiendn perdido los corac beres def frowde, porecerio ester
ahorg identificade en of gmple “conocimvento del perjuicio”: lo existencio del bresupuestio
syt serki valarireda tenlendo en cusnte el conocimisnto gue clerios sujeios (=
deudar ¥ 5 $= froto de ootes o titulo aneroso, tombién ef tercers odguirente) tenion de
UG deCTTINIT SRR O CHTLIMSIanCE.

Ahara, ki expansin fremte of eventus demm fe2s decir del “prepuicio of créditn ") impontania,
e Slo o advel tedrico, weo crecient= focilidod en ovden fe prueba de fo suhsistendg def

Fresupuestn subjedve (el cual olgung ve proenaba o imposifslided prdcticn de la frueba
concrarap

£, en-gfiecto, intitive dediecic gue fngs s tiende oampliar (o nocidn de perjuicio, tonto mds
PumErnses Seein ks st que en éele padrin ser comprendidas g consizulentsmente,
fe focilidad de la prusia del conccimrento de &stas bor porte de un amplia nimers de sufsios,
eatee loy cuales sera fdel comprender af dewdar y al tarcare adquiiente

En muches cdded fa pruebo del presupassts sobjetive podrio ser en concreta,
wescantanks.

Farg &l deuskor of consiliam fraudis seria in re ipsa; venficdndose wune determinada
modificocmn otinente o 5w potrmmonn —=2 deor, tol de poder ser conslderads prer ey
o los goreedores- resultaria ficd demozirar que ogael, al momento del cumplimesnta del
cctn, bo conockese, mentras resaltarka dfict fpor oo deay ispasdEe] offecer une pruefao

contraria” =

— .
T LARCHP GLEATTALL S, Emavisie, Op T g3
" b, m 11
" led, = 0}
" b, 14
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S llega aconclusr que *el eventus damni puede ser identifoode oo o lesito de fe mins pararitic
paerimenval “gendnica” que & deudor debe prestar @ su ocreeder”, ! Diche #n stra palaaras: bastarian
el dato objetiva del perjuitis seandmico (o & dificultad para bacer efective al turmplemisnto de
b cbligacion), asi coma la posibilidad objetiva de conocimiento del tal perjuicio (fanto por
pario del deudor coms def tarcero) para que sc active B pretension procesal de ineficacia.
Resumiandn, esarismss pasando de la comprobacdn del coesiom froudis a fa constatacion de la

simple soientia Faudis. ™
Vi, LA ACCION REVOCATORIAY LA SUBROGATOREA

Lz accimn subrogatoria es un irscrumengn o control creditorio que tutels el legltime interss
dial acreedor fremte 4 |6 insrcia del deudor irsahente gue, A sU vez e acreedor en oras relciones

[uridicas patrimoniales, & efectos que no 5 parjudigus i derecha de crédito y se traduce en ol

perticie oo une pretemsion procesal para psumir |4 pesician juridica ded deudor-acreedor para
contrarrestar dichn imorcia.

El seticuln 17194 fal Codigo Civl proscribe que es elects de ks abligacionss autarizar al
acreodar para:

“Ejpreer fos derechod def deadas st 1 v o BTG 0 v asumir i defEngo, oo dxcefoiin
e fox que saan inherentes i# Ju pevacesg o cwmcs ba peohiba d Iy Ef acreodar parg el eyernicio
d= Jos derechns mencianodes A este fnasa, no fecesita perahar hreiamande mdonzacide
Jknfichal, pero deberd focer citdr 0 5 daiidor am &l oo que PRI

Dlactrina nackaral soatone ous * peunimente o8 eonionss SulraparinG ¥ CElCLGE B ravniEren
crnanda &l devdos Htular de un erbdita, por neglgenia ¥ w40 la capacidad de sousfocer s ablipsciin ante
al acreecor por = irsakente, no afercita fo§ groiones destinddes a hocer efective esa acreencla con &l
profaino o incramentar s pOmmE, Pero fiendooestos for caas comunes, noson losdnicas. Bl acmndes
podnic plantear una ccifn reimpdicmenn o e cccian por fewdn, par ejemplo. O, a su o, pedne
gracar de eviear que dn iercers cobrone v sebu e aCRREN e s devdar o dedsngerlo en wng ocdidn
ek minno o por fesndva, BF OB que &l deudy PO gIUFYerT B2 Frofg chffnisn” Agregando que,

*Cindn la ey menclong lag derephas inherentes d ko persann, —deammimodas denscfos
persovalisinus-., odvando b propio ke pralifie prommever GCoomes subrogmtorkas o cblcia
s refiers @ s imnitocionss gue Cene £l ocpuidor para alterar, en cwntos casos, ka aituackbn
jurichicn del patrimenia de s deudor A cereador e SEEAr(T vedada -OURQLR ST BnCUeNERR
anee L daler neplipen ce o insclvente prgfrer o Pt ks Bene s de sirdewudor examir
gy general U ugiinigerocian, coms par ayamplo EACREfOr e orrendamienmo an el
trgbatrimonials <4l acoidn de filiecidn, por ejempli-, cundgue
FAE CoMISRCUBTTIOS SETRETILIS, & frermianir aoiniey Jotrinmorsiakes
vl Camo b pevin de doodn indemnizotenia resultante de

) Rreltar. goOHes o8
Dy tener insharban

e {m;wpnuhwmntrurﬂh! I
urr ifamacién; sunque b mayorfa de:fo dactring admite fx occidn siogetona 2 akliai

Jparn exipir dafios y prjuieias cuirrcks mapar se origmian e desesdra e ln intepridad fisico

dnl dewdor ™"
Comp advierts e ntigud deerrire sl bien la accion riecarcein y 13 sibrogarnrin menen
e findamento remeeo e derecho de gararmia, difieren “en of fandaraeats prosimo; porges &

¥ LLCCHMI CLASTALLA, Ermmesbe, Op. CE. p a8
o RECLAZE GEW, Lo, Op O pa 036 10T
B CRTERL G PAROCI, Falpn y CASTILLD FREYIE, Mards, Trads de lex ablgscionss, Vel X1, Franwes Rurta, Torres &

Fiibdyoem ca Fow e of Skipa il Parsibiria LFniwei-siod Canhes Jdul Pond Pongio Elueizal Levia, (994 p W3
= ind, po -3
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suhropotons a3 ef remedio comtra fos orvsiones del desdor: 1o reeacstod oot fex occiones dai dapdor
mésmo, (mishonsy fof primeras, que pueden haber sicl inspiradas tamn pov ba buene como por e male
fe. Arcianes las segundas, que pany ser revocades defen haber side cormetidas con froode™ ™ En aste
santido, se pueden indeduakzar las sipukentes diferencias ™

a La accicn subregatonia e af ramedle eories b amiiones del deudor: por esta el nereadar
mjercia el dereche que el deudor desculda hacer valer; la revecatoriz es ol remedic conea lag
accionesdel deudor memo, es deck, comra aguelos actes que fraudulenamene disminuyan
la parantia competente a los acreedores sobes of putrimanis del desdor.

Ia Las screedores, ejiprdmndn |os devachos y los argumeries de su deudor, acthan cerrs
sucesores de este ¥, por consiguinne, sa valan da les mismes medics dol deudar y encusntran
obsticulo en las mismas axceprionss Gus podrian ser epuestas 2 dewdor, porgue g oiterius
lure utitlr, eadem e ucl debet; mientras que £on la revecaboria los acresdores ejercitan un
dernscha Fropic. en mi apinidn un legitma incerés propie, moconoebible en poder ded dewlon,
Bl eual, vinslada por el scto walurdanamerds cumplide, e podria ir contra sus prepios
ACTOS.

. Encre las cos acciones ne hay concurso electivo, puedan acumularss en manera alternativa
o gjarcitaree ucaiivaments, cusndo fa primera ejerdrada sea ineflcaz, Los acreedares.
perdedores en tanto represencantes del deudsr, tieren 2 hodod de fecuric o la @ocidin
pauFars pars impugrer &l msma regecis,

d Lapauliana, & diferencia de b subrogatoria. evige b oxrusidn dil deudar para la demastrsidn
el evenrus davnal,

#  Llaprimera es un arma resenada a los acreedsre anteriones ol acco impugrede, mientras en
2 otra pueden banaficiarse tambitn los acrasderes posteriores ol nasimiento de los derachas
GuE preferdden repressntar

Vil. LA ACCION REVOCATORIA ¥ LA SIMULACION

La doctring que vergo sguiendo sostiens que es sohrasalismte la difsrencia entre estas
figurna: "

a La accicn paullana siens 2 atacar o ks scion. reales fraudubengos. La sccion de simulacan st
tirigida s desvelar aceon fingidos insdstantes. Asi “nwendras en ka pouliann se froto de movocdr oA
oot froudilenna que v deudor ho complis redirmente, determinande o agrmvonds S imsabencla
rmp{'-']-.it,l.u#rn:mmdmmmn'mmuummrmwma.
prestuctive i efectos pndicos, i bien, por ol slemento de Fraude que fo wicia, affece i pesibilidad
de st revocods por el acreedar afectods; e o aucidn de simetocitn, B cand, wA oetn it kb,
EUD T VeI SUmATCrD de s, Porgoie hos baries Ao guieren Corilemlod Efectivamente un megncia,
sing stdo horerlo aparecer con af I dw engafior; este acto, par ells, ¥ oniginalmenbe inexdsoeige
= improairctin de coRseCImnGion fundicos, | na o frato o aniguifarls, mo pudidadase opular o
GHIE 110 EXISEE, W0 ot CovTarar su esloco onginal i ivsEilencio juridico” =

= GIDHEE, Giorpe, O Ca, ppo 414y 635

. lL:jﬂ'EH.:]-"nunn Dieiks Vade o Dl s, |, Delowew pouting o remacatena, UTET Tonrn, 1904 pp 83553
N P

= bl p Al
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o Misrtras on b accién pacliars el perjulcls consiste en Rirsehencia ool deudar 8l peruicie
di lo accien de simuilsoan resulea ¢e & inceridurnbre y dificultad de haoar saler un desecha

stbjative y por cormiguients, de laamenaza da su posible wolecdn ™

T Lalegitirniciad para cbrar activa cormesponde, an &l caso dea accion pauliana; 2 los acresdores;
miantrs que en |8 smulzodn a cualguier tercere"

d. En ln acckin reveestora pe debe distinguir = el weto do disposicidn es 2 truls oreross o
gratulro, en la simulaclén, no™

e, En materia da plazo prescriptorio, B Scckin revocirena prescride a los dos aftos {articulo
2001 4 del Cadige Chil) ¥ la de symulacidn 3 ks diez #fos {acto smuldo, articule 20011
del Chdiga Civil, por sar nula) o8 los dos =ies {aco disimulado, ardculo 3001 .4 del Cadign
Civll, por ser anulabbs),

S ardvenrte que el octo sialade o fraadulznes, & 5o o octo cinykdo en faude o los derechios
de Fox acreedm, mo debe ser eomindida cor of acbo Con freuds @ id iy, 0 sed con el aoto, utilizedo pare
Ehﬁmpﬂﬂﬁfﬂﬂ&hkﬁmclnﬁiwmwmwﬂhwmu
ligirg gldener por v dipgrrn™, ¥ Ya Demogue decla “un msmo acia pmdn ser, 2 ko wez, simulads v
fraudulenta”, y Fente & ello, se alirma que "o gcto simulodn fraedulemtoments. & i husde sev lisinods
ni confundida con & acto freudufente. o ofin & fiste: eard en dnd grande eerconia del scto froddulends,
cuang al par di ésie es whilizendo pove defrauder hos derechos de ks eereedares, . J; bera fr afimced

i debe candueir @ i idepticked"
Lna dociring, por certd bastante antgus, pero autorizada, ya adwerta que,

“axizte en i jurisprodencna fo confusin iy gramde entre docidn de simulocdn p acodn
evntorin, T 81 UERSITIOS SET fUstas, tomprocs [ dectring ha sabido resaitar suficentements
&l rordeter de o geckdn de siraulsoidn, gerrstrasdn, COMD ERIT N0 52 ENCLERLTE BR THIN0S
dul gereadon cugrds 5o froto de ang acciin que deberia redlizerss for & mesnmr doiky
Eiio depende de fo cirunstanci, gue o { siwewor pavin de fog cosos b smufacon no es
ocente, sims frmudulentn, Yofe deon st regiren por el dewdor con ef dolosy bropasico de
arresdanes uia pur[e:jesupﬂdrnmﬂﬁnﬁfﬂ!hﬂhﬂfﬂ nhenide o perdicn
En dicha hipdtesis g acto contrens fants fos eleaatas parg sor revncado con be accibn
pawiena, cinto ogueiios pord ser impugnadp gamo simulpdo. s acreedones que s
hressnian Hﬂ]‘u’tlﬂﬂﬁm" cfecTaamenie um revmiedio con ol oing, Tobes S Mk S0P ol
quE comimmente s verfican frente @ o8 tibanafes  pereran i confusiin” ™

anar corfinmacian del hecha gus e froode, m obstonts bo depommodn

fernpntn cocalmente exiraio o b drecipiing de o aocibn revocatoria
ardiieia puede ser an efects, extaaide e da ahserrocidn segon I chial exste ung estrechinma relociin
frecanacida y conshierady desde foce tembo e unsprdence p e dactring) enine oo revecmion
y meciin de smuocin: en & carifio de Ins peerales medios de orielo de los gorantios del credite, fo
P ————— e L L COnSZIELAT, jurde <5 iw anodn de sinudacdn, wna eficor
st de brndecoidn el acrendor ._:n-.lnt-.rmw.ﬁhul qure o covxlucta dol daidor se mwele perudicial o

s irphereses”, " Sin mmbarps, g ehstarde has molebles diferemcion gué dxiglen entne el aera srnnlado

sirshroey @ s

Lo alivma que “ung ull
“abjedniacren”, na constitipE AT

T ——
¥ 5TERA Anmos, Dp, CL, pE
" ki, p ST

S

W ELUTERS Mo, Op CL. g &8
W o p T

"Rl Ciorpe O T, 95 H37 y 436

B g e CLASTALLA. Emaruake O CIL, p 270
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y of octo suiceptibde de revocooidn [y entre fos respectios sociones). g gersralmante adriitco que
[purden ser propuestas mrbog gooknes on of misma juicio, oregurand o vna telr mds rdpida  eficaz
al qoreeder™

En arencien o ello, “Tos rozones que justificon eS00 evmnioaodn que $¢ COMParce $an chras bor
oy evidenres razangss por v lodo se considero que =l octo sufeds faungue no produce fectos entre
o partes), basta que po se mecenaads, puede parecer perfectamente valido y sficar ante s terceras
de buera fe 7 ier potencialmente pardicial al acreeder; por odro foda, si 5= tiene e cusnto que ko
razones que smpbujan of devder o o realizacide de iivs & del otro puedan cer o menudn idéntices”, " For
effn, “no ex cierto wna noveded, =g efects, sostener gue el acto sbmideda, asl come ef acte revocable,
pusdn sev utilizado parg defreudor los intereses de oo profios ocreedores; e of primer coso ef deudor
desed gustrder log Sdsnes de 2u patrimonio 0 e eventisal ackasdod efecitiva de sus ocreedores fhociends
oparecer un ocen en realidad ro gueridn, & &8 trote de smidleciin cbsolise, o ealtrans wn Goto e
reaficod diverso de oguel que oporece 1 ok ajos de fos tercenos, en el caso de fn slimulocidn relmtival, en
el sepundo, en combic, enojeno los binne, afectande la dnoegrided de su patrimanio y perjodicanda fog

intereses de sus acresdores”,™

%o ohearva gue "menfres desde Un purdo de wista mﬁrknh&:ﬁnd&ncmm:nmhdnr
ocho reves ol a4 charimo, desde 8l bunde de wisla prdclico, dada la pesible idemtidad (casg na rara) del
iin fa: defroudar fos intereses de fos acreedores) perseguido con &l octo realzods por &l deudor, resulle
a memsdo evidence o dificaliod porg destinpuin, sobve I base de prushas que pueden 1er recogidas en
el ukcio &, en oondreto, un octo sea simabadn o wilido § eficoz; pero suscepiible de revocooion™. ™ Por
ello, “el hober reconocide o estrecie reloc'on que pueds producirse entre estos dos acciomes, debide ol
frecho que =! fin parsepuids por ef deudor en & complimisnto del acto simulodo o revocabde posde ser
el mismo, exic ex, &l de defrouder @ los propios ocreedores: ] hober admitido e consiputente dificidied,
faan & ocreedor que actda =n jwoin, d= distinga @ el acto realizado por af deudor 25 simulade o valida:
pera revocabie iy, por ello, of Bober permitioo ef clmule en & misma jincio de i dos occiones. constiduye
i sefuiin refevante indice def heche que fo oocidn revocotara ordiaria, aia hoyp no parece ser ang
kit cupa discipiing pueda ser comprendida dnicamenie en los presupuiios del “perjuicio” p del
“conacimients del perjuicin” interpretadas en tirminoy sstrictomente ohjstoe”™ '@

Waalve & imistir &n la Erumsa canluitn =n GQUE INCLETEN NLSSires oporadone ||.|ridk:,-m
cuando pretendan calificar un acts gue, o obstante tiene la finabdad de defracdar al acreedor, en
esancia, 25 simubsdo. Acd se suele pregarar en b demanda uns sueete g cockeail Molodsf, irvocando
similineamente normas propas de b accion paulana  y de b accidn simulstoria, con la muy
probable consscuencla que surja sl efedto boomeranyg de declarss improcedente |a demanda, come
e Caso que pasS & commntar; un acreedor demanda a su hermanc-deudor, a su cufads ¥ sabrings
por “anulacién de scte juridico por fraude”, por una deuda de WSS 23,926.85, mis intereses, costas
¥ cosos. He de preciar gue la dewda o5 parsonal y no de la sociedad conyugal, Se pretends |a
*declaracitn de inslicada”™ de |a compra-vents e & 5% del totl de la propiodad da ln socisdad
cormpugal quo efectud esta a favor de les hijes {el precio del mmuoble transferids an o autcavaliio os
el 57 250,000 00 y e vanelido 3 5.5 000.00). Se pide [confusamants) "l ineficacia por simulacksn”
(%) ¥ 0 irvescan (promiscuaments ) los artculos 195 3213 del Codiga Cail, En bs contostacianas
e demarela, sl argumento slempre &5 8l mismao: en 2ppnchdn &l aroile 923 del Cadipn Clil wmin
junde daponar de su propesdad, & precio es bajo pongue @8 Trocs des lors higos y no deun comipeackes
cudleuiera, los hijos no wenian corgeimicnmn del proceso judicial en el cual sstaban irveducrados el

=LA GURSTALLA, Ernaemais, Op Cir, pp 279184
¥ Bed, pa 10y 2ED
= el pp I0)y 24

LUCCHIN GLIESTALLA, Erraruimss, Oy GO 1. i i (visvs ek, FESRACIINE CAMPCR, sy frnem, Op. Cn, p 8
LUCCHIM CUASTALLA, Eavapsle. i Cip, pp (RS ¢ 204

=
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acreedor y daudor (hermanos) ¥ o bian no ara dal deodor. sino de la secledsd conyugal. Fara colme
de rales, en | sudiencin de conciliasidn, @ [uer determina comes uno de log purtos controvetidos,
s ol arte “adoleca de vicio que importe b decaracitn de fa nulidad”. B Vigasime Segunde |uagade
Expedalizads en o Civil de Lima. con Resclucddn Mo, 0%, del 05 de noviembre de | 9598, declars
furdada la demanda, Irmerpretando gua se trotaba de un supuesto de znulabilidad, sn atencidn a o

sigulentas Comshd Braanae

“Cion reshects of fraude g2 presentan dos verbea e 2l fraude a bo bey y el froude o eroeros
[ocrendeves), siendo este ditime el cann de oobos, & mismo que alude o wn comportetieile
lenpripio de) deudor que or inberpreta & i colebrocen dhe @ceos |uridhcos con ef defiberodo
prapbsite d= coer an wn estoda de insalvench en perjiscio duf goresdor esio concucen
genaingmende dodosa 59 pusde endencor o miiriples monengs; a) per acte de smufacidn
craym ramsia constituye Jo gocién de simulacin; b) i renumeci ¢ abdieaciin g sus blenes
Ly e &5 fir it Siibrogrtovie; o) he engpenocidn reol de fr bianas, qua o su vez
impone [o occiiin pautong o oot

Aungue ka redaccién no ms muy feliz, s debe encerder gué &l concepio de “freude” sera
una figura genérica en ks cual se sncuantr &l fraude 3 |a ley Esta dlema figura &5 emendida coma
I realmacion de un aco baje &l ampara de una porma de cobertura para ehadir jlliamente los
electos de ura norma imparativa. La simulacidn y |8 renunci de los derechos son supuestos de
COmporLarTEanen Impropis dal deudor, Lo misms suceds en o cose dala danominada sccidn pauiana
4 Fewacaani, Mmmuh--mmnﬁqwummhmﬂﬁwﬁn:mdﬂ o
juridica, que tambiin recie el rombee de frawde a bos s¢readones. B Impartanta precisar gua, an
o caso de la depsminada accidn subrogatoria e {nesasaramentd] 96 AresenTE wna intencdn do
perjicic al screedor: dmplemasite se 70 de Und imercia ded desdar qua, a s vez, es acresdor an
otra relacidn juridca pasrimonisl, Evidentament, pars gormucia amisiva causa per|uicio al acreedor,
pere r e configura o hnimo de defraudar. Prosguen les consdurandos oa la sentencla en ssto
rdrminas:
mwha o acciin Fl'dl-lrlll'l'lﬂ & revecodomd, w0 o medido lepal goe tene o
o burfude &n 8 cregin o derets of fusio de (o ablizeadn, ante oclos
dhe s dedores, fendienies o DML 512 DATTITMG corcko
y perjudicer de este moda el cabira del retdio, tervendo comd efictn o deckaracidn de
ineficovia respecto di diche acr=agor ge los actos frouduwlenios ¢ limves o st e
dejands las bisnes sgdErim o ErapnoCkin frovsdulenea en weuaciin do v dighuesios por
ol acreedar par & pago de su crito, intigeche el mesm milerene el oo calebrodn
entre &l deuelor y f beroarg adpuiriente: rticulo ciato noventisinen def Codign Crvil: )

e correspondiende b carga de bo prueba 4 quien afiena fos hechos que constituyen s
pretensitin, articm ciems poveniiséis daf Ciiefipo Procesad Civd: gue pavi ol cose serdaiodn,
compete af ucreedor perjudicods a) probar ke exiEencir de U Ccréditd; oi coma, gque
(Ercana femio canockmienbe dal parkiicha due 3¢ lg tmba poasionondo of ocreedor oon
fal agie de dajomcion & que par {as arcoEancis epluvien en mzanale posicadn de
comaceria y d tie ignararka; def mésme smods Incimbe of devidor p ol tercens b prisede oo
I inexisrencia def pEruicsa o e K esistEno et Bremes fibrer bl enles Bora pordrilinor
fe deairfe ipagn. ) Qhus, ginvda by demand of acta procesal en virtd del Sial se sjarce
e ecipn, stengd o preseniz und e amalogge d gcta juridico por froude, de o o 58
mwﬁﬁﬂ;mﬂ:&m.mﬂmﬁmzﬂgﬂsm
_mmgmmmmmmmmm Coidigo Ciwl: [...) Gue. 8l bien g5 cerio
e e mtcd 5 e rpselitin (s el emplourddo | | mONEHEDE LD GCPRINCAD ITABIEO Con #l el
Hicadas de fjos clonce @ vembune de autas y que k misme no

confarai a Loz cofrom (81
= encueniia debdamen panantizas eamshién (o e3, gue ef deudor cun de partictpacide

Qs consiEns
acraador harg o
de dispasicidn de rafa &
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e i eedernandod eshasn fon realzedo octos de dishasicidn de dos Blenes canpugales a
favor oy sos desvndodos hijor, cor ef proposito de frustror fos sxpectotives die T ]
acreedor y demundamie; SHAOCGN qUE N0 EAD SN @ L COMPrOAR, qosnes o ol
{har wir cofidad d= fijes tenkan pleno conoomibanta de tal cond)ckin ch-au-par}dedwpm
!innpn.rmrprumu:n'e:lumciunﬂquetummﬂdlﬂuﬂndtmdhmn'ﬂﬁpm;deﬁuliur
cigniy vesnLicks, o gue demuesirg wna manifiesdo acited de herfeiee hacia & octor que
i @ ks demonadados; L) Que, siendo evidente que o deusls gue moti i presente
exeiin fue adquirido o fiwle personol por ef citade desdar, confiomes so corraborn me aofo
dd dicumento denpmimedos Reconocimients de Dewde y Garantls Hipotecario de foias
ez suwcrita solamente por & clteds codemandada, siee por of hecho de haber sepuida
procesn hor anie & Cuadropéaime Primir fuggado Ckdl da Lia, sim ln intenencdn de fd
conpuge {...J; resulin atendible que los derechar ¥ ecciones gue tenge sobe el inmuabi
Uy COMnT Ve 5P creshiond, solo 58 wian ofectados par 6f manto de lo deud ooy g
cky anigen @ ks accidn” fef subrapads es mic),

La Sals de Procesos Abreviadaos y de (desiConocimionts de b Corte Supenor do [ustics de
Lirna, comresobiidndal 0] desetiombre da 1,999, rovaed arrm santsnss, declarando S
I derparda, por cuamo:

o vofurttod de ke fey determing log supssestas an (es gue un acto jurkdics e aul, anulobde
o ineffcaz. ...} of precensor o trevis de su defssndd pretende booomilacion de w oot
feidico kreocondo dos cousales ded artivole ciento noventicines dsd Cddign Cond referidas
@ ir imeficacio. cuando bara el coso debléd sreocarse bos cousales def orticuls doscientos
wisabiann dal Cadign Cil [ ], &n =see seatida habitndose demandods o “omaloscn de ke
Excritire Plblea do Campro-Venta de fecha freicda de octubee dn mil peveciemtos novents
¥ 515" 0 caf #ril pronunciomienta respects e lo ineficacia pues exio impartaria ina
madificocrén del petitorio, hechs respecto o fo cwad el juez estd imgedidn, corfmrme g la
fesiricain contenids en & artiaie sétime del Ticulo Prefiminar del Codigo Procesal Civil
[.-.J estanda o qui g fof fimdementos precedesnres se oohierte cloramente dal contenide de
b demonda. no coesssands ol coleplads snntie resolicisin de acverds @ sivs ermimas”

Llama padarasamernts la atercidn b lgsrees en evaluar la domnnda, 2si como s raselycisn
the primere instancia, por parte de-los vooales. S una bse abnrtarmancs b demanda, of pattania, un
Eante confuzo, slantea ndistinkaments la anulacsn como la dedarcion de inslicack, enrendiddalas
{errérnamerne} como sndnimm, En prmem instancia lo que el juez debid hacer era procader an
wirried elel articulo 426 dal Céelige Procesal Chl, vale decir. debisda & que e encontrabe frerbe 3
un “peEutonio imprece” {armicso 426 3) correipsnderia ordanar o demandants g Subsane e
oale o en un plazg no menor de |0 gy, 5 el demandanto no cumplia, o sz procaderiaa rechazar
Ia demanda por nadmisibe y srdenard ol archive dal expadiente. Por sy parta, 4l demandada padeia
haber planteado una excepeitn de owcuridad o anbigiedad en el modo de proponer 4 domands
Garticul 4444 dal Cadiga Procesal Ciuil). Mo abitante alio, o juez de peimara nstanda. come ya
w= menciand, calilicd (4 m modo de var, cosrectaments, la Pretssisaan como ua de ineficaca), no
generando en absobkits un estado de indelensidn, por cuanto o qus s disouta (ndependiamanients
cle la mrrdnes rwecacin de derecho) ara el acto de disposicdn patrimonial dal daidor s parjiacin
al acreedor. Mo ercusntro motve algune que justfique la decsisn de Efunda instancia, por
cLaris, ko que se dobid aphear es el aferamo iur novit curia ¥ calfcar adeciadamenis ek petitim,
La argumancacin qus elke importania una modificacitn dél pedeorio mssls que el Grgans colagiadn
ro eyt |2 damanda, por cuanto, wmbién sa padit |n declaracidn de ineficads deé acto,

Le cuiriose es que ol dermandanta, 2 solicear el recirso de CHFCIOnN, irsice en gue - la ireficaca
el acta juridico, en e fonds imoorts b amdacian dal acks juridice”, L Corte Supraima. con resolucian
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del 2B de anero da 2,000 (Caiackin Mo, 3269-99 LIMA)Y, para vanar, por un tema formal, declard
improcedents e recurio de casacidn, dabido a;

=1} Que, en el escrito de fojos dopoamiod cotonce of ecurrente ol ampa de fo dahueitn
en & dngisa primers ded artioule trescienton echenéisdis del Chdgo Procesal Chadl danuncia
Io interprecackn errdnoa del artias sétimo del Thids Prelimina del Codips Procesal Chil
tada vez qua ket mapistradas hon cometide ersde ol colificar el perienio condenide en lo
demando, el mima gue verseta seéve n ineficecs del aco jurkdon hahidndose consignodn
w1 o demandn tovto 6l artiolil dientn nevenoiinoe owme & articulo descientos veindiung de!
Codigo Chil; 23 Que, o corsal de inrprecackn erones sxe wefevides of cuestionamizate
de s de derchin material Fno o revmias procesales, cupd welookn debe denunciorse
Bt wimr eeaal in procndendoy que en conestucd, o se ha curplihs con fng riquisite:
de fonda exigides en of inciso segundo def articiln trescientos ochentioche del Cédige
Procesal Cied ™

Seguimas con las confusiones: Con focka 29 de anerc de 1,595, Ana Macaring imerpans
damanda eentra Mancy Gémez v Miguel Zavala, solicitando una nulidad dwe acte jaridico por fraude
¥ unp indemnizacion de dafios y perjuicios, basindose en oy articulos 195 ¢ 1963 dal Codigo Chil
respectivamante. Su demanda se sustents an que ln sehora Gomes ara su deudsea, con quisn tana
un proceso abierto de page de déblares en atapa de efecucion ante ol Décimo Quinto Juzgads Civil
¥ un embargo schre su dnice nmuable, Es a8 gue, pon al B de aludic &l pago do b deuds, # 06
dw sposte do | 994 otorgs oste bien en anticipe de egrima a s bio Migued Angel, imposhilzando
adarnds |n inscripoian de ctro embargo ¥ generancs dahos por gastos de TR, apartunidad de
cobro y gastos monetarios. La parts dermarcdada o ie aparsand al pracesa y fue declarada rebeide.
El |7 juzgado Especadizade en ke Civil de Lima, con resolucicn Ma, 3, falks declnrando fundads s
demanda, en cuando:

“(uie. con las copias certificods cbrantes o flfus trex, cugtro y cince se encuentra acreditadn
que existe wn procesa ejecutivn de fogo de Ddlares iniciada por fo chora demandante
contra lin demandada Naney Oeofe Gimez Brown, ante of Ddcimo Ghuinto fuzpoda Crvil g
en efecuvinn de sentencis; o, sk tonds smbarpo sobre ef inmuebie referids ¥ 0 que S
controe el actn de fojos tres of Registradar rechazd el titufo por coanto ef nmusble yo se
encantraba repistrado o nambve de dar Migued Angel Zavrle Gimez.

{...} e, efectivarnents, los coplos cereificodus de fojor eche o fojos quinee v caenla
el Anticipe de brg'mmﬁm-gadnpwdmiafdwqwﬂhuafmﬂﬂmhgﬂdm
Mpgd.ﬁ.ng:rfmlu Cdner |, ] Que con esle aerronar e avdente que fo demandada o
pesfudicadn ef cobro def eridite do porte de ko actons raede Bod fo cuni &807 5B ENCUENTAR
facultada o sadicitar o meficocid o G espectn de fos octos groviades ded deindnn por o e
renoicie d cevechos o con los que digming 59 el oo conpcid sepan fn presviens: of
articuls 195 ol Chdigo Chil; asimesmo, puede sjercitor frente @ los terceros edguindnies
its acciomes que M corrpsponden sabre ks veres objeto del ecto ineficaz

{.. ) Que, resinto ampovabie odenrds o pelicida de o deimandante i EXIMREMO QU ionr

una indeminizacds an wrtud di que o acto verfleodo por e domundedos i cousade
Evicente parjiicio al o pader agquelio efsctiizor el cobe de I deuda motess ded procese

qise be pieng frcimdo o lo co-temandode { "

En sapunda irstancia, el demandado recién sa aparsong al proceso irder i recirs de

apeiacion, akegando gue
“Er b semiErein 8¢ incurre en ol inescusable saror de derechn de confundie MULIED DE
ACTE JURIDACO con IMEFICACIA DELACTC JLIRIINCD, que son totmimente distinbas | )
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£l aeta frarinice e5 ineficaz csando pese @ eener todos los requizitos de wn octo furidicn wdfide,
#o ha colebrads para parjudicar derechos de tercenos.

-} En of hipobéticn cozn que i actohs bubiees iabegueto ACCIOM BULILLAMA, fa demandia
tomhién deivd ecinrarss infindad peesto que of Anticipo de Lep'rima storpado o mi fovar
par mi rmadre, &0 formo spuno ho perjudicodo of cobro def criédito o o octond, paesto que
ke suma mandada g papar por ef 15 Juzpodo em do Crafl d= Limro, (. F, fo nide tabalmente
comcelode confarme o demosing nstrumestalmendts my ke, modne con su recurse de 0F
-;l.l:ujul‘l-q de 1995, sabree el qoe recapd la resalvcidn d2 24 oei mismo mes y afio, en la gue
effnaaments i rcharan (ae hruehae inetrumsentabes ofrecidos de tu parte”,

La Primer= Sala Cil de | Corte Superior da Lima con resalicidn de feschan 25 de arem de
1.9%6, revood la septencia apelada, decarando nfundada la demanda, fundamentando que:

"l escritire piblcn de eabcipo de lepitima gue =n fococohia obrd en mrtos, consta gue
sobre ef bven gue $2 tronsfiere peso un emborpo fosto por fo suma de dos md tres nuevos
sofes [._.); que lo anticipamte en fo cdunda coarta de o minnt reshectiva bo declarodo
la pwistencie de dichen grovamen  se Flm:-unqb.rnmztdu u'pqw'zfr_nidlm mp&uﬂqn“.
fque e canseraenci no ke hobydo valindod de quiler diche gravamen por lo que ne =& ho
producido froude cortrg o ocreedorg demaondante;

Que alin cuande ko ectora no ha probodo el montn da su ooddite puesto @ cobiro ante el
Dvciimae Jurgade Ca, con las fotecopios de fojas cecventinete o dmcuenta y ocho presevtodas
erjeata isrande, quicks probad gue lo dewdiaro Menty Gamer Brown ha consignods, desde
fa fecha que se onatd of ambange e tume de mil echacientos dddares americanos, cantidod
que comsentida on mondds nodenal fechasr ol mente del smborga, monto que ko sido
cobrade for b actora. gue elfa mo ha ocreditode los dofos y peruiccs demandodes"

Autarizada doctring sostiere, en posicion gue comparto, qua |3 prevension de inelicacia
par fraude al acreedor puede Interpanersa como una pracersién seberdingda a la de nulidad por
simufaciin, @

Estas pancias exporienciss nos hacen reiterar & impericsa necesidad de terar claros los
concaptos bisico del acto juridico, a efectos da evitar una resclucién dal Poder judiciall qus no
v pare ua demani, no obstarte (como an el primes cnsa) 4 tergt b razon,

= EGLALE GERY, L, O T, = 1048
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