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I. INTRODUCCIOM

Antes da pracador o desarrollar ol presente articuln, s necasario ackrar que 8l tema refariva
al Lenirfes Ardbivrnl axpadido par & Tnbunal Sulliden - Algamarea, se presorcaen el Peder Judical enun
proceso de Anifacion de Laude Arbitral, seguide per Compadila Minem Afamarea 5.4, y Compafiéa
g Exploraciones Algamarca 5.4, (en adefarte, Minera Algamarca y Exploraciones Algamares), o
contn da Mirem Suliden Shahuinds S AL (an adefance, Sudfliden).

Bl case on cuestian se ha eonvertdo en of process arbitral mas canerovertida da ka histona
de arbiiraie perudra ¥ ha orginado una seris de posiciones enconsradas én la dactring nadoral,
habienda rretivade 8 pubScacksn da una seris de articilos de diversas juristas nackcrahes.

Por cumstionss palathvas 8 nuestro ejerdicio profesional, nos ha toeado formar parte de los
dehanes anginados en torn 4l presence cass, confroncindoncs acsddmicamente iobre ello’ an
una de bs discusiones mvks relevarnes, referida o bos regquitiios de valider del Converia Arbitral,
principaimente en lo cancermiante a ks facultades con las que deben contar un apoderado ¥ un
raprasentante lagal para suscribr vildamente un convenio arbicral en aembire de una persana

jurdica.
Asimisma, on oosin del procesn zrbitral Sulliden - Algarmarca, hermes ranids |n cperiurdad
e ermitir apinien, al igual que ksres sbogados del mudia? han epinado B s i otro sentdo.

HMe abstante, la riqueza del casa aln suscith nusas CONCIOAreis ¥ uves dehabes entre
reconocidos profmores. En esta sperturidad, |3 discusion gira en iomaa la Bentenci expedida

BLELLARD SCINTALET, Alraike, Bufcivdols o pect of pate; Lot fdiaces Jol preeres perwenl paa semesn ¢ b ociodad &
atbirme Bn Astadar de Derecte Socksana L lomenae o Enpe ¥ bororn, Traplo, Mo Leaibe, 358, pr 1-17,
GABCIA CAL DEACEH MOREFRA, Gorsaks, Ve do samatimsad s de uoa Setena pidies s B Opmte & Secrckal
Bo 33, Lite Aevans odce por alamnes B Pacshd de Denscha da bs Fomificty Liskarmdsd Capidicn del Porg, 1004
pp- 9304 CASTILLEY FEREYRE, Mhidi ¥ SHRRCEC MY, Fica. Focstades dof repeseniid (B o o peritodo jardsa pats
(rinbiegy pn prrvm i v, B i Dectnso & Proctsnd, Pein T Bz o i Gy, Lirma, pubice din JOKT. i T20-005

| Er skt sdmn pardas ifnnnes lepas spmiaks o dmnoes Emabos pridicos del meds, sroe ks cudes destacn loy
alrrres unpiesbohos pov lon decnares jnnpé dreendarn Viddie, Matod Déego Arsnbuic Qasakdo Furdrcpl Exsln. RiTH
e Tarmips, Phsson Famim pridnes Jaum oy o, Ml e ta Pusrms p Livalls, Bz Barbaza By, Marcid
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par la Primera Salk Sub-especiaizada en o Comercial de la Corte Superior de |usticia de Lima
(Expadiaras Mo, 1757-2006) lacuad ba sdo mathe de oritca por musstres dissinguidos coloegas o
dctee Jusn Caillermo Lebimann Luca de Tena' y el doctor Alredo Bullard Gonziles!, en cuanto a
la Enterpretacian nesizada por ta Sata en o referente al incise | del articulo 73 de la Ley General de

Artitraje, Ley 26572 {en adefante, Ll::.l' General de h‘bmqej ¥ ER T ND @ los alcances del oo 3
del artkculo 167 del Chdigo Twil.

Il LOS ALCAMCES DEL IMCISO | DEL ARTICULS 73 DE LA LEY GEMERAL DE
ARBITRAJE

La interpretacidn esbozadn por ol doctor Lobrmann en torno 2 los alcances ded incsa | dal
articula T3 de | Ley General de Arbitraje, apuentz a afirmer que en s medids de que Minera y
Exploracionss Algarmarea no habrian realizado oposicién al arbiteaje slegande la causal de invalidez,
sine sobs las caisabes o2 inaficacia & inaxistenciz del convenis arbitral, no existiria identidad anere o
pedide en sede arbitrel y ke planteado en sede judicial,

En wlwcta, ol dector Lohmann afirma que fa nulidad implica Gnicaments malides y quee no

watistich identidad =ntre lo pedido por Minera Algarmarea y Exploraciones Algamarca e sede arbitral
y en sede judicial,

A| pespecto. debomas recordar que gl incizo | del articule 73 dis la Lisy Gneral de Arbivraje
#stablece lo siguiznee:

Srthewin 71 - Cowymles e anulacin do bea oy oebs troles

B fowda aviaral sdlo poded ser anuladn por ke cousafes siguientes, sempre v coands Ta
parte que alegue iniebe;

!} Laralicad ce comvenio orbitral, siempre que quien I hida ko bebiase seclompd confiorms.
ol erticuly 39,

{07 {El subrapads ex nuestra).

Como se pusde apreciar, sl texio expreso de la norma hace referencia @ articulo 39 de s
Ley General da Arbitraje, 3 condicionar o derecho di uns de las partes e acudir a b juradiccicn
cel Poder Judicedl para solicitar la anudacién def lsudo arbitral, 28 hecha de gue haya cusstionado la

valcles del comenio dertro del propio pracess arbitral, da canlarmidad con b astzbl
. eod
referido ardculo 32 PRRCS

Par su parte, = articulo 39 de |n Ley General da Arbitraje skidé a 18 Facultad de los drbitros
para decidir sobre su propia competancia, en ce0 SN cuRstionaTientos da las partes respacto
al :um‘lﬂh:.! :u-hhnd £ Cutre sup st espacificos, cuales sorc () a inesistenc: (i) la imedicacia;
AT} imealid e y () que no estd pactado of arbsitraje para Fessher i controverais

En efecto, ol referido arfoids 39 estabincs ko sigusante)

Beticuln 39 - Facultod de fos arbitres pore deckfie soerce de s COmpECEnCii

—
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maztrrmn’ L ife s e rena el peieess prran
i Dhgeiecbn e b Pormificia Ubnivrsid el Casiie ded Fars
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Loz debetros safda facultanis hara decidy acerce de 5w profvo combetenog, s sobee
oposicioned raftitives 0 ko exiseenci, eficocioo o k volides defl cormenio arbitrar. Lo oposician.
total ¢ parcil of arbirrae por inewstencia, inefirocin o neofidez def convenio orbitoot g por
no estar poctady of aefirain pans resobesr I malsnn suntreeeriicy, daberd Grmsorss gl
preseméar Tos poriny gy prevensiones imcinles. Los drbitrog s smbange pedrdr conndarar

estns hernar de oficne

Lo drbitras decidifda sifas temns coma coestidn prena. Sin emborge, & enibonal arbiena!
podrd seguT adefoate en lae sctuariones y deciolr acerca de fafesolyeciones en el loudb.
Contra lo decisidn de ns detitros no cobe mpupnaciin algung, Sin peruic el recure de
anuiocidn, 5 lo oposrcitn ubier side desestimpgda” (E) subrayado es ruestra),

i bien la doctring intenta establecer las diferencis entre las distintas 2ategering juridica, no
o5 mencs clerto que dickas diferercias encuentran muchas voces delimimciones gua no resulmn
charas y quo Jovan aconfusidi. Me abtants alio, debemol Feconocer ouo al dector Loborann intenta
asimitar 4 figura de la “nulidad”, =n los tareings del Incisa | det articule 73, @ (3 cacegaria puridica de
i3 “irwalidez”, eontamplada por el citado articulo 39 de la Ley Ganeral deArsitraje,

Sin embarge, dabemcs tener en cusnm ks partcularidades d la irskucidn arbieral, su
maturaleen juridics, la necesidad de convertirse = e plar puridice de b nueva "Lax Marciaria”, s
winulneidn con criterios ajenos —e inchses antagdnicos con el Derecho clisico procesal y tamioién
elvil,

Por ollo, la definicién dada par el profesor Lohmani, gue &n mestra opinicn no resulo eac,
dajs da ladks atras camegarias jridicas, cuyas efectns son ntrinsecos 8l concepeo de “nulidad”,

En alaco, la “sficacia” y In “irvelidez” san conceplos miuche n"nﬁ:ul:rllrﬂl:n:!&;- genarales gL
o congapie de “rulidad”, seni que sste concepts posithe muchas vecss plods aharcar diguao
de |os elermarnes de las ot categoris rmancionadas.

En este sentido, debe preciarse que si blen ol sedonamipnto juridice poruana no acoge

pestivamenta dichas catsgoris ganaralat, recoge algunas die las DOMEECUANCAs wa alementas de
I Prisamias an dos coneapos plaimatos normativarene; 3 sEer b arnlatibdod v I nulidad.

Azl |la nubdad de un @eio juckdico sanciana:

ad  La invalder del acto, por atentar comtra un ben pridico suparior, &n donds o eriteris da
valaracin de un determinada acto viene dade por [a walaracidin del mismo de cara ol orden
piiblico ya las buenis costumbres,

h-] La imesficocia dal acto, deda que sus el ctas san rti:h:ﬂdl!ﬁ por o erdenaneento |I.F"i.'.|i|:|:l ¥
busca ovitar que #ite aurs afecn juridics sigand,

£} La inexisrentia dal acto, dado que & rubdad supans wa ficcian jundien de mewsteancm, en

k cusl un acto decradn nuks, s conslarade maxstents pars &l erdénamesnto puridcs,
independieniements de su exjstencia material (2s decir, fus conste & no un acusrda g

voluniades =brs las parres)
Per s parme, |n *srulabilidad” —a dilerancia di CONCEELo anTarionr-— FUPOOW. UR viEID &N &

calabracion del seto juridice, wicio que puede sor submpado pos b parte alectadn per @l misma.
Esté concepto wipan que de por medis no exise 8 el acin alanienia alpuno gue steta CONeTa
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el orden plblices y lis busnas cosiumbres, sipana, enieres. o alectacidn de un ingerés particular
que na imvolucra ol interis pdidcn,

Die esta menera, barulshibidad de un scto juridics canfleva:

2 La imvaliclez del soxs, por apantar canees un interés juridice qus tiens preldén FiE Pl
al interds juridice que reviste al acts on o mismo, En este casa, el interés da un partculsr
&3 cormidersde mis impartanse qua B firalidsd misma dal acts v busca evitar |y alectacian
deginimi de derochos.

B}  Lairsficacia del acro, ya que 3 atondar de manerz feginma contra of derecho de otro, no
pueds surtir efecta |uridico alguna,

Ells supans que, sienda un acta planarrde vilido &n sy origen, axiste un defocto en & que
e impade surtr los efectes daseades, parn ko cuales fus concebida,

Asl, por sjemplo, tenemas aigunce casod thksratives, camo el da la persona gus eelebra una
compravenia respecto de un bien mueble determinada, &l cusl preducts da um e remcts
gueda totalmente destruido. En exte supuesto, &l acto fue plererenes vilida, sin ermbarga,
punca podrd alcrear b finalidad para fa cual fue celebradn,

Ore ajerple de esa neficacis esd conssitulée por | figra de |n insponibilidad, 4 oul
invohiern cuastionamianied als representacidn de guisn celebrg uUNREES juridics & nombre de
Lan Bercirs, din contar 2on oultsdee para ello, o resultands estas irsuficientes. Ella detarrming
gue al st asl exlehrade no pusds surtir sfastes respects del Pupsiesio rep e enade

€}  Lairmsistand, ya que un acto anulable que no fie subsannds Y. bR comsecyench, declarido
Pule, s considerado nekstente desde su celebrackin, Los feepos dela declurcién da Aulidad
sa rocrotraen al momento de su celebrackin y, al igual gue sucede fan nididad, @l acto o
cantidorado inaxistente para ol ordararnisnte Mridicn d-lmfgum I

Atendiande 2 lo sxpussto, ne g4 carrecto msimiler of concepta da “nulidad” 1
eategaria juridica que. por lodamis, &8 muchs mis abitracta y general. Resulig -:I:n:?qu- :umm sk
de "paibelnd” rocops elemencs e cada una de dichas categorias juridicas. Da esm manars, fa L-ldp:
peiiedle CrThR ST TRAD almernos de B Eabdes come de lan et categorins |uridicas :;H: i
ineficacia y n inexEtencia, @ la lu de o presoring en |a Loy General de Arbitraje I e

En este santida, somas de ls opinidn de que o inciso | dal arteyls 7
frbirrajo esabdeca como regquisio sine gua non que fumn pretenda cupsy
e virtud de dichs causal, haya realizsde sposicién previa al nterior dg
In gstigtencin de un vicks que detsrmine su invalidaz, ineficaca o inexjs
wertenca expedida por & Primena Sala Sub-especializads ea la Com
justicia de Lirma, en su comiderando soara, @ msmo que estahlecs

3 do la Lay General de
aras un Laude Arbitral
Procesa arbitral, alegardo
BIY:I, Coemo bisn |o safala fa
ertial de ln Corta Suparicr de
ko siguienbe:

“Seato .. )T £5 que el corvenia aviiral pusde sufir wosides IR Suisciten didas

coianto 7 U earEencia, @ s wehoe T & s eficacia, lo i trmmhiin i marits g o n'r.;z
oposiciones o la competends de fos dehitros Fabiipar {si] o esiog o . 5 PﬂlrI:un

ity lo emsiencid, valvder y oficacs el convenio orimiral”’ —

i

#s, 5 desprende Como MEQUTETS Sine qua nan, Jue fs parte
frrrrmikada cissiciin al arivitroje en ks einp pestubstona del
srale desestimada o que, sl remervids foro s=roresueita
infiandoda, Taf epemicrin debe habarse solcitads sn- oo

QUE OHLE e50 caumal fape
Precess v que o oposicag haya
oo &l Loodn, hapa siel fecioroek
icordancla can el areicyly 39 e Ly
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Loy Mo, 8572 que prevé come motives de aposichin doie! o povcial of orbitrape, &l echs
Gk atie & eavreamie arhicral ses inexintende, ineficnz o invelda: ax! como tombiEm. s o
s encuenine hoetady of arbitrage hara resalver ke motnnn contravert i

Paro wohvamas al argursnco critce de s resalucidn bage comamara. El dactor Lohmann
alirmaque nulidad sols mplicairmalidaz. recogiande una defiriodn imkada de las caragoris [uridicas
de ineistencla e ineficacia.

D ko5 supuesion esblecidos por o armiculo 39 de la Ley General de Arbitraje, tenemos qus
al mismo mtabiecs wis dferencla entre la causal do ipaxiscencia del corsenio arberal y al supeesto
am e o se hays pa:m:lg alarkitrnje para razohser L matica controvartida o, booue es lo mesma.,
que e aalsta meterialmente convenio arbirad dguno

Dieberras reiterar que si atendemss 3 agumerts senabide por 8l doctor Lohmann, an el
cural me preciss que |, ) wols popde hobfores de inesistencio unidics del convenio atral cuando na hay
valuntad reconrcilse aue canse por letras o, en peneral sipnas graficos odmitidos die manen ufamme ¥
cispetiva en um Jugar o Tiempe detsrmingdas ¢ que sean Portadores de wna ided imda o menos unkoca™,
arvibariames necesaramente a la conclusién de que =l autor afirma que b inexistencia jurldicaes b
rmisime gue |2 inexistandia material y que, en corsecuancia, el articulo 39 es redundante al establacer
BIEMe 5uS supuestos a ln inexktencia v, por otro lado, hablar de susenciz de pace arditral para
determinada materia comrovartita

Elbe ssmplemenoe es contradictaris y ne so condice con lafinalidad migms dao b norma, yi que
el propis becha de gue exista regulada |3 esusal de insxistenca como cavisal distinm a b ausencin d@
pacte arbitral, nas dauna lue clars sabre b diforencia gue exste rire AMBOS SUpURITOS.

D asra manera, afic nos corduce & deducir que R ntencdn del kegildar iz lade diterencar
I inexistentia urkiica (que akide a ura ficcidn legal en ks cases en que un acts juridico =3 dechiesdo
mikz] ¥l inexistencia materal (referida o b comorobgsdn ficrica do ausencia e pacto artitral, e
decir, B aisencia de voluntad recorecible que conste por letras @ signes grificos].

La inexfitencis (uridica resparde o una sancidn legal propia de lo declaracidn de rulidad de
wi @gxa juridico.

En corsecuancia, en 4l thrmino “rulidad” —a 16 luz do b Ley Genaral de Arbirage- subyacen
alernantes da tres categarias [urideas distimts, por la raderencia al concepto de "nufidad” inssrte on
alinciss | cal articula 73 Tensmos que [ interpretackin dal término “nulidad” en ef articulo Tide
la Lay General de Arbitraje, hace referencia a cunlguiers de o6 ores vicios estipufades por el articulo
39 de I misma Ley; 8 saber: la inesistencia, [ neficacia y la irpeadiches del comwenic arbiral

% nos ceRimas & UAE INErpretacion Figdn y escue de o que implica L acto nula, es dedir,
a und Fterprecacion estrcia y liveral del citado ingse | del ardeude 71, rersirtimas qua nl suem
quien hays manifesado su opesicidn al arbitraje pes usal de rralicdea dal corvania, podria invocar

o, aterdinrdo 3 que dicho Conoepie 0o

dicho defsets como causal i rulidad del Lausda Abveral Ell
i ' ) mﬂ.&mn

1t rizculo 3 oo ka LE]

Mk SIE0 CQOTearRacD Of FTISTETA BA RIS -

rarra gue solo establece los sguierttas suplRst o

o) Imeficocia;

LOHFANM LJCA O TEHA ke Gullems, Os Toop 1H
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b |meacistenc i
) Invalides; y
d) Par no sstar pactado el arbitraje para resalbver i matena comrasertida,

Minguna de los supuesics del referfda articule 39 hace referencin sxpress a b pulidad a la
quim abude @l incka | dal artieuks T3 d s Lay Ganaral de Arbitraje, por la euis e podria sxistic
ilarnidiaed plhann arera o pedida e seda arbieeal y be pretendido en seda judicisl

Enafecta, B lamadnideniidad plers antre ko plaroeado en sece arbitral ¥ la planteads e sede
juticisd no &5 un recquisiee senalndo an la Ley General de Arbitraje para poder salictar la andacion
e el arbicral,

M pesar de ello, o prodesor Lohmann afirma que “ne exhlica PH'#EFMHMETW‘E'HTHIMD
huya querid feservorse la subenssian del olepobo de wicio ded convenic arhite! solomente por nuildad
{tuando ello hubiera sidd alegads e of oebitrdje). no asi por ofros dofectas que pudioran oqusiar of act
i DEras CIFERASRNCE Jua fo Amiton, fusite gue come m pnas ni otros b vicion itrinescomente ¥ de raiz
it fey ha guenda dejar la decsidn al axclisve critenis de dos drbitnes . pov tomne, irevisabie s

sin ambarga, of articuls 39 de la Ley General da Arbitraje contemph que la pane que e
opuso al arbitrgje, por corsiderar inexistente, ineflong o imvdlido ol commnio arbioral, puesde interoaner
recurse de drbicida del lauds arbitral, 5w oposcion hublese sido deiestimada, Es decir, pese a
que In relarids decisidn ya no pusde ser maeris de impupnackin en sede arbitral, gueda a sabv i
posibalidad do intdrpesar recurso de andlseitin del lasdo 2n seda jueicial.

For otro [adao, 8l incisa | del articuls 73 de s Lery Genersd da Arbitrajo cuablece que soio
cage alegar la nulidod def convenio artitral, en sede judicial, cuanda |2 parte que ls salicite bublese
reclamands fa nwlidad, #n sede arbicral, conforme ol s 3% del memme eusrpo normativo.

Sm embargs, il coma hemes podide apreciar de (3 lectura del referids artioulo 39, esrs —an
ningdn momente— hace referenciaala ailddad, For ello, debermos entendar ques articua 73, inciso
I.emplﬂdbé-mi'u:lrm]-id-udcnunddnhm:rndpl—,udulr_u:unuﬁdﬂ aharca a todog lew vicios

del negocio juridico a loa que se hace refarenci en of articuls 39 2 saber g ine=xlstencis, ineficacia
¥ |2 invalidez del convenss arboral.

Por efia, seria-absirde afirmar que dabe existic idemiidod plana entre el vicla alegada en
sude judcial (nulidid] y ol vicio sepado en sede arbitral |mextrencia, molicacia o invalidez),
puess bl jdentidad —ai nes cefimes & ba literalidad ded inciss | del artioule 73 de s Lay Ganeral de

Arbitraje— rurea ve padris configuran, o que equivale & decir que nunca se pedria 2mdar un lauds
piar st causal

Asirnismo, 5i apoyisemos el arguments de |8 identidod pleas, antonces tendriames que afirms
quae alguien gue alegd [a inexitencia del canvenic arbitral en sede arbitral, amparindene en of arjcgo
4% dela Ley General de Arbitraje, con el oljeco da doestionar of inicio dal process arbéral e podria
kiego wterponer recurso de amdackin del [auds arbitral en pede judios, Es dacir, legariarmos al
shiyurda degue alguien que hubiere alegade |a aulidod del comenio arbitral (vida menos leve qu =z
inewistenich] si podriz sclicttar la anuizcldn del laude, pero quien alegs |a nexisterss del comenio
whitral | por &l simple hecho de que este nuncs ss celobird), na padria haceria.

Esto, simplaments, no es asi,

b LRI AR LA T TERA. |cen Guiferrme, Op Chon (04

ADVOCATUS 18



DOCTRINA

El proges Tribunal Corarieucional’ ha asrablacido qua bz inedeuca dal canvenio arbitrzl dabe
s abjero decontrol de legalidad prewical contral constiuconal; es diecin ol Trbunal Comstitue ol
mterprecd gue B ineficacia del convenio arkitral ba de ser una de les puntes sobre los gue debia
emitr pronunciamiento b Sale que coracs b demanda de anolacitn del leedo sbiil,

Asl, los furlarrsanras juridicos |3 y |4 ~entre otros- de b Senbenca de! Trbural Corstisucianal
recalda en of Expediente [a. b E7-2005-PHCFTL. de fachia 2B de fobrara de 1005, fusran dedarados
vincidantes pam todos koy oparidanes jurkdicas.

En dichos fandamenzos, el Tribumd Comstaucional iefala que el amicule 19 da ia Ly Ganesal
da Arbivraje Tacula a los drbivros o decide acerca o lis macerias de =u comperencia {incluidas
s cuesticnes sobre [a exiencia. efitoia o validez del convenlo arberall, Asimismo, el Tbural
Corstibacional sstabless gue 8l contrel judical dobe ser epercida Be beat, @i daor, 8 postenon,
medinnte lod recursos de apelacidn v anulacidn ded lauda,

Er tal serticks, ol Thbuna Corsrtucknal —rerprecando los alcances de les articulas 19 ¢ 71 de
I Ley Garmrsl de Arbiraje— ha sefalada que |a causal de-anulacidn del comvenic arbitral seextionde
3 tode cusatioramikento que alguna de |z partes hubiers. padido hacer dursmte ol desarralle ded
pricese arbitesd an rodacifn a b evistencia, imalider, neficeeia, nulidad y anuiabilided del convenio
arigral,

En vista de lo mencknads, resulm imacions exigr =a lz parte que fvoca 2 oulidad del
Lot Arbitral per ka causal establecida en el incise | del articulo 73— que sxism identidad erire b
imacsds an o foero arberal {insestenci, ineficada, malider o goa mo mh:fnpul:l.ﬂm
para b1 makeris contrevietida), con fa pretensitn deducels en sede judicisl (rulidad), pues 5§ ned
ceAkTas 3 Ul irnerpretckn eral ded inciso | del articulo 73, |os aleciacas con un Lawds Arberal
ﬂﬂwﬂwm incise, cornirtidnoesn dicha caysal gn una da
cinienida vack.

Adin dis, sl bz iralides sols pueds dirso on cants gue el aces juridin ne pass ks cricenios de
walor rofiaridas al interés poblico y mo i al intends particular, entonces un acto juridico que colisiana

de manera flegkima ean un interés privado, @mis serd invilkdo, Serd inexistonte © inefas, pere
farmie irvedlide, En otras pabibras, pelo podrian saliciar |3 pubded del laudo arbiral quienes hagan
inwocado 1 imalidez del convenio por glenter este Comird oM de onfen publics v la busnas
costurnbres (interés genaral) y no asi en tedos los derids cazas, enma porajemplo, aando el acto
s inexmtants por ne haber exetids runca con@nio alguna entre ko partes (a que el revisi ui
interds particular).

En corseciencia, & NuAstro juido, el gue una da las partes 5o haya cpuesto 8 wchitrajs por
cusquiers de loy weios establecklos por ol aricula 3% do la Loy Gensral de Arhitrae, |3 legitima
~pl=namente- i coestionar dicho arbirage en 18 pafarn cal Poder |udical, ewocando la causal
estabilacidn on al inciso | del artieula 73 de b Lay Geneval de Artiraje.

.  LAFACULTAD DEL GERENTE GENERAL PARA CELEBAAR CONYEMIO ARBITRAL
EM USO DE LAS ATRIBUCIONES FROPIAS DE SU CARGED

dicrgr Bulard, haden una corrpctd clilprwniac i orare la
cha efios— no ha sido apreciads

Tinte £l doctar Lahmann, coma el
represaniacdin orgnca y el ;.P-ud:mf-'-fm:, | Fritsrrra Giig—<a CrEEri

2 vl ST rwraita o ol Bxposkorss Mo B1AT F0-FHOTTC, di ke 28 e

ety @ La Seraveca del T : .
:::'Irudq m::._l;.l.. tanrarsc did Trbural Congineoi recaala 1 ol Empriligesie M 1001 J0K08 FATTIC ohe Frcba M i

v e DI
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correctamanta por i Privsrs Sxi Sub-Especilizada en lo Comercial de la Corte Superior de |usticla
da Lbma

Al respectn, debemas indicar gue no a5 nusdte intencidn axplayarses an el debate respecto
a |a porrecta o incorrecta ovaluacin goe reallzs b referida Sala: sirmglermerie nos doterdrormes an
e ardlisiz de las facuhades del reprasentants de Minera y Exploraciones Algamarcs, e como
apoderado especial como geranta gereral de fas mamas, De igual modo, varemes edmo -a critero
de los referidos profesores— s fagultad de cebebrar convenics arbitrales es nherenes 2 b oondicién
de gererne general.

Asl, por epemls, o doctor Lohmann sefial o siguienta:

“Peies b, 5w fo eshecks resdte que el indindus o e frs juntas dn los Algomarcas
upcderaron de monera especial pard efecitor acuardes y formokzar los transErancige
mdmm:mmnw-mcmrmwmmmmmummmm
n!-nrpn:h.:.-:m‘umﬂdﬂdlﬂrmmcmmﬂmﬂrwz.wnmhﬂdﬁﬂmﬂanﬂm
¥ do vineolbodo a efllas, mpmdahpmnadtmymuu siercer tornbién bas airibociones
gue tiene por ser irahiag de gal cargn. Lo elrcvngtancio de e e las oceas de fos jurtas o
m#dmmmmmmmmmm&mmeﬂmm
asteneba o fo vez of corgo de geremte, no fo fmpedio s comperiorss con sus hodares
gerencioles preaas ¢ comsistentes puesio que, en & concurdian dos rombromisntes: uno
-u_h::rdynrﬂ.wd:rhu:ludufupnd:mm:mmmist:n:umhmﬁmrhumﬂmdﬁ
acordadas. ¢ adro permamante o institecicral, & de representamie orpdnrce octumndn coma
perern con tocs las atribuciones mherentes o drgona de fo gevencio. Entre @llos. sin

senirgrio ol eiieto sacial. Sosiemer [0 cantrar e domts coma deckr GUIE, (BOF 4T I Lot
¥ wlamente en lo relocianodo o (08 transferenciag, it perencia: orecin de gergmppe S (El
SRS o5 nusle)

Par 2 garte. el dooar Bullard sosiens b slgidenipe:

st b Resolecitn surentn ko iwbcked dal kuido orbitral en o Stifrumstg meficocia del copsenio

arbirral, por ka via de cuestionor las focltades o representocidn que tenla quien suscrbig
#l controio en ef gug 50 ercontroba gt = coEmenio arhitral

Lon el objeto de surtentor esto pretendids falto de refirmtentaciin pora bo SusCripcit do
un converids arduteal, ka resolocide ho We=ho0D wn estdndar de represemtacidn atifrce © ai

genens que iesltn forzaide tanto parg af et came porg b Practica el y comercial
arelaria

LIRS LUCS D TERA, jumn Gabermin, Op Ce R 1
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i : y s B - Al idag hora s acts ¥
El subrayads es nuestra).
Er relacsdn & |n patesdera dal convenio arbiteal ¢ al esrhoner aurdnoma del mismo, dabsimoes

ramitirnas 2 o ya expresads por uno de los coautores 4e aste trabajo', en b que se desarrolia in
wxtense, los requstos de valder dal corvenio arkerl,

En esta oporturvdad, nei referiremos Gnicaments o b interpretacidn de b facoltades del
gerame peneral, nepects a lb palebracidn de un comverss arbiiral, dade que no tefmmos dudas
de que ol gerent= general —en su calided da apoderade especial, an ménno e by Jurtas Gersrales
de Acrionisgas— de las Mlgamarcas carecia de facultad algune para celebrar un cormenio arbitral a
nombre de datas, Diche do otro modo, un apsdersdo carece de fukades para someter o abligar
2 una prrsee [uridics 3 scudic 2 arbitraje s no cuenta con facultades axpresas para ela.

Dentro de tal orden de ideas, la discussdn girard en torne & & o Gerente General de uns
saciednd pusds o na obligar a dicha socednd & someterse a arkitrde sin contar con fculades
Eﬁm,pﬁril!lmp&huﬂ‘mdeurunmﬁmﬂﬂﬂﬂ. qua poa oe codas s
Farubades de adminiscracién ordinera de asta, e mismas que son esablecidas por of asaomn de
I mergiresa yio por la Ley General de Sociedades.

Semin Eling Laraza'!, la sociadad pusde nombre 2 Uno O mis gerenies y determinar las
Facukade: con las e pleroerin ms cargas, La extenskin de diches faculiades se encuertra librada
a la decisin del Grgans qua |as otorgue.

Las atribucionss de cualquier gerente puedan consignarss &n al esanag o ser establecidas
en el acts mme ded nombramionio o an ko pasterion, tal coimo lo establece ol articulo 188 de la
Ley Genersl do Secodades.

Come pusats aprociarse, exisee un Ernie greneral de acouzcidn del gerente, el mismo que
viar dado por el objeto socil de la empresa. Fuera di= g limites descricos, s roguleren facutadas
sepeciales otorgadas de manera expresa y especilica por [a Junta Ganaral &a Accianisas.

El eritarie schalade en el parrafs precedante es recogido por |a propia Ly General de
Sociedades, Ley 26887 {an sdafante, Ley Genersl de Sociedades), &n cuanto sefisla gue exsite B
prezarcion legal —en defecte ded estaguno— de g o perante gereral de urna empresa goca de las
sigumites facuadss:

“Hrrinlg |88 - Ambuciones del perente-

Las gtribucianes del gerente se estalfecerdn en of extahato, of s fambrada o por acto
pasterion

Sobe dispescian distinga del estamba & qounrdo expreso de ko jwito general o ded dirsceoria,
5 fresTRE (UE ef gerante peneral pard de fas sigusentes oeribucianes.

[ - Galehrar y sfsatr fos aries y controles srdviarios corespandientes ol abiser secia

2- Rppeeseator o k1 sociedid, con fey fculgodes paimeruls y especinles peavisbas e el
Céd ;

* RLLLARD SOMTALES, Alvede ¢ CH&A ARELLARGL Aberin Up. LE, pp. %14
& GARCls.CALDERDCM MOGRETRA, Ganntlo, Veitacr el v/ ke 0 e Liss Do i & ernirae. Erc Disesb il Seciedad,
fls 77, Pawsrrd webiadln poe alimnod O 3 Easdud fe Daecho oo ls Poritics Lirreailag Cadbon ol Feng, Lim, 1004 pp

18- 2
i ELIAS LaRos, Bronos Devecha Societendg Peraans, Mormes Lagales. Traghos, HEL, pp 15 350
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3.- Azt o vaz pern S vals, o bos sesiones de directonn, salve que &ste oorerde sesionae
de manero resenado;

.- Asistin, con wog v & rode, o fos sesones de io junéa gemeral, soho gue esta deciin
£ condranko;

5- Eq:r:.:ﬁrn:-mmmd-k;.- eerilificocianes respecto ded contenbkds de los Abros y repsoes ge
b pociedad,

.- At coma secretonin de los [intos de accistites p del drectoein®. (B subrapade £
ML),

g podemes apredar, el incisa | del articulo |88 de la Loy Ganeral de Socisdades senals qua
el gerents pusdie celisbrar v ejecutr 2cios y contrates srdinarios correspondionies al objets saeial,
En esta sentido y siendn of arbitraje unainstitacidn sutdnoma ydiferenees de cualguler atro concepes,
regida par suk propiae normm y regls especiales, no puede incluirse a dicha ratitueian dentro de
Diros CONCRRTS Merciniies, 6 asmilarlo 2 un aces de adminsoracién prdirera, sap MEpor Faed i
SE TR 0 DUEntE quE L) 1 i 1 Oy suastame i

Feecrioe el ratd

Hsimbsmo, debames tener en csnta QU pafa detarming que &5 Un 3080 6 un canirEe
ertlriario se requicra var bqueﬂprl:phmdehpﬂ'mILiMﬁﬂﬂﬂum.ﬁmz b ealificeeidn
de actos o contranss srdinarios se halla relacisnnda con o ehjeto socki de la ermpresa,

oo sabemas, of chjate secidl de ura ampros es la medn misma por la cual B sockedsd
se constitlye: es la rapdn por la cusl les socios deciden particiar an bs sociedad, soorear capitaes
¥ mmrdrﬁpdﬂrﬂgﬁiﬂ.

En este sentido, somons de la opinidn que s facultades Mherentes 3 i organo da adminkseacidn
social no son suficientes para celebmay et arbitraks, 1o cual requiere de poderss onpadiales. For
elio, &l garents penarnl ~aderds de sario puede, coma apoderado v con facultades ERpToEE,
fuseribir e5Ta tipa da convenios, cervespondiends Gnkamente a ks Junta ga Aoxionistas —en virmd
del articulo | 15 de la Ley Genoral de Saciedades— 1 b decisidn de otorgar o no dichas facultadea.

Peor i, #l gerenta general de na =Mprasa, i ino de sus facdtades no puede samesr 3
arbitraje -sin autceizgicién especial y supresn de Ia Juntz Gareral da Ascionistes—, ks COntraversiag
relativas & U contrate que —comes e e oo de aqual que impkea & Mingra y Euploracionss

Algarnarca- confevd B tramiferendia de cxsi s tokgldad del patremenic social de fag mismas, Ella,

Par atro lade, el inicio 2 del refecklo articdo 188 safisls que ¢l gerente esui facultado para

FEprRIBMIAr § i sodedad con las facudtades gamsrnles estabdeoday & of Coadge Procesal Civil ko
cual nag remvite @ los artleulos 74y 75 del Codige Procesal G, referidos A s fcultadas aenerabes

LI T hﬂh\!-mmmnhqqnmnpqpb:rhmdmﬂﬂdwﬂ;hnlrm.
i [P feerler Klopar e G 1nG sepin o wtkede 75 ded D2 m Prdsdamal Sl

Far ik ey eipar sk

En biems, &l aricubs | 18 o Lty Gosneratl oy Soeciihadnn weviai ki ki it du

ERRRD e 30 reTe O b e ad, ey e iy sshew e =

iebanide st |3 sitnblang (0 5 guisos

"Ardicaka | 4§ Cangsrir asiiitive, a is jurd et

)

* Acuder b pogyta e an s

CR T P — =k v,
N IR A Do ek de

Lm i e Srvcwraniu 1 et Comarrg)
Sidar derln vt plrtn macial £ et werm, sl

ioks e e gl napn peior TRELOEE marid o T i e s eop vl e B g o gimd
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v especiales de represemacion processl, precepios que se encuemiran comprendidos en &l Capitula
il ':ﬂ-.p:dit?d-:]uditia:" del Thula I "‘Cumpuneu;mu:laal Proceso” del referido cuerpo narrmsive,

D k3 @ pains T potraemc O prlmgramu_-,lw..-r.'m gui [a referenci del ncko 2 ded articulo
|BB de |z Lay Geroral de Sccedades, arergaal gerente gursral, ancra otras, las facultades propios
da un apoderads judicsl para representar & s empresa en su calklad de drgano de administracian
soial

En al santidn, eormesponde anatmar & articulo 74 del Codge Procesal Civil, o cual ala et
indica lo sipuiene:

Mrticula 74. - Foouliades pensrakes

L representacian judiciol confien al repressntante los atnbucionts i botestade s generalt
que carrespenden al representade, sebo squelior para s que fd oy euipe focuttode
exprass. b rep focin g untvde otarpody | ] i, rellmo para (o
gjecuciit de lo seatencio y =l cobro de costas p coseas, legitimando of Aepresemtants barg
s1) imbervricidn o0 of proceso p reolizocitn de toces fos actos del misma, sofve equelias gue
Fegiiaran indervencian persiral p dinecto del represertade”, (B subrayado es LRSI .

La narms precedente na concede al apoderado procesal |a fsodlad de pacar comvenios
arbitrales da ningan tipe. por ko que no es vilido asumic gue. en virtud del articde |88 do la ey
Generst de Sockdades, concardade oon 6 citaco articuls 74, el gereme general, por el sale hocho
die s, pueda someter a arbitrsje controversias coma la suscitads en o case que condene 3
Mirera y Exploraciores Algamarcs. Bl gerante general, entonces, tiene [as mismas facultades,
*ni mas, ol monos'" de kas que goza un apaderado jusdicial.

Vearmos, sManoas, 5 of gerente gereral puade suscrbir convenios arbitrales, en wirtud del
articila 75 del Codes Pracesal Chil,

g Ly OLOrscd Irat o & K

Esra rirrna astablece o sguisnom:

Frticulp F5 - Facultodes especio’es

5o vequiere &) oiorpomienic de [Douitades especiales parg realizar eodgs los ackas el
dipasiciin de dereches sustantives y pong demandar, recenrenic contestar damandos ¥
reconvencioney, desistirse del proceso y de o pretensidn, afonarss o fo pretensidn, concion,

transipit sameder g arbitrap ks pretensiones controvertidas en e Brocess. st o defegar

fo repwesantocidn procesal ¢ para dog demds octos qine exprese (o fey

El OTORGAMIENTO DE FACULTADES ESPECIALES SE RIGE POR EL PRINCIPID DE_
LITERALIDAD MO SE PRESUIME LA EXISTENCIA DE FACULTADES ESPLCIALES MO
COWFERIDAS EXPUICITAMENTE". (El subrayade y of resaliado san nuestros)

La norma &5 clara al establecer que el apoderado aspecil puade someter a arbimje

[EOIE T & 1 pari s

". L e Ll L b S SFDWEATIGT) GOt Py 1+ . .- i -
Ello reza bn literalidad de [ norma ¥ o hay mcerpretacian distinta 2 lo esablecido expressmena
poresta.

Al raspects, &l profesor Fernando Vidal Ramirez'* sefials que pard calehrar iy cofivedla

arhitral, &l reprasancars require de faoultsd especial, @2 que I celebre con anterioridad o la
litks @ ya establessdo @ iitige en el dmbig judicisl (conforme lo precsa el articulo 75 del Codigo

Processl Civil),

§ WAL RAMIREZ. foermnck, Mkl on Deneci Arfviral, Gacuis [uricker, Linm 1008 p. 44
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En tal sentido, el artlculo 5 ded Cidipn Precesal Che 22 refliere emdusnamens a la facuesd
del apoderado (o que Incluye 3l perence persral, en virtusd et articulo |BB da & Lay Garsral de
Socedades| de somanar & arbiree a8 pretensiones comrowertidas demmo de un process. Mo s
estarl refiriends o semaer o srbitraje cuslquier controversia, sino solamente sguélas que han sido
objero de la demandn. o parir de la cual 5= ha inkdiado un proceso Judscial,

La norma procesal permite ex post —a faver del arbitraje como epeidn excepoiarai- la decsian
dal gevarde general de recurrir al arbitrajo pars mejor resohver las comroversias que se sussitan y
U 500 de conecimiento del Pader fudicial. Sinambargs. & ley ne Tacalta exaresamenia o baesr o
EORIraria, myboes aexcluires del juez nataral e anee sin tener aplicitrmente o .:.Fg.:m de hacero,
e cecir, sit que fa persona juridica asf o haya expresado en el estatuto como atribucicn corforida
&l gerente general o conforica a través de ura Jurma Geroral de Socioresas,

Como se pyeds aprecion, el mamente an el que se lleve 2 cbo o celebracisn del oo
erbitral resultarda Frportente, yo que no seria be missee que se produzes en b irma de un cantrato
[anl:ﬂ de que surfa alpin ecnllicee), & gz sa reslice dantrs de un process judicial [una vezx gue =
aonlbcto ya surgic).

Ello, debido 2 que en el momento en o qmﬂ{el&-l:qam EONEratD na so s de antemans
cudles senin los corflcios concrebos qus 56 presentian en o Fture, sisnda mis riesgoss someter
badE U MUnda di marcs conflicios patenciales ¥ abstractos a decision arbitral inapelabia, qus decidie
somRter & un procede brbitral un conflicto determinado,

En commaenancia, siguiends ssta posicidn, aun cusndy of representan de f persona |uridica
hubissa aeniade-an calidad de gererte general, ol inciso 2 del ariculo 168 de |a Lew Ganaral de
Soocdades, na contamiplars como atvibucién mhererma g a0 cargo b de pacar un arbitraje fuera
ot Foder judicial.

En ese sentide, encontramos la opinkdn de Cardos Larredtagui', quéen sofalp que los
represenianmes de lis sociedades chviles o mercantiles pusden Compromater a la persena juridica,

sk siarptin fcubados expresaments par ello an el contrato sacial en ok estatutes, & los auoris
& Jurria Genaml,

Asirmisma, Gambea Serruna® sostiens que habri de estarae a lo que dispongan s esatisos
en refacion 3 b fcukades ded representante legal. En principio, las persanas juridicas pueden
calobrar ef pacta arbioesl, sakes que los estanros ko prohlban o restrinam; pera al perrmitics o al no
profiibirla, deben examinares s Beultades del represontanta logsl

En consecuenca, bs faculades especiales @ que 3o refiere este articuls sole pusden ser
#lercidm dentro de un prodeso judical, para Io cual e necasara |3 exEtendy de dos roquisites
[rEvics)

wp Cruelas facultades espociales hayan sdo owrgadas de maners EXPrEsa; y

B} el lacultades crorgadas hayan especilicada de manors ex
liseron cenrgadas o, s gie es lo misme, qie los actos que p
esten egpaciicaments decaliados.

Plicica bos aleances prara log gjiss
ueda realizar o A Graa N e

En mste santhda, sl artoilo F5 del Codipo Processl Civil ssmablecs

; quie, para que &l apoderxio
especial gove de las faculiedes eiatadas, e necessnie que dichis faculisdes hayar, sido atorgadas

U LARREATEGLL M Ukt Coeenluusis o Feyeks del Ak
dhe Enaparieie? Ibaroarerman - Comeps Soperur o bp
Fsbeid, go. 175177

GAMBCIA REMAANCT Rafanl H. £l Procesd Askivsel en Csbonds Pesrstleia Ui verssad —

e Fﬁlﬂm.ﬁ.élmm.mﬂwxuﬂﬁﬁmm,hI -
rﬂﬂ'dﬁm:ﬁﬁcﬂr—tﬂ_ih}wq:rhq“-;"mE“;-;t:

Bogmi, 1590, & 35
ADVOCATUS 18



DOCTRINA

i:_l.lt-u para gue dichas

kM Qun o O

El deada articulo 75 sanclona su propia liberalidne v que tratindes de oot de diapesiien
ela darechos sustantivos, debe sxiarr pruaba indubmaable que damistes qua ol raprasemado didegh

Eseuiliades para disporar de dereches que b correspanden de mamers exclsea. B3 la dnica forma
dle bripelar pepuridad juridica al represantado y 2 los bercerts quss si TRACoTRIN COMN S5, Dara avitar
cazos de abuiso da deracho.

En consecuerci. €l becho da que los doctores Labman y Bullard consideran gua ol artleuls
188 de la Ley General de Socindades otergs al gerente ganeral a facultad de sormeter 3 arbitrae
eualguior tera, afn fuera de un process judical, no resulta cabarents. Mo s puede, baje mingin
concepts, hacor extenshvas fos faculiades inherentes 3 argo de garemta peneral para actos no
comprardides an ol abjete sooal de una empress, confundiands irsriucones distinkxs, coms o
1ats |n reprasantacién procesal de la repressntacitn ordinaria mercantl o chil.

La represaranien 3 quaso refere el articula 75 ol Codign Procesal Civl s una espedfcay de
carhcter amingntements valuntario. pues 5o requisre de k espexificacdn por parte del repressatado
de lox actos pars los cuales otorga poder; por o que se evidancia que ne caben preiuncionos de
Tacultades. 5i &8 que Bi5a5 N0 CONSEN expresaments,

4.  LAAPLICACION DEL ARTICULO |67 DEL CODIGO CIVIL

Segin |o sefalade por los profesores cupes estudios venimas comentanda, el articida 167
del Cadige Civil'” dnicamente seria de aplicacion & las personas naturales y o 2 les parsoras
juridicas, ya que estas Ghkimas tenen un régimen aspocial y dissinte al de las personas naturales. a
quignes (nicamente se les splien s reglas generales establecivas an o Libro || dal Codiga Civil,
correspondiarta al Ao furidieo.

En edacto, o docter Lahmann'® wstiene bo spulenta:

“El articuln 147 s3td on of Titwk de Aepressntocdn def Lo de Acto juidico. £ b
reprRsentocin deriveds de apoderamientn y que primanements g refece o Jade o
parsonas meturakes g di fos furkdlices (o ks que se gibion selo supiernrigments en defects.
e 58 respectivoy regiinenes expecigies). Eve mmaral | 87, por tanto, se reflane salomenate
it ki reweseritantes kgoled (podres. tutores. curaderes) de quienes of Cidigo Cad llama
incapees relativas o absalutas, & @ quienes octian e ciertar caros expecklis 8

subrayade es uestra).

Par su parts, el doctor Bullard'™ afirma ke siguiente:

U i JAT.- Lor pABReSSTnNTIES iguind rEGeere (MIBanEe Safrew) [a reatod L dguesie ool sabrr doa brees il
npenresdn

| Bvmaaner o cbis o pravaria

& Crlefrm ooy

1 Calohva somgraiie gk e S

4 Calbrar by daTuis acied pars b qee by £ £ 00 jardios daigen axonzecin sspacnd”, [H by i)

Covnt: sabamas, hoy ma sia 7i 1 s n hseyn orderarmens gl L antigus dutira iy eaire s ds comprernisars 7

e e WEAVi, G s soconirebi ragsiads e ko artibor (906 v 1912 del Codyg Civi gn 1964, precepnos que

fimmn darceded por i Frimord Dtigremicion Fial dela antiges Lizy {marerad dio Astarroge rha 199 Dy e L5 i oy Pibi

2555 Son miborge, W Framra Depos et Comphemmataria y Tresiona or s cHaila Ligy: General de-fainirge mfabaci g
Yt efieporns deppel o CERLAATIAT o chizmaln [RoHboITTDT: § SOTYRATIN adhiarad o etk b o O avbra”

L anty (LA DE TEHM, juan Guikenm, Lp i, - 189

BLILLARD CImERLET. ATty v CHAM ASELLARC Alserm. Op Cl.p (.
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Gonzalo Garcia-Calderén Moreyra y Mario Castillo Freyre

"S5 hien s et que sl articuls 147, nose 3 4 Chdigo D, estohlsce que fog reprasamtondas
fepales Foquasnen aedori Bociin erfresg Pave celebar cormenio aviafieal resbecic de kag bienes
o s rereentaes. dicho orticals es. (1) noemie gersal quee €8 desp lnzodo &=n su ghlbiconion
o e reiets espeecinles de bo Ly Gevriral die Seciedodei que yo hemes onalizoda, ¥ (i)
&% ung revmna anderior al ortices | 85 mozo | de lo Ley General de Sociedades, razdn [t
ta e debe primor i Ley Gensral de Sociedades por ser norma posbenion

Corsideramos gue dicha interpretacidn no resulta vilida.

En primer lugar, porque &l Libre I def Cddigo Tl sobre Acte |urdlics esmblece ks
reglas generales de imterpresacion i walider de todo acw unides, sin dscriminar = se trato de
parsonas naturaes o uridicss, esto e an cunlguiers de los sguisntes supusstos, donde A ¥ B sen
COMErAtabG:

2y A es una persora natuml y B oes una persora natural;
by Aes vma persona jurdica y B ey una persona juridica; ¢
€] Aesuna persona ravdral y B e una persona juridica, o viceversa,

Azendiendy ol razeramieats de los citados profesores, tendiamos —an el supuesto Jdel fueral
c), @ wfectas de pvaliar b nulidad o no de un acea juridicn- que realizar una wvaliacion desde dos
PErSpOCTivas (ind, por parte de i persona nasusl y atra, por parte da lo peesena juridical. Ello, irchuse,
o podris llevar a conclur enqus un misms 3cto podria ser nuks para una parte, pere viside para
B e, por & smiple hecho de qus ks reglas ded acto jurdico se splicaran scloa patmeaiiag fraburales
¥ pareanas juridices. Pero ello, srealerente, carcearia g eoda coherencia,

5i bien existen reglas especiiles para ks personas |uridicss, e mismas estin destinadas a reguiar
su actividad peondmica, mientrs que of Libro B del Cedign Civil spbre Acto |uridics sstablecs fas
reglzs gerwrales que debe seguir rodo particular que pretenda celebrar un acto juridica ¥ pRrtipar
el trifice mercanil, supuestos absolutarnents distntos.

Nuosatras raceneeemos qua al Codige Civil =s una narma genersl y anterior a la Ley Gengral
de ociedades. Sin ambargo, ssm ulerior ley vo ropul o e relative a los poderss que debe
terer el represancare de ura sociedad para colebrar convenies ackiralos, por o gue —en virud

g la supletoriedad dal Ceidign Civil- 4 debe ertendar que s megquiers suterizacisn @presn par
celebrar dichos acros.

.Er.| tt:q?!El:‘JEﬂ:n. las normas relativas a los actos luridicos . son aplicatles & todo acte o
negoeia juridico calebrads ontre dos parteulires (sean evpos personi returales o juridicas), razén
por 3 cual, of wrvicule 167 del Cadigs Tl e de pleng apficacicn al caso que conoeme a H-lnem:,-
Exploracionss Slgarmanca, al igual que &l articulo 181 del msme cuerps norfativo, o cual ala letrs
irad |ca s e ipeficgy ormte el supsesto fepresentada el e to jaridiee colebrode por persang oae no tiene
i fepreseriaciin que se atriboye”. (El subrayado s mustro)
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