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I.  PROMESA UMILATERAL: ESTADO DE LA CUESTION

Hubo ura ve urd jovan muy bells gue no tenia padres, sino une MAlrEsTa, que = una
winsda impersinents con dos hijzs feas y malvadas. Esta joven hacia los trabajos mis duros e la caza
¥ B Sk vestidos cstatan siempre tan manchados de ceniza, todos 2 kzmatan Cenicenta. Lin
din &l Rey de aquel pai anuncid que iba & dir una gran fiesta a l que invmaba @ tedas fas [ovenes
casaderas ded reino, Ta Cenicientn, ro irds —digs |8 madrasora-, To guedwris an casd frogando o
sueln ¥ preparando lacena para cuardo vohvamen, Lisgd o dia del bale y Cursciara spesachimbraca
wits partic 8 gur hermanasras hacia el Palsco Real Cusnds te encortrd sala en la cocina i o

raprimi sus o807 o5, exclamando: ipor gues sere tan desgracisda? (...

En ! Derache Chdl poruans exstes un instituio gue padecs s mismes penurias de e lusicn
y margiracidn que tuve La Censcienta. Este instituse o b promesa undatenal. En ofecse, an auestro
media pa-esten (ni 0 libros ai @n raviieas furidiens) trabajos destinados al sstudio de b promesa
urilsteral. Ea mis. ni skquiarn, los comantasios ewegéticos del Cédige Chal, mles como “Exigesis™
e Max Aras Schersiber ¥ B importants colecian da la Biblicteca Pera Leer el Cidepo Civil de
la Pantificia. Uinhversidad Cacdlica ded Perd han comentada los articuloy referentes a la promesa

writateral, Astmisma, los pocos trabajos que e refleran 2 ol pecan da graves Imprecisanes A,
por ejgmplo, akgunas suteres la carsidoran un comrats!, afras sefialan que | promesa asilaceral

genera chligaciones, pera seguidarmenta afirman que [z obligacion surge con la aceptacn tacia
o sxpresa dal destirzsaria’, ooros, Bnalmente, k dess rollan bajo 2l titule Modiffeorciones superidaos

mm*m.mcymmuﬂ'f | & s el pradim e un condasts 3 e TG
pga ALES, Harasl Deverho oo ks sointes, Efoones [uidams. Lz, (995, p sy
i i PEAAGTA T PERALTA sstalan g i promes wevlonmral &1 dira Ligare so carinennd av e phipeooe neascbln. pes
v i pchm b Py i A drhrvie, pedvaake o ealuriod qia peafess cee £fsa o crencen iy obifgucansa p gmay
wmqmﬂ'mmlﬂum'{ulln aulwiparky of marsTm). R prime g cetemon =< praea nies
ﬂnﬂtl'upn'hﬁﬂ'-'ﬂ"-w“ rogostakan”. Enpund S0 ijiacipiia Hpn e By eoemazeishs de eer negncads Tal
o eas dustarts i LK Ty . GLIGRGNeY Gum nargen or [ OGN 1 e s, wes chigacin segaculle
Fﬂ_,umm.:mmmmprp prmf T I ST POErRCSn [ G DS a1 RO N S ki corso
FLCBE w b corirTIpT po St g an Im roririli celebados San prregls o dasegEe penerales ds coneratanan. Cio
aire licks, clficinegs M fuigporaatrie WU aquuiles apen b i SOMREEE S0 GG PRECACAIN (INEAL DO Sutide por
ezt la responalyd ! ptraeanirail Do sar pme el sepelioedo goe ke T praisehoo clo g el breno ok igscones
eapiicyhet g, 18 o . s 1 e i s e prvboarales’ Croman quisra qes mesing oiafigo oomidors
e & T (bl Be 8 PETROR Lok 7 1T (TAT B e b L e G o |, oo et R ke an

—
En e sasicin, MIFRAN
- PRARIIA CAN

ADVOCATUS 17 2007 - N

233



234

Henry Huanco Piscoche

af litwo e dos Comtrados Nominodo:, de doncs s= infere gue se la considerz comes un contrato
rominada.’

Sinembarge. e siruaciin de indrderenca nasolooes indstrada por ladectinna racional, sino
mmblan per nuestrs judicaturs. En electo, =n nuestro miedie, es eicasa a jurisprudenciz que exse
salae b prooesn unilstensl, Elle, a nuestro pareces; pusde chedecer a ks sguiences dos razones;
(1) @8 institute My alicirse, e declr, o sximen ircumplmosncos de promesas unilzcerales {por
e i peiden 8 Paclar [udiciad): o (i) los procesos qui lsn sersado sobre promesas dndarerales
cidrinaran &n instarsias inleranes, ya sea porgue s partes kan estada de acuerda éon |6 sertancia
o= primers inskancia; o, sncue nobe hayan estads, s cuantiace & prarensien (mininas por o gereral
cuando e tracan de pramaesas sodingcizs), no My ustificade iF 3 una instancia superice !

Fnbrmnue, of desirnecds en ol eiadio de lo "Cencienta dal Derecho civil” mmbién se pusde
aprocier on len planos de esiud ic de las facutades de Derecho de los distintas uriversidades de ruesrs
FHII wr las 4L (e et un curso dedcado -|:|1| siqidara como un :Hpihlln}lu la pramesa unilatecal,

Es mis, asf cormo suceds en el cuerta, ampoco se b vit o particaer en bs Resces {caderancin
@ serinarios).

I  PROMESA DE PAGO ¥ RECOMOCIMIENTO DE DEUDA

Habisnds conacido prosso modo ol ascenario on o que dessnvisshes en puestro modis Ia
procmesa unilateral, 2 cormnuackin vamos 4 sskudiar dos de sus (corsidaradss par Auestro Cadigo
Livil} especies: k promesa de pago y ol reconacimients de deeda. Sin embssgs, tabamos advertr
al lector gque o presence anlculo ao preterde armbar 2 conclusones corems & rrefucalies, sno

per o contrara, solo constituir el punto de pdnld.u clil sxtudio do un imetiute que, cama hemos
eahaleda, o hs gde sstudiado =n nuestro pais.

La promess do pags ¥ el reconacimisnn de deds con regufsdes par ol artoule 1958 dal
Ciadign Civil, @ los siguientes vermings: Lo bersona en fovorde o cual 5 hace o g cbarserde uraiateral
TS [ de Pogned wn rcaaaammiea o ce dewca, qusda diprngada de prober Lo refecidin flsnmdamerital,
cuyo existencio se presume . Enerpretandocde manora liveral este artiouln tenemas qu per | simplke
promesa de papo o ef reconocimienio de deuda que efecile una persona a Bvor da cers sa PO
queaxista una refacidn juridica {causal o fundamermal) enre el e consecuensia, o destingsaric
o | dae larscidn La COMEITE On MoFendnd, Misrbras qus &l sutor de rrisma, 8n deudar,

Sy da s ohiigeciones to regnaehie [ oo en o obiipericasy Negrrcaltes, e aetulan log rebandem acta s, jiuis ks
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DOCTRINA

Mo obstarme lo senallo que resuba elactuar ana interpretadiin literal del articuls 958 dal Codigs
Chil, bax deciaradones contenidas an este ardculs han side (y son, inchshe =n b amualicad) obiete de
un erasanoe debare en la docming comparada Pasa albcics de hcorpormrnns an e debate, s a
st lecmr prevarmerte Ui onden on el esmquerna os presenge artkuo, Bn prirmer Lgar, analzaresmos fos
arecaderies hisndricos que disrcaanigan §esas dechimcionss, luego eshudaremos brevemenee la mechicien
legiiathv, posteriorrrente desarrolaremos b raturaesa juridka de esios instineos, para Snaimente contrasar
todo lo Cesarolizda con o ramamiemo egsleive coorgads por nusstre Caeips Chl

i, PRECEDENTES HISTORICOS

Inesntarso ancantrar un fundarmanto kestdeios ¥ Iépce dal contenida de estas declarmciones,
podemcs senatar qué desde antiguo se ka pracendido crear una herramEmMa legad que crorgua
afectos juridices a la solz declaracion que realice un dewdar mediante la cual reconozea ser deudor
& promes el pago de su ceuda Se premenda, ademia, que esta declracidn terge el edfecto ce
libarar al acrpedor de ba cargs da probar su sinueshdn juridica acresdora y asl, puoda satisfacer mds
ficilmente s derecho crédito, Para que se produzca ml efecto, no debla e usrirss [ intenancdn gal
acreedor sino debi ser suficiente |a declaracian del deador, Corrobarande esta shuackin, Grazani
sefiala gue: .. } como dennsestran fos aumenosos documnendcs miedigvales que comlenian constibutn,
receply, cautines, pramesds, confesiones, que han lipads hasta fe octumidad, desde siempre [ prdchce
ha aovertida fo exigenci e gorantizos dusde 2] punit de Wile precesal, ol cumplimiento de oblgocianes
vilidormente exstentes: an toles escrites, generalmeésite notariales, gl afoucor confisfd (ROEF Le pee

pzdn de deyda p, covsipirentamente, promete watifoceria” ! (e subreyado B4 LSS

En un inicio se sxigi que los irstramantas por lng cugies ol deudor axseriorizabi sy veluntad
irdiguen expresamente el origen de ls douda que esaba siendo reconocida ¢ cuyo pago s astaba
prometiends. Dicha axganca —2 decic de Bahr- se dabia en primer lugar 2 que se pensaba gl o
dacumanto que no indicaba la eausa impedia of conocimiento de b causs subyacente, En segunde
lugar, == dehia sefaar |2 cawa para posibilnar su impugraciéa. En tercer lugar, stz el peligre
nara el doudor de terar que pagar dos veces, porque padriz ser demandade rdistintamense por e
documento que N0 exoress (@ causa y per @l contrasa subyacente, ¥ por ditme, swisia la posibiidad
de qua & causa subyacente sea ibota, impidiends asi el contral judicial, bo que constitiye L razdn
fundamental para descanliar de sate tpo do declareciones

Sin ernbargo, con & transcurri del tiempe,  exigencia de exprasa @ causa de & clauda
sinridio wilidos tales deelsrnciones con lazoh rranileslacitn do ser deud ar Asi, Graziani
noa refata que "Hosto To jurisprudencia de jos. parfomentos Foceses ce fimes ce! wpie KV toles
declaracianes defian cartener i expressi cairgoe. es decir, delion sur inaadas, sxta es, frsckicar b razdn de
I clpuchy. Sucesivarmente.  trows de o proctica comercial froncess de log iffecs nan cousds (precizamerrie
las prameses documentaies GuE no menciondn o gausa de-fo deuda, p eeto e5, declosaosess del tlpo je
PIOMIOES pager (i FECOMToS devair)” p s recepoion por pavie de lo jurisprodentio, s altera el pamciye ¥

desaparecia,
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SIDHC] I pophe s pomarn, Milans 1918, 15, 2tafin o Gast e, Tl Ao, Lo Fexrrmr Lindal e, EnC TRNOD o6
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fo denominade coutio indisereta [o see b declratidn gie oo menciona i cousa ¥ QOB §& Cantrabione o
o coutro discreta) comsenes a maar brafurdamandn [ exherence jpridics franco-italingg hanto emtrar
en fog relatkeas codficeciones ™" Tal stuacion indige a los lagisladoras da ln dpoca a incluir una norma
U Mecanarca @5t siuscdn de bacho, establecierdo una presuncidn de -l ciusa, Bsi, por ejermala,
Adbiez, redinendese 2 asta presuncion, sensla que es “f_.] unn mepiesto priciico o w pmidema e
ronsLETR e sagla ante el Crbunaier: —formildncose ko siguente pregito- iqué eficocio tiene un
OOCTENED que fa dndics o coure® ¥

Es, entoness, b pricticn camuerciul, on buere cuenta, s quas exigio un reconaci mimes posstivo
de 2 promosa de-paga v del recenscimionts de dewda que no sxpresaban & cause, & contiruacidn
vamas & conadar [a farma én que los legslidores de esa dpoca sfrortaran s practica que, con e
aarmar ded Sempo, s iba generalizands

¥, PRECEDENTES LEGISLATIVOS

El prirmer cuerpo normative gn essablecer b peasuncidn de i causa fue ol Cody Mapoledn,
g, @n su tkuly | 132, sefala “La convention [ est fas fmoins walable, quaiqi lo couse nen sois
prt duprimee, =5 decir, “la convencidn no es manos por mds que o COUST N0 seo expresads e slle”
Aefiriérdose a este articulo, Capitant sefeld que los legisaderes franceses: *{...} adapioren pue ¢
smplemarnte fo rofucidn que habin triunfodo =0 la jurispricencin, ¥ i expresoron en uno frmelks aue e
se pids o ninpung equiacecidn”, 9

Foateriarmarte, o Codigo Chil ialisne du 1B65, en sus articuios 1120y | 121 regularan
situaiones similares, sedalindo ques "El toatrats s vifice sungue o se exprese b cause” 5 "la causa
&6 [NRIATIE AUHENERTS Mo 58 Praehe (o conbran”, mspectivamiemts; los eiales -a decir de Grarian -
codifican ol fandmeno de la llamads abstraccién procosal de |a caLEa ¥ fegiresentan el precsdanse
Inmediats ded articulo 1988 dal Cddigs civilimlano do | 942 [que a siver, s ol antacedants directo
ded arvicuis 1958 del Codigo civil paryanc),

Aeparesa hasta agul i diferench que exists anire [y cousa del consra {wi dack, de b ralpsdn
cannl o fundamantal) v I eaiss del reconoomients de deuds o de [z promess de pago, Graiari,
comentanda o articude |20 del Cédigs Tl italanc de 1865, sefaia que ase articuln . ) prewd
bo hipatesis du gusencia de expreridn d8 lo roosa: Ella, por tands, no s¢ reflere of contrare, sino @ la
sheelarocice foke segimacke grodo) que declara su existencis. Entonces, of articuls deheri ser ledda en enios
trivics: "el condraen ey wilids, aumgur fo decloraacn que o decierg no exprese I couda”, ahadienda
mds adelante que “declarar ef cantrato s enwocior ko catisg quiere desir declarar i exfsbencia de v
nblgaokdn controchual sin menaonar o fuente, esto oz, espacifico hecho constitutive™ ' La dackrmedn
de reconoCimiento, eraonoes, consituye uie dedaracian quein re foermi parte de ln celebracidn dal
eamratn igue dio onigan 3 la relackan fundemeneal), sno e ure doclracdn pawierior {de
gl que sirve, jusaments, para reconocer b relacién fusdarnental,
2l sr reconoeda,

segundo
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DOCTRINA

Complamormando cxia oo, Gapgpisra saialaqus 'l ) al articufn | 125 d=! Ciniga Cinl itafense do
FOLE se refiere o uro dedvscidn con [o eul ofguien deciara bohir asumida ang determinoda obfipacidn,
f. bor omsiguiente, reconece e dendar sin mencionar ko coust de J obfipacin; por fo ionta, el grticals
P 110 dabe soi Mekda as ") ressnacimientn de deud e wilido aungue no eirese lo cousa de o dewdo”
Firoben ol citods utar foiono precsando o gue 38 debe entender for osiig ) neomds petn del
santratn. sine fente, £5t0-#5, heche constitnive de o obligeadn: couso ex qua nescitur, ne significa cousa
firaalin, 50 cousin eficiens, Asl, 5o descdve ef signficada de ks tésminos wsados for el egisledes francds
ol rECanGEITena, tambitn & no mencond e g fooutle indisereta) n Cest pai faing valahle, oaho &5,
pivne =) mesma volor de sgqued gue b mencona (es deck, de (o coulio diserpen] "

Teneios SNLONCES qué Tanca &l Cade come al Codice (de [BES) corsideraban wlido el
reconocimients de dewda aun 5 sn o misme oo haya hecho expresa faferancia al becho consitutho
dé | obligacién. Coma era de esperarse, est cormente |lagd a Alemania, en denda ol logistedor de
1500 incliys e =l Tiula Vit dol BGE, denominade “Schalfersprechen” (Frommesa de dewda) y
~Schuldanerkenmiriss ™ {(Reconpeiviento de deida) las sguienes normas: par. T “Porw iy vodides de
o cantrt parel euof es Bramiida ung prestaciin e Farsrg gue b promesas debe arginar en el misma
fer nbgocidn {promese ce dewda)'!, £5 necesario, e o e astd Froscrito ot forino, olongomeits
eserito de o peomesa™, par. 76 1: “Fara ko wafidez di un eamdrato for &l cual &% reconasda b enstencis de
o relercicin pugtOvin frecongeamiemie de deudo 15 o necesaria atargamientn escrito de o declnosion
de recanocimHento, 5 estd preaceita otro fovrnn far @l aeigen de bo relncion cblgedond elps exisien cid
o pecorioicl, requiere esea forma e cantrats de reconpeiminme™ ¥ pan T "6 uno promeso de deuds
i wscimierho de dhuea son otargados an bese o ung bgudecidn o por vin de [0 transoeeian, lo
chservcicic de do farma escrita prescrita e ko pardgrafos TA0 y T8 1 no ai necesana”,

Die |a loctura de las normas trascritas del Code, Codice ¥ BGS nedamaos que tales cuerpos
norrmativas b restaron iMporancia a la ranifestackn express de la causa, pues oun en @ caso de
Ui no S EXpresarl &S prasumi su existencia, Ademis, la abstracecidn de la cousz se regulé de
manera geaeral para odos ke cantrazas {4 axcepciin dal BGE, que solo 3e relfare & i3 promesa 4

page y 3l recgnociTienid de: deuda)

Fegtaricrments, con ks entrada en vigenda del Codice de 1942, mate curpo narmmativo redi]o
ol drhito oe apiiceckn d=la presuncién de k2 causa al reconocimients de deuda v 3 la promesa de
dispore & articulo 1988 "y pramesa de pago p &l moomciminic de una deckdo
disgeedisa @ aquel. & fvar del el su hoce, de fa carge de frabar lo sedecidn flindamental. Le extstencla
de axte 58 prESUTRE siphn pruefs en contrario”. La reduccidn del dmbito de aplicackin -segun Mg
tiesa Lnn axplicesan [gioa, ouss la rmanifestacsdn mis tipics de los cormatos que no expresan la
causa son al recanocimianto de dewda y la pramesa e pape. ™ Adernds, la susticucdn del tBeming
Aegina” poralde srehaciorn [undameral”—& decir de Leoner— ee wra axpresion tomada die la doctrina
Aot darechn eambitari.'" En general, of kgilador falians de 1942 aobd par: (1) ublcar & SAVDAE
dechrachongs dertr ded Tirules reforido 2 las promeias unilncorates, (i) ngruparias 4 smbas en un
e articule, ¥ (i) erorgeries I riemios efectos, v lo que bz penerado rumerosas eritcas da

pagey, conforme L]

parte de (@ doctring isfare

Vieamos bo que disoone URSIID articiio 1958 para adwerte & sorprendence smilingd que ters
ool articule (908 del Cochoe, El aricula 1358 ded Codipe cml periann serala qoes "L persoad e fovar

[bsuin, 0. BT
' Bl prraniais

JBGRI, WOSCH, Rareson, 1955,
' ¥id reols SiTpRETREN

+ M HIER Op e 2
. EHRER, fpreisi respr § igmpane ek, En 31 in oo of Trmesoe Semieos Prmarm i, ¥ 3, Maped. 1972 .

i MELCY . Tigura coms atlarecin en e copo miemdn [PELGOHN INMFANTE, Carics. Cacgn Lon Alemean
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o= iz cuol se hoos por declorocian une promes de POpo © un reCGRohTiRNDD o deads, guedd dspensede
e probar by melocidn fandamenta, o exizlencia e presume”. Como 52 pusde aperociar, a h@ql.uﬁr
peruang, al igual que su par ialena, tarbien &obd por ubicar este nocra dentes de b Secclda ralerids
A ln promess oniaters), tambidn fas agtupd en LA mismo arsicule ¥ Lrnbaat ks £ e A s
electos pero en Perd, & dferencis de lo acurrids en lalia, i doctrina nackeral ro Pa reslizade &l mis
PTG S G A Ths & 1A nara, per & conraro, A e summicko en @l mis profundes silencia, Tal
LR itn noes nhl#]inm alguros comenarag waben low smpectos anes Indicadio.

W MATURALEZA JURIDICA

Unnd:hﬁtemnquthdﬂpurt-udu a=speras y escabrosm discusionss ar la docoeing TEAnECG
oz ambes declaaciones exia refarids a sy neturakez juridies, La discusidn se cantia basicamenis
en deterrningr! {J) 5 son declaracionss de cencia o do welunted; (i) 51 son declaraciones caussies
o absraceas; ¢ (i) 50 san unilseries o blaterales. A corzimiasidn abordaremos cads uRs de msoos
aspactos da manara inclapandiente,

Sin embarge, arees de iniciar el andlsls propusste consideramos necesario conacer ke
iraencidn gue e of lgilider italiana al regular estos institutos. En razdn g sllo, pasamos 2 or
un extracto de b Reforione Ministerlale dal Codics de 542, respacts del articdo 1988 gue repuls
ambas declaraciomes;

“En ol ovticuo 988 s encuentran comterveos la proamsd o Bagn y el recomocimisnts
de dewdn, presenisdes comd segecios uniloteraes. ET anticulo en referencia perie dal
faeche de que ombas declarasienes no haten menciin o o refackén fandomental o lo gue
s fefiaars. Bl anticulo [958 atribuye pemia fecin o amies wirtud obligeierio mn el s=npids
e gl degdar husde o7 armplerads ap base o b3 Bromisa af reconocimianéa o que sea
necexann probar eamién fa relociin findomental. Como ge ho dichs, seed de competencle
ded emplazado solicitar o frober b2 fafs de [o refackin fundamental eiahleandn todas kg
defensos posibles,

Ei e marecia ser considorodo porque ex o sala promess ablipatone ne titulods, y pargue
EnMvenia pnAes ) evidenicio - mejor de cuanta rensts porg fo proetess de page o erticulo
1325 del Codign de 1845 - que promatn de popo y reconseiments de desid mo sen y ng.
fmerecen ser frgfadns sl oo ; T ' s reguldndose
tembiéin, desde of punto de vista procesal. o chstroccidn de o relocitin findomenda, e
siempre constitiy urg abatreccidn procesal y no mater,

SULLER LT S o M 11 R

La folta de e @ recordodn en of avéfeals 1418 cop (e eyto resulta confrmoda fo
frofivciin de los nepanips phstroc te log raCH nitind
reshia gpaynda e ig coust que 514 en s bose ¥ 1o jistifica. Tempacs fa peamsesa de page
q&mmﬂm@mmﬁwﬂm
abstractes. La pemens ofshs o promesa de s correspectia; & irpund elring g decdormndsa
de coda barte, pera én un caso p en ef oers la declarocin a8 o cefnithanienie fiia por b
e Juridked, qgue i fa decerminods, Elo es tan eieria que en el misma ucioen el gue
da concraparte foce wolsr fo promese o sf reconociitvenio, = pPromieate o el deckaen s
san edmitidos @ proler k annrbsstena de fn relockan fundamental & sy decmmisnta, en
made gun ef Juer se sncuentrg covEledids o conginar & compleje neposia, de lo cuad b

promien o el reconaciridalbo =5 smiraida [lamody olbstraccidn pracezal}” ' (Bl subravida
B4 fipsiro)

! Amiarko ol Cafes. n M8, i pee O AEP

THEN Mlithinar i For, Brivn fondme Erle, Libr riafle obiigiins, ¥ 11 G s
Emine fowies, (99, . 3
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Dl pdrrafo trascribe se evidencia la imencicn ded legisladar italiane de considerar g fa promesa
de paga yal reconocimiento de deuds cama: | decaraciones unsatersles, (i) negocios juridicos [y
no soio coma proebis], v {1i) declaraciones gus ro constituyen negocics abstractos. En las siguientes
Fneas vamos 2 verliear G tales propassas han godidn cencretarsa.

I.  iDedaracian du veluntad o declaracisn de ciencial

D lns rdiltiples cordrevereas que hen surgido sobre estas declaraciones, [ determinacan do
& constinuyen declarzsianas da veluntad o de cienc s ladue mds arencian ¥ discusicn ha gencrada,
Pars abordsr sste tem, primano vamos & deperminar lo gue se debs emender por deckeacn di
woiluritzd y por dieclaracidn de ciencia, luego dtaremns s principaies postures qus 4@ han esbonslo,
para finaimente precisa ls diferencias que extite entre ol recanocimiznes de douda y caras figuras
afirsas.

sefiala Galgare gue les actos o declaraciones de volurad: °(...) se distinguen, de sntre lo
rasie cotepana de Ing hechay humanes, por o pepel especifics que la wedntod Pamang desemvuebe =0
lows s ol ifecte furickes congtiuthn, madificatve o extintivo de kas relaciones jrdoos mo s= ez
cors Iy dala volurstesiedad del compertomisntn humand. #no con un dspects ufeeriar lo demominoda
wolursind de lor efeceng. Mo basto, coma i acue en el bt beimano en penenal, gus @l sufeco haye
querida of hecho: oquy es netrsans. porn que of efects juridios se produzen, gut el sujeto tombndn hapg
qunrida ol efecio” " (el subrayace es ruestro). Mediante la dechracion g voluntad (tamibidn llimada
doclaracion negocial) 82 crea ura relacidn juriica nueva, ¥ @1 caso esta daclaracien haga refurencis
2 una ralacién anterior, eSts sevd distinca de aquedla. En fa legislacidn peruar, |3 doclaracide de
wiolurad ha sido reguleda en of articulo 140 del Cadigo Chil®, coratinendn una dae sius aspacies,
y. per clerto, la mds representstive, af contrato (o dafincian ha side recopida &n of articulo 1350
del acotado cddigo™).

[ otre lado, Gacans, refrsndose 8 las dochraciones de cienca, seisi qua .. J o Exes,
el sujetn declona tener conacimizntn de un beche uridice: esl. en fo declaracidn con ko cunl ef acreedor
decharg haber recibida ol pogo de su propio crédélo [l denominodo recib de pogo. anticulo | %9 Ciago
Chil), o an g eonfendn, que 85 und deciorrcidn de hechos desfvnarables pora uno, ¥ fevorables poro oird
farticide 7730 Cadiga Cef).™ EN efecto de fas deciaraciones de ciencia Aa &3, cams oit af coso de ot
Assforderones o yohanrad, ef de constitul modifloor o extinguy relaclenes juridicas, g af ife prabar
o eaistencia dis hechos jurikces, de por f conatitutivos, modificatives o patinthng de relaciones”# [el
subrayadi o3 nusstra) Er il risrmio smntida, A asr sefala que: “(..) |2 declaraciin de ciencis & I
aseverackn de unes hechis que poeden ser dados A conocer por (ereras {declaracikin tassifical) o
fanidn exrrajudictsl), sepin sea k relackin de los sujetes con los hechas. Cuando
perjudica 8l propio declarante 5u hebla do dedewodn contra s pravuntiotio, y ol sa tne par okjeta
dorechos de daclpracién e deneminada come recarmcimients” 1 Como se pueds apreciar de

citzs trascritas, b impartarcia de ls decliraeion di s ol radica lusd ameraaimente en Servir CemMo un
ui acredita un dotorminads hecho deld cual & declarants tiene conoCiTimmo

por uno Mo [Con

mdia probaterio g

ML A EFPATE
Tk LEARD, Bryremien. F craamutiode negro e peakoa; Er. Tomara peterd dd negocio arellcn, 11 RSO0y sl oan oy curisi

& Ly L Loon, B3 L, MO 8 .

® Amiciin (90 e Gk Coil TUF s ks ci b stondanacids d msk oo devrinade miree (gL MO 8 CTAgY
femaricaes el | (¢ e
Aorirada 1350 ol Codgo Crdt “El ggetimin b B poierds de 533 0 i s e S, AR, Fepciiemy 1 BT si Lng reacin
i s o

1 Wrroale 1PN cal (hckge Cad datancs o kst m oo Chies £ g e e e gt o et ebe ian beckon doalgvonakic
1 pilg j frwonmilen a i pira pTe
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Lira vex conocidos los alcances de ambas cizses do declaraciones cormsponde ubcara
promesa de pago ¥ al reconocimiamme de dewda dentro o una de estas. Para allo varmos 3 anglizar
la Niralidad cue e persigue con-cada una de dichas declarcionss.

Hedante la promesa de page un =ujeto se obliga [rengo 3 oo & cumplir una dererminada
prestacin. Asl, cuando una persona dice: “prometo pagarts” se estd comprometiondo a cancear
ura deuda @ favor ded destinatario de al promesa. Medizate asta declaracidn o pramiwme guisres
el acto y tamibién quiers |os sfectos, coms os papss (8 deeda. Esta manifesacdén de valuntad
constingye un ajerccio o la autonomia privada del sjete, v es en virted de esm, qua le cocga
afacics negoclales a su daclaracidn. Como se puede apreciar. [3 premesa de pago contitupe una
declarsidn de voluntaxl,

For su parte, mediante el reconoamignio de deuda un seto “mirande hacia of pruda”
icemifica ura sinacacn juridica do deuda de Ts que & es titular y, seguidamsnte, |2 baoe suya, os decir,
sz fa arribuye. En este case, ol sujsto constata algo que era ciero, imidndose 2 2firmar una serdad,
Esta declaracidn ne modifica una relacian uridica sateries, sela reconoce algo que ya existia y de lo
cuil &l tenia conocimiento. Es cama decir: “an b mafiana bel un [ibro®. Su funcdn es i de probar s
existencia da una situscion antericr, en este casa, de una dewda arterior. Come se puede apreciar,
al reconoeirmients de deoda canstituye una declsracién de clanda

Considerar & 2 promesa de pago como una declarscion de veluntad ¥ 4l reconecimicnza
de dewda come une declaracian de cloncla s 18 postura que la doctring, casi undnimerenns,
acepoa, !t

Sin embarge eaisben chras poskcionas que ng geran de muchos Acaptes, como, por ajarmplo,
& que sefal que el reconcdimiento de dewsda pugde erer distingas natialeras de sousrds a la
relacién Juridica. precedente y 2 & finalided de reforzar la posicién del acreador ante el deudor,
sencadiendole una garantia para ¢l cobre de su crédite,® Otres autores, Par iU garte, han buscade
um alamesto an comdn 4 ambes declamclones corsideranda que tanto la promesa de papo v o
recanacimierts de dewda constituyan declorociones contey af, es decir, dedasasjones gue perjudican
& su aihisor y banefician al receptor. El beneficio para el receprer de tales declyracionss cormistivia
&t que no terdrd que probar el ol kejs el cual e acreoder® Sipuiendo esta misme corriente, D8
Maja afirma que "f...| ex e terreno probatorio ague! sobr &) cuol debe apreciorss la refevancio de log
decioraciongs o fos gue se refiens ¢f erfcufo (988, Tamboss e debe hablor 4o presurciones lepales yo
Aque ks declaraciones del deudor conitre 8f, por propia inLinieco abtitud demastrotiva, son shwadae par
la fey ol rango de prushas suffcientes pore ko existencin de v deuda™ ™

Mo abstante las varindas concapiones que se han plnteado an la deetring. considararmes
fue ambas declaraciones tienen distinta naturaloza; perun lada, [ promes de pago cormstituye una
dechiraciin de voluntad, mientras gus =l reconscimients da deudta, una dedaracion de ciencla,

1.1, Diferencia entre of reconocimécnte de deudta y el negoxio di accorcamento

$a his preendido ancantrir en ol negazia o accertansento {regocio de jacitn o de constaarian)
4 paturalera prdica del reconpcimierto de deuda. Madiante el negogia ol acoefemenio 4e busca
determenar un elemenis oa hechowfo de derechs da caya existencia o sstensdn s dudaba, rardn por

Ve pet eedor FUGLIESE G ftawe o reansseuminin o dshes, En G & 1B4E, | l.p B LASERRA “Ricopompre o debits
U prames f fgsmienin”, Er: O e g, (899 pp 3 poaa CM?V‘HLQP CH_ pp. SEH0E8; DOPLET La Niohessne

noagnerd o debsta, Ene Hew O e, 1599 p 528

En o2 soetich: M BIET. Oz Th po Al

= ;}-ﬂ'«ﬂ Promeatin o pogammsin £ 1ics oo o debets [ popae gk anl {98 caslos cvikel, Eni R Thm. D Ci, 1040,
kL
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|2 cual tal simusckn drincerpdumbre e siscapeibie de generar conficlos @nire b parmes, |usmamenta
parn aviar gl surgrmiento de ties confiictes & que s pares celebran este rapio, Como sa puedo
apreciar, an s chse de negocio no se produca ningena mutacion juridica [eresddn rapulocién,
morelicacion & aatindon). Ejerngles de este tipa do negedio son, princpakrnte, |a traraceidn y
ol recomacimients de un hjo

En musstra sainida, ol reconeeimianto ca deuds ma puads ser rececducide & un negazi
di meesrigmonto, tada wey gue eshe HiEna unz notabls diferenck con lz et lacatidn da cienciz.
Er nfuctn, |a declaracion de cloncia presipenn cortexzs juridics plera, es decir, no exiits ducs o
ingxacticud de un hecho, corme sueade en =l nepaso o] pocertaenunic. Par medio de la dechirecidn
dm ciancia s& dechare Lna Stueckan juridica que es ciert, axto o4, Ul vardad legal. Elio sarmhitn ha
sido resaitado por Gasrued, guisen senala g M.} e BRBCET ¥ COELALAF S50 tdrmeans ncormpotibdes,
paree e primesns tiees por objele ara siudcian de 1o e A8 EiEne CovoChTiNmD i qoe, pov hanto, e3
v, ef segunda, por of contravie, tene par aljetn una SIEUGCItT GUE ND I CORCE coa excciitud ¥ por
£an 48 Fene Moertsra subjethmminns o gue, toneciéndol; s quicne volver ehjetiremenie crerea™.
Para GRAZIANI, 0l recanscimicnto de cauda no constituye una declaracin da sccertoments,
sino de clensia Asmbos se dEUnguen ergu: ...} csindo un sysis quiere suberor by Incdriang subjetin
o abyetive de uma SitUGCKIN e e50E ccertare: en camia, guandn fe (ifils o declorar s xistancio y
o mincka de ser de ina determinada relacion de [0 cunl es aubjetivamerts clerta, R = A con ot
o pgocin de constelecitn, S0 ur mena declaraniin de ciencka. T s exta dedfaracian, precsamende,

cguelln prevista par ef articale 19887

Earn discincidn tisna ura notable imparancia pricica, ja gua —como athinre Grazmari-
mignitras & la declaroridn o eleneio previsto por ef orticuld [ 988 ex pesible o pruebo contron, aquel
quir comsEatd une determinad relocin na puedk evidentemente pretender b inesistencia o aduci hechos
enorficatives, extintis, mpbeditives sing soio impuagnar ef negacie segln lag reglos pensvafes. Resalio,
pov estos breves reffrsanes, io irnedicribilidod de fay decoracianes cantemplodas por el artioala (7848
o b activided de comstatacién: ef octe de reconocimients &0 seatida prafio 0 haede @17 algLn P ser

onsiderodn come regocla de comstatocidn”,
1.1, Diferencla entre el reconacimiento de dewda y of reconscimienta de obiigaciones

U instinute con e gue ef reconocmiento de gl a tiene ciarta similitud o3 #l reconacimignm
de abligacianes, El reconaomianto de deuda esta regulzdo e ol articulo 1984 del Codige Chl™,
ppieneras que dl reconcelmiento de obligacianes, enel artkulo | 205 dul Cadign Crdl. ™ Resaltando
las diferanciss ontra ambes inswitumos, Barda seAnls que (...} &4 la promesn alistaacto i deuda
ro darece Lo emesa de o phlipacidn, pues (o mtencidn de foz parfes e precisomante mo esprisarka; o
promesa es an 5 mizme g fuerde o gitaln e I obligncidn osumida por &f promigeste, E7 ronecimiznts
die dends irmplica [n eaistencin de und deudks anterio, gue sirve de couse of nueve wcto” M Eatences, sl
I8 declaracitn hace refersacia aun titulo, esrareTis frente a un reconocimiarto do obligsciaras (la
obligatién proviend dél rituln que se ha reconodidag e otro Inde, sl el declarante no hace referencs
a algein thulo, astaremos frants & um racangeimienic de deuds phetracta, esto es, dasaravists de
o tltules s G 38 sustate fal declraciin. 5 asto e 3Gl enarcas 8 paciia scultar La daracian

R
" ERATIARY, Op Ce, p 509
ik, p BTE

]

i Ao | Tl et it Cad T gumadian Sy dii Lo pied 55 hes P07 dBoiondckdd UAFIADND) UNe promese oo 4 1

y rapre) dinpa o BE oG Y sebyd o fmrdanapal cu CalTOTCRT IR groae”
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bajo lz aparienciz de un reconscimieno de devda, puss basta con ef reconocimisnto para que
surja, por efeca de ly ley ln presuncién de la existencia de |2 relacién causal,

En conclusicn, 2 obligacdn siemg re tendrd un diudo en gue s sUETEnTE, Y SO0 CLENGS i hm
refarenciz a él {raconocemiante de chligaciones) o cuanda fo (Facamacimisre de deada), pues en
aste ditima caso, por efacos de articudy 1988 dad Cétipn Civil, s existernss se presirmnes,

1. iDeclaracis o I

iro aspecto oo estas decharaciones gue ha causado discusidn an b dacrring el refarido a
determinarsi estas constituyen declaracicoes causales o absiractas. Por rzenes g8 espacis ¥ porque
no consituye el tema centrel del presente articulo, no trataames & prefundidad los negocios juridices
Absiracios, ya gQue -2 nuestro parecsr- merscen ser shordades desde una perspectiva histérica
¥ comparada. Sin embargp, indcaremes sus aspectes esencizes y su diferenci con los negocics

causales, para finalmerge canclulr on @l tipe de negacio que constituyen b promess de pago v el
recamacimianio do devda. Weamos.

Diez-Ficazo considara que los contratos causales so presentan cuando (. J lo esistencio y
do licitad de o conisa opbero oo o presubeesto de la validnz p de g aficacia del contrato. 5 do caisa
no existe @ g fiate, &l coatrato e5 ruln o por coriguieate, me pueds reclomarss lo prematice en
wircud' desf contraca p pueds reprcirse fo gue comno consecuenda del contrato s heya dodn” 5 En este
oo, el negocio juridico celebrado por b partes estd intmamanses vireu lnds a su causa, por allo,
cualguier defecte o deficloncia en oRa parjudica 2 aguel. En el misme sentido afirma Roppe: &
principio de fa couse tutels o quien declers fo veluntod de obliparse, ofrecidrdole un argumentn horg
pomer e discusidn lo promesa o fo atribecidn, p owl, liberorse de lo cblipacin: invocor of defeceo de
douse. For ellp misme, ef pancipio de 1o coare pueds perudicar o quien coenta eon log efectos lepales
e fo decloracian oenn, ¥ en particular fos tercenas que ham adguirids derechos depmndientos de ung
precedente extipuiocion”. Para graficar tal concopcién, Ropps propone o siguants sjemplo: "4
dispowie de un derechn o fiver de B, quien despuds (o trarsfiere 0 JC o (o atnbuciin de 4 o B fuese
frivada de causa. fo rulidod dnducide bar el peindipio cawsaliste afectonia tambidm b gl sicidn de X
quien e serly afectedo 5 repino el peincipin de inelevoncia de lo oouse” ™

Ahaca bien, respecto def negodio juridico abstracto, Diez-Picaze lo define come: “f_J el
negooio juritice que abarece desligocs e independizodo de su “cours”, ex decir, Um contreto gue flirdiona
van complets isdependancia de fu caie, obntreccian heche —de agui =u nombre: abstacto— de cudl
589 80 cousn”. ARimisme. of auter espafiol sefaly que b ereacidn de b cataporia de comratos
abstractos (.. | corstitupe 0 intanto de independizar o sfecee Jurichco de [oa poiddes wicisitudes,
arenaies. 0 irreguliridodes de que puedy adolecer of fer cantractie! causaite de poie efecio Se
trata, en definitiea, de que e efecto juridico 5o produsco o pesar de estas iregularidades, dnemalias
o wicksitudes p que ol destinaton's o beneficiorie del efecen furidics fg tenpo que contar e #lies o e
vria afectad por ellac”, asdiendo finalmence qus *(...} ¢ llamade contrar sbstrocts no e wng
neple eatelequin o wn juegn de concepdad, sinp ei uje corcingl de toda umo maners de concebir
eridfico juridico furdode sobre uno idee de saguridad”. " Come ia puade sprociar, en eits negocio,
a diferencia del amtenar, como quiera que |3 preccupaclan & certraan la seguridad gel trifico
[uridico 5o tuteld Al Adquirenta (0 a los ereerosl. va gue su doracho no pedel verse sfectade war
algin defecto o defchamnc de la cilsa.

EZ ph-l'-':-”h!‘ Limé Furdamsaico ail flancho Cod Banmeengl ¥
Contam, Madrid §958, g 207

ﬁ'_:liFPD. ¥ineeran. ¥ Coooann, Thamin o Do Privgs @ s & Govwn fidics s Fnic Famit. Gaskew, Milapa. 1001 . =
CREZ-HYCARD, O T p 137
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Sistemas juridicos que sdopan el Pincipio de o abstroooide son fundemencalmance a derdn
¥ &l Bulzn, maniras que casi todos ley erdenamiencos que adopean ef Principio de fr cousa son ko
que pertenecsn al @Etema romanism En el primer sstara @ posible la audstancia de conragos
abstractos, miertras g &0 al sagundia, na.

Ahora comresponde deserminar si b promess de page ¥ ol reconocimianto de deuda mon
nigecios causaies 0 5i son mis bien negocios abstractes, Conidaramos que pard respander etk
pregunta no bestA apreciar of teato del articuio en of que han sido Feguiados, sino & impartance
arglizar el contexts en que se deservuslven v el sistera aoagido por ol ordenamisnto juridico an
tonde se ancuentran regulados. En atencidn & sllo, no compartimos b opinion de guienes adirman
categdricarments qua tant fa pramesa da page como o recenocimiento de dewda consituyen per

se dos cspecies dul género contrated ahtracios.™

Pues hien, tarmanda en cuenm que el ordenamianta [uridico perusns sdopsa un SRR
causalista, no es podible |a axisencia da contratos abstractos. En efecto, en el Perd se hi canssdarads
importante wtefar al trarsferents dial darecho. por elle #a axige que todas los contralas engan ura
causa {aungue nolo indiquin expresamanta). Para eofrabaras ml siuscdn basts cimr ef artinulo 140
del Cadige Civi or donde s eemblece como requisio de validez @l Tim licine ™ E fin no e oira cosa
que la cawsh dnlnrpdu]un'dm.mnpmmm.hmlmﬂnulm.-I:uimminhu
causs, sine sdemis que esta se foita. Muestra posicién encusntra respalde ademis en b Exposition
da Motivos del Codiga Civil, gue safals °f...| nose trabes de crear wh acio obstarcto sinn o establecer
que ba decigraciin urilatera) serd considerada vdlida en tante que of deador me acredite fo inexisencio
de to relocin fundomental™ ¥ En consecuencis. la gromesa do pago ¥ =l resenecimients de dewda

censtiruyen dedaradones exumles.

Ex irmpartarse kacor resar @ diferencia que una atenta doctrina espaisla ha realizada sobre
i sresuncldn de causs ¥ B sbsraccion de causa La darencia préctica ~segin Albiez- eordiita
an que “f,.) Medonte i teors de lo clstraccin de cousd I validez ¥ gficocia def Abgocio juridicn
o dependen de fos vicsitudes de b refacido juridica precedents, &3 decic que 8l negoci juidios estd
cbstraid de o cause, de ohi su nombre. ¥ sofo concede o fir parte pedudicads unas acriones lamadoy
o ar queckmizrto ijusto. Ln prevuncion de cousa, por el contaro, i pEOFpD st podacidn of mepoc
furidien que tengo sJ cousT BN 9T Gnteron Solo produce und presuncidn a fover del ecreedor de qus
ey it § que e300 no &5 ondmole. Depends o del duirder destruir esta oparencd creoda o favor dal
gerppdor™,? Bl citaco auter que, tal vex por sy erigen alemdn ha estudiads 3 profunddsd el regocio
abatracto y sus gferencins con Sires imstiutos, finalmere sofala que (...} Lo presuncidn de coees
permite, par un kado, in Ag expeesidn o lo couso en fod conergoas,  por abn, dispensn of poresdor de
afegar ¥ prabar i Cous, i o preduncidn de cousa, of menas en o plora materisl, se be he dorpodo ot
Pl que mo SIEMAINE SE HENE 2N EUBNLT. OIoNED g wirfidez 0 los eowbnatas guenn weikman & cousa o sofy
fa inclican dfa wna farme geednea”

Die gllg, reswia edidents goe en & ardanamiests |uridico peruaie fe s ha opado por
abstraccion dela.causa, sina soio para presuncidn de cals, pueses positile que of deudor damuastre
pu MG Codistis UMA CAUS O FRIBTEN fundammrsal en virtud de lo ol orenta b caliced da doudar,
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& iActos unilaterales o bilateraios?
Coma Gitema tema respects die (o aaluialess juridien de W premasa de page ¢ de!

reconocimiento de deude, corresponde analizar o s risrds canstituyen declaraciones unilaverales
o bilwemles, Para =0, vamos a definir el propiaits de ambs figuem;

Comae pa hemes sanalede, 8 travds oo oner decliracianeg ol deudss sfoceia uns canerd s
promuntatio redanacierds unh desda o pramatierde s paga, Tal declarackén tane coma alacm
IEzarar al acresdor o8 probar |3 ekistencia da la relacidn por [a cual armbos ostensan takes STuscionas
juridicas. Ademds, une promess de page o un Petonocimienio de dewda gue e comatitbayan de
manera bilntarnl i en cantra de e medn hisvdrica que dio oripen & eitos insitLgoR. puss oome
e anfialad o hupen (a1, esras declaraciores nacon para pesthilimar al serssder hacer efectias
il dasueha dn eréding, hacendo surgic ura presuncdn de @ aekmneia di s relacidn causal, conly
g ceclaracion del deisdor Por alle, eogir 5 incervencién del screedor para que == produzca @l
efecro, reszaria utibdad a esta fimespecie, Da ello e desprende gue ambas institutos surten efactos
por |a simple manifestzcién de volumiad d wna de |as P {la g recoracn ln douca a e LTE
promete el pago).

En el mismo sertido, cpina la mopes parte de b dodtring,” Por ejermolo, Grazland sefala
uit “f | la esprontn Cridoaocimmeate controctial” &5 conceptucimente condradictana s 6e amaled
con arencin & fgnificods. T controdiccian se ofprecia fundomentalmente con refarancla o ln distisditin
ardre actividod’ fedron § oclivided prdctiog: el reronooimienta, gue ex por su [Eiree eseads rotiviced
{edrkc; no encope en ¢l esguerno del controto, acte de wlmiod g por consiguientn, octo pedetica. En
cdrag ikimines, reconpes wn demche oo aipnidfice admitr, otestor, decforar: por ejemplo, gos Tizio ed
ocresdor de uno Cercs suma; en de s e auter da recaraebmienen valkom o reafidod y en consecusncie,
=xpresa pn jucio” ™ Por se parme. D0 Maje, refindndose: ol artkauls | 833 dal Code que ucifiza, al
bErmino “cormvencion”, afirma que tal expresion no debe generar confusian, Y[ doda que ells sefala
sustincialmente un decemento gue contergn vmo declomacndn willaperal fure inckca o reconoes uneg Fazan
de détrin”* Fimalmente, La Roza sesiaky gue: “(.. ) fo® rasmos mocrces hisidvical eddencian que ef
reconooruento de denschor e3 wn octo anilacess ton efecior meramesate probatonios, ¢ re tene noda que

vercon & farmads reconocimiente contraciuval que. constitupendn of pmedbele cntecedente Eeico de i
trantachic y do o consigtacidn, werio mas corectamente definide come negocio de constotocidn ™.

Mo chstante o expuetie. debemos indicer Qur estos Irtinges san cemiderados como
cofttratosen b leghlacion alemana, conforme b sehsfan los pardgralos 780 ¢ 781 del BGB, trarscritos
g fram. i)

¥i. LA PROMESA DE PAGD ¥ EL RECONOCIMIENTSD DE DEUDA EN EL CODIGD
CIVIL PERUAND

Lunge oe baber realoads un anilii sobre |2 racoalers juridica de e declaraciones obiets
de erudin, corrasponde ahora somocer & examen la forma en gue al logihslador peruane ls ha
regulado. Pars ebo araizaremos los siguientes aspeectas (1) La regueacion e uh mismo arfeule de
armba declaracn s, (i) L nchiidn de este ariculo dentrg de ba seccidn referida 3 ks promesas

urilatorales, (i} Lo naturalezi de ls premuncan de la relidian fundamipzal, ¥ (vl B alectn de la
praiuncian de b existerscia de | ralacidn hirdamenml
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I, {Es correcto regular a la promesa de page ¥ &l reconocimients de deuda en un
misma articulal

La promesa de pago es una cechracdn de valuated, rdentras que al recanackrianta de
desida pm wnia dgecliresidn de ciencla Por slo, consilaremas quo ne e pearmado Incluldan ss um
misme articule, y rmuche monos, storgaries los mismes efectss. Asi miblen safak Alboer™|. | puede
remiey an poco chocmate it ke pramesa de pape seo 609 (EIIAN affn of recenocimvenmte de deuds,
En renligad, fa afinioed sala cobee senitito en cuomie que & promesa de papo o de deodn nene por obyes
uma plipackan eateror: Fuern de 5te supuesto ko promesa despileps une eficocia propia y distinga @ un
raconacimisnts de devda”.” Adede ol citade autor aleman, gue [ ) lo premese de deadn encierr ung
voiuntad de mids dlcance gue une vakanead confesuvia, Lo valuntod de promader covitieng uth prajisis i
i g5 sako of e hocer constatar urg ablipacidn anteor, sing &l de crear un vinduls juridics guen D ahi
gue ro tisne seards ver en la promesd un acto de noturdiaza probotona Ed parepaies Trikurien' Stipwmmin en
varios sentencios safefe gue fo bromsss de paps o ce deuds o5 resultods de un delibesds propdsito de
cumplimésntn, Ella no excluye gue & vacas i promesa e finesta con fo e finaidaed de prabr o dewda
Pern en exie Sarg mis que de provaes o Bobo de reCINOCITIENENS guE JREWEraT L0 WSHpendg de Wi
dguda™ (ol subeayado es nuestro),

Er ol rrismio sentide, setala O Buas: " Tedricoments bie mdg odvertids ke distineidn entre fromesa
i fipn y recomeeimintn de dewda. Lo promaesa o3 um reguclo dispesitiva (o conisudive), destinade a
Erpcr Ui Aueva rebositn juridica que sustitupe o k precedente, se constitups a su kada, mEalne que «l
reconacimiEntn TN, respecto o lo relociin precedente, solo noturgiesd dackarativg, wale deck tiends a
coniderar degnes S gasencc”

Coma guiera que = mbmo errer ha cometico o legiladar imlians, ia dactrina tallpaa ha
plartaads |ox posibles motives que pudupran causar tal imarecsan legelaiva, bzl por eemplo,
Baudry — Lasumtingris y Barde han sefialade qus: 7 ) el prodlema ha sido affontado por Jos inidrpre e
del artiecln (132 del Code, quienes, o propésits de los declorociomes Jel tpo je promets pager o je
seenmnalis devoir halwen fobladn de “voriomtes, gue o menodD e hon debido o wn caso de redoccitn, §
gue Ans povece po dehian ejeroter alpune infleencla” pogor lisaian precisodo. quiers dadr pogar una
deudn; “promete pager QUIETE decic prometer pogor una didd, o B tanto, recorar Ser deudor™
Fste nos demucstn que fue g partir e Francis en donde e comennd o dentficer o ambad deciaraciones
{ que, posteriormerite, habele dodo origen o w Eraldmisns legisiativo tambign senilor. Gragiars, porsi
parte, vecitzo um rozonariEntn poroside’ “protets papers (007, esto ex. pramule dares 00 guae to
debo™ o pea “reconarca deberte 100 y promeio pegdrtelns”, Ef téeming “prometer pagar” llavaria
irmplicits el reconacimiento de 3 doida, radn por la cusl of kghladar kaliano las halva regubde
@) Lin misme arsicuo

& II'S.ErFIm de manera icerad pmilzas declaraciones |,=¢=|I'il|'|'|l'.'l'l arribar a estys chistinras
conclisiones: (i) Una diferencia entre la procreia de pago y &f reconsclmieas de deuca esque exte
o i liHEET v g aqualla, toca voz que mediange el recanocimanto de deudn el recagresoente
e er doudar, Mas Ao 58 COMPrommoe 1 pagie \a decida reconoods; misntras gue en b
promate pagar S dedta o que a impica un reconacimientol;; y (i
§i recanorco Sgo Es porgus Quierc BELIMIT los gfoctos de tal recgnedirmiento, enionces sireconoros
i datda, 58 porgue quiens asumir los efeceos de i douta, core &t 8l da pagarls. Repdrete que
|t interpretaciones realizadas po sistensan am s valurcaredad da quisn smite la declaracion, sin

slo recon
prames de paga ol prormen
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embergo debemos resahar que elio ne dene importancla on ol plare juridico, 1oda var que of hocha
deovgueraro no cumphces indiferente peea el Dareche, beea ous we feys cortituido [a obigacion
fara gue g misma poeda ser exigile pridicemente.

Finalmente, &2 necessric precsar gue en la docinna alermana, 2 wez por 13 forma en que
se regelan a ambos institutos, se lxs corsideran similares, Asi por ejempla, Enmeosens seAsls oue:
el reconocimiente de deuda es 2 e vez une promess de deada” afadiends que “ombos condrados
son sofo formar isiimhes de [0 promess sbatracts de prostocrdn, por fo cudl el Cadipo Gl olemdn fos
someta a lag mismias reglas™ pardu parte, Yor Thee opinague “Es perfectamenns gl quie s oserba
penmets J00 o X7 que se esdribo Treconozos gue debo 100 @ X75 Bs impartante kacer rosar que

lix diferencias que 5= Dasan en |3 regulacion fegal ro son My Geiles, s ain cuando la regulacksn
Aemana es distnt a la pename

El artlcula [958 establece una presuncidn de la exstencia de la relacian fundarmental, que
Spera cuando una persana preerate ol pago o reconoce una deuda. Come se puede spreciar,
la pbiigacién no surge por kaber realizado una promesn unilateral, sino por a presuncién de |2
existmncia de i relacidn fundameatal, B0 efects, coards glguian prasmete pagarn, estd dichonds
que cumalird una prestaciin que estd pandicnte de ser sfecutada, v tal prestacian areviene de
una causa g |8 origing Similar sitiacidn e pretenta cen of reconacimionio de dauda. en doade

al reconccerse gue v debe, se estl confirmande algo que existe ¥ esa dasda mmbén tens una
causa qua la awrfpird

Par alle, congidemmes que sl ardculo 1958 del Cnid'n;-e:- Civl camets el errgs de corskierar
a3 promess do page ¥ 8 recenocimiento do deuda Lorve promesas unlazerales, toda vaz que la
“promess” o & “reconodmiento” no san s que producen la ohlgacidn, coms oeurre (o debe
ocurTic) en las promesas unilanerales, sino que  obligacidn se praducs por la relacién causs oum
estd siendo reconooda o por la cual se esti prometiendo of pago, Por o tarto, armbas SUpuBLins no
son EEnEATRILE promesas unilaterses,

En o misma seitide opina Albalade|a: [, ao s troto de ani deckanaciin de plfiparse a e, gino
dhe quiz bl i reconedimiams de quien debiesdo alge desde ontes, declarabig deferio, ¥ B Coimfrane o
@ cumpifo [rose muy distinta de quedar obdgads por of fsoln] hecho de declarar obiparse) . Asi tembign
e fa pronunciado Sacco: "1 ) bo promesa abitrocta de papo. s como =] reconaeimienta de deudy sp
gpayar sobve ung preexistente fuente do chgecionss [y entoncss b obligacidn derivard de tal firnare),
o 12l fimrte falta, p entonces b pramssd ttstracte faxi come ef recanocimisnta) o serrd parg crear fo
ablygecitn produciondn smplemente, sobre & pione procesal, une inversidy de (g covpa de fo prueba” =
La jurmprudardia italana, compartiendoe = posicién, sefak que (.. } Lo prominsa de bopo tiens oo
meramente canfirnotng de wan preexistentd rofocdn fundomenial, pera s ey idanen parg consditu
nueres obdigociones” * En el msmo sertido Biginzs &t of senals que el Cadign Chil itafano repuls
TS nititleos, pero Y ) Ao bovo dispoeer &l nocrmibends de g ahlipackin, ting by eanmeracida de
b carge de o preba del Pechs en ef gue s anping el erédien” #

ERPECCERLS, Ludwy, Durecis e cblpsconsa, T 1L vegos parte, fracuncid cwzafich mo Paats Convaing § Alguas oon
preaticionsa de Furrandis Vielie Tncors edicidn_ Barozlona, 19648, o 7%

WM THUR, Prsecha T, Foorin Seneral def Oerecko Cotslemdn, % 1 arer i v Tilis: R, (85 At 1348 p 131
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By rros, mumsira posicidn no soio flene sustento en autorzadas doctrinas extraeEras, sino
tarnhién en [z Exposicidn de Matives de nuestro Cadigo Cidl. En efecto, dicho decumenio tambien
pona de reliovs que bz fuente de & chligacdn no o b promesa urilateral, sing & relackén anterler
existente gntre promiters y promisario. Para eorraberar ello, passmos 3 transoribie una de sus
parrafos: “La relacian fundementa’ o gue koce reforencio este orticuls &5 la relacidn jurdico potrimans
ermrene enpre el emisar de lo declorocian wadlarena! v of destinatania de da mismo en witud! de o cudd s
hoce fo prornesa de poge.o & recongcimients de deucy, S5 en reolided o rard de o deedn; el justificp i
declaracin [...] ™ (el subrayade es nuestre), Entonoes nos surge de inmediste |a sigusante praguta:
3l nuestro legslsier o consiente que “en realidsd” ko gua penarba fa deuda no era b pramesa
sing ka relackén fundamental, dpor qué regulé astas declaraciones gamo promaess unilerales! L
pregurts swrge de (rediaco, mas no asi la respussts,

Consideramos gue &l srrer ingurrido por el lagislader peruans 85 consecuencia e
“impartar” normas fordneas (= articulo 1988 dal Codice) sin of debido andfsis previo 1o que es
peor ain, st atender @ las criticas gue la doctring Raana exprasaba sobre esta norma, Asl por
ejemplo, respectn de (@ ubicacidn del articulo |988 del Codee, Grazan| sefialaba que °f . | parecia
covente de sencido insertoda entre k5 promeses unidlaterafes: of lupor mds cerrecta era, endentomends,
cque! relotive a fas pruchas, cama establecia el proyecto prebminar ded libro de s sbligeciones™

Ao, inpentanda srcontrae UnE MEGN parz este desaciebs il o sladhar tafiama, LEL T T
pafala que "(.. ) o probable que fo referancic a o “promess” de page poeda haber inducida of fepiskador o
insertor fa masma of intener dol propre titule rafmlive @ ies prom eses uniloterales, mds ain s esto wlirks
N eran megreins previstis o el atodo preyecto prefmunar del it o los abfipacicres, ¥ gque hopa mflaido
) modals aleridn de ko pramesa y def reconoclneents absiracras codificadns en lox pordgrafes 780y 781
el BGA. Ex sipnificatva gud lo Refoons of codign [r. 7E2) afirma que promess da bopo ¥ rcanacimiemis
e ol Ban side renigos €11 CUONbD GRETER Comi AEgeins oniloterales’’ =

Finalmente, debamos seftaler gue s al legislader peruano guiss otorgar electos ebligaonos
a la sala promesa de pago o Al reconocimianto de deuds, no e debis rederir a la presuncisn de la
exictmacia d 1 relackén fundamentsl, sino hublese inchcaslo simplemense qua l sala promesa de

page o o reconocimients oo geisda paneman una obligacdn

3, Mawraleza de I presuncien de la refacion fundamental

i la = o oyl reccmacimiiento
El pmcts que otarga el articulo |56 vl Cddige Civll ala prom pagay :
de deuda os b presuncion de |2 sxigencia de la relacidn causad & Rindamental. Sin ombargo dicho

articulo fa indica cuil 45 [a nansraiezs de dicha presuncion, o decir, no precisa si sa tram de ura
aragareidn Aifls tarem O aue et de iure,* Corme quiers que no existe Ln artcule que nos indique
edrres adentificar la clase de Pruumﬁn g conliEne una l!tl[‘l"l:'ﬂ. {como si sucede para idamifoar &
cluse die ferrmaliciad, e agwerds al anticulo |44 del Cddigo Civil ™, corsideramos que para resolver

L
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dicka Fr\nhlnm:l.:u neceszns idantilicar el imants que of legisladar ba Pn:tmdidﬁ rumelee @l seraklac e
dicha presuacisn,

Al s slecta principal de ety presuncion ex liberar al promisrio de &2 carga de probar la
mxistencin de la relacidn lusdarmental, es decr, mediante e presuncidn se nviame @ =g da
& prueba 2 favor del promisaric. Ello evidencia gue csta presunciton astd hachs an benaficio dal
promesario, gor lo que corsideramos que [a presuncidn es durls cantun, pues s deba pormitic o
guien o beneficia {promisario) 2 prsebz en canarzriz, &n caso no Tanga intecds wn s aresckar,
Par cemsis, como senalan D8 Maie*, Gazzonl® y Grazln®™, mil he side recenocida por la doctrina
¥ |urisprudencia icakares ®

Muoetra Intorpretacidn mmbibn tiane respalds an sada nacioral, toda ver que el Artloule TOI0
del Propecto de s Comision Ressora, gue reprodujo integramentes of articule 3 dal Aateproyects
presarsaco por &l Dr Manusl De Lz Puente v Lavalle ante la Camnisidn Reformadors an jumis de
196, seralaba qua; “a persong en fevar de fo dual se oo por declanacride uniitensd e prameza de
pago o e recanooinienio e deuha, gueds diipeammds oe probar do refocidn fundamsental, Cupe aestancid
se hresumae gabe poesha ep contraro ™ (el subrayado es nuesira), Mo obstante gue la frase “salvo
prusba #n cantraria” ha sido suprimida por la Comisian Revisara®™, es evidente la “inencidn del
legisladar™ en incorpoenr expresarente ura presuncida iurs fantun,

*

El electo fundamental gue praduce l presuncidn da o existerci de la refacidn fundzmanal
o4 libwrar 4l promisario de f2 carga de probar & thule bais e cual asten 2 sttuackdn |uridica
acreaders, En el mamento en que e realiza b promass de pags & el reconocimiento de douds,
por afecto do o norra. s produce una presuncién e 4 existencia de la relacidn fundameatal

que dio argan, Juitamante. 1k obligacidn que ahorn sl sendo reconocida o cuyo page e et
promediamdo,

Respecto dil rteuks 908 {que, como hermos sehalado, o3 of aneengants de nussere arcues
1958), Messines, respaloindose en ia Relosione, safald que: "L ley fortioss I #E6] cwande dighone
ijue i eatsiencic de (o relacidn furdamental s frestmne mentnes no haya prssba en contrarin, despizzo
fo eavpa de fo pracba, echandn b prusha de o eventeg! esistencia de fo relocidn fimdamariral, sobve
aquie! que ha hecha iir promeso de pogo, o ef recanacmmiento de o deadls; esto e5, crog un c0ko de pegocio
procesalmente cbeirocls, ef ol es wilids y tene efivocia sunque of destimatane de o declorocitn o
pruebe Lo refeciin fumdarnantal: lo decleracidn {hlld e foy vilior, sodovm ardn & Euanto guien esdd uh'."qﬂj
m borse def nepotin hmpo de peobor, ¥ consige probor; fo inexistenae & esa mimme relocidn fundamental™ ™
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En e mismg sentide, Srazianl sedafa que | declaracioned da e gue rats o artfeuls 1988 tan contra
s frovuntiationes ¢ en cuanto 1, producon efectos gue traseiedan sabre gl terrane procesal ¥ an
particular sabre aquel prabatorio (en sentide auo)."!

Por su parts, Albiz, refiriéndmse al articulo 1277 del Codiga civil espaiial™, sefmla qua; "B
i marm que cumpie doe funcinnes basicas: fundomentar i validez dei contrato gue 90 indite ka Cousd
_ pl reconocimyenta de deadn £5 o cose mias Bpice jato con fo romesce oe popo — ydisbenser ol screedor
e toner gus probaer b cousg de Jo cblkgaoidn™ M

En garde pacicnal, en la Exposcion de Motives ded Cédige Clvil se ha soralado ques *f. .}
ol artida [958 of deeir que se presume fo existencio de fo relocin flmdamandsy estd simplemenie
rrasladands of deador ko covpe de 18 prushe de o existencio de tof relocidn, d= tal manern que ne s
bt de crear un’ ecte ehitrachn sim de estatiacer qu fo declerackin silahere send comsidinoda vt
en tanto gui ef deudor e aprecite i inezistencin de o relocidn funchmenga™.™

En sonclusidn, tenamos que b3 presuncdn establecida en e artcule 1958 del Codigo Civl
tieme L Brportants ol en 2l mrrene prebaero, pues s fundcn primondal es la imversidn de b
earga de |a prusba. For ello, & =l promitente recenoce una deuda o promete su pago, se presume
g ExistE ur refacian fundarmeisal que dic origen a dicha dowda, v & lusgo o mEma promiente
quiere PeCractarse, como sefiala 0 Majo: (... | teednd que demsistngr gud dicha declaracida la realzd
por gtrer de heche o par wialencia® ™ En efecto, las opeiones que mendria of promitente pars evisar
curnplir 2u ablgacion sera argumantar que la dechracian por i cusl manifestd su promesa pacecd
de aigin vicio da |a voluntad, que e promisario no ha cumplida con s corraarestaciin o que fa
abiigacion as dicith & inexisremie.

3. Pasildles esconario

5i bimn ls parsona que promete 8l paps o gue recsnocs B deuca constituye 8l suelo pasivo de
|a rrlacién obligatana, os posible que la refacion fundemental Fdya orignada prestacianes recipracas,
y la prestacidn qua eorrespednda al destinatario de la declracian tarmpecs ey sdo ejecuada o lo
haya sigo solo de maners pancial], Ental case, [a persana que ha recoracids la deuda o ha prosnetide
su page daberd probar su derecho de cridita, sahvo que el dasrinatario mmbién reconazca o pramaota
ol pagn die 5 cewdd, con lo ques tendriames dias “promesas unibsterales”™ goe se relieran & una mismE
redacian fundamenal

e otro lade, os pesible también que el deudor reconozoa o proman ol pago de una deuda
pera scls parcialments, Per ajemplo, & en virud de una reacicn causad, A e deuder de B por
£/.100.00, pero A salo reconoce un dewda de 580,000 En eice cse, apicands b presuncedn
pontenida gn el articulo %58 del Todige Civil, @l acresdar re tendria gue probar su derecha de
cridito resgeetn delos 5, 80,00, pero sipespecto che loa 5/.20.00 restanas, toda ez que la mersica
o ln carga de |n prueba soie gonrara respects del monto reconocide {5 B0.00).

7. APOSTILLA

& I largs del presente aticule umos podida apreciar grosso mogn &2 ewolucidn hisdnca ¥

lagislativa que han experimentada la promess oo pags ¥ ol recenacimsnto de dewda hista llegar 8
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sor regulados on nuesro ardculo [958 del Cédige Cril. Da sllo hemes sdvertida que dicha articulo
s el produces de wrm irmelleska impor@cion logislarive gus, Brransablemene, e hace mda ver mas
TN &n nuitre pale, Conldararnes que |5 manecs de reguiar 2 un determinads Ftituts jrkdice
no dete depander de ordendmientas urdices lordnecs (por més “resperables” que estos sean),
fing, por & contrarko, |2 rqull:i.dn =be extar pn funcicin 2 35 recesd ades que tiene una seciodad
&M un dempo ¥y espacio ceterminados.

Finalmente, ahora que ya conocermos of esconnris rebuloso ¥ pantancss en 4l duie 2
deserrvuelve [a Cenicienta defd Derecho Civil, eeperamied que ella no desallente s estudio, sing, por
2l comtrania, inviamas 2 que muchos kb wsian y sembién gue & inviten a bis Gastas.
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