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L INTRODUCCION

Mo e una novedod afirmar que 1a “declaracion de independencia™ del Drerecho Procesal,
e idenitificamos simbilicamerde con la prolusitn de Chicvenda de 19037, si bien b su objetiva
conceptual {ronvencer al mundo de la sutenomia del Derscho Procedal frente al Dereche Civil)
no ha Jogrado, vistas los cosas 8 la fecha, su objetivo practico.” Pero, jewil es este abjetivo prictice?

Recanoces |a antonomda cientifica del Derecho Proccsal frente al Derecho Civil no significabn
en ningin supuesto desconooer su schreentend ido cardeter irstrumental, Nadie discute que] Derecha
Procesal fue concebido pam la efectiva realizacicn de los derechos maleriales y que el process civil es
g sucele de {mhﬂpﬂ'ﬁda guie ¢ Ezlado olorga al habwerse thihi.d.n la Jlmhﬁ. s |:|n:|]'.|.i=. mano* o
accrim diverhe” Sin embargo, la emancipacitn del Derecho Procesal supuse un movimiento de
autealirmacidn ¥ convencimiento de su autonomia, @ traveés del estudio ¥ desarrollo de un
"taclopoderoso” procesn ordinario de congcimiente compe dnica herramienta destinaeda. a servir
eficazmente al Derecho materal. Mada més n!-E_I-&dl:l de la repbidad, coma r.'-:n:|:|]|.r_nn.-:|11|:|a trefe adelante,

De otro Inde;, el Dereche Civil, que siempre considend al Derecho Procesal como aneso
siyo ¥ discipling juridica menor hasts s tardia declaracidn de sutenosmis e el sigle XX, fue
te;rlg_u-ricr.ﬁt Abejambento Sir mayor nnstalgia. Al F’EMHE]-I&T&F ¥ rivilistas se encerraran en el
estadin de sus respectvas disciplings sin pensiacel unoenal oo v, en muchos casos; sin respetar

"4 Cobuting, Felipe ¥ Jusd Pabda,

[ EF-PRCAZ D, Ly GULLAM, Aainning, Sererer ot Dot O, Vilumes [, Madrsd, Udseril Tecans, 1995, 414
Lingrmces €| Brmime “alsd grenic’, pocs eon o sigly XIX gue s desarendlo b concoplon que desipeia juiificarie
auisanmin def dereuhn preccal

sCERry PALACIOE, Fean Jopd Fomenean v 8 (0 faRled oasd Diae iveasly genared sheovle al proceso. Tne Midids,
Seguinda Epoca. My 43, 2001, p 187

i+ PROTO PISANI, Anders, Lag pofosasel ey destclo bl ¢ proce, Tradicoain e oficiel realizads pur ban Josd
Marey Palacios. Teske extrmbdn dz PROTO FISAKL Ardroa .{m!mn'nru'u itk ¢l Nuri Cogocel, 1982, Cap 01: §
e i il dssskatea perese, i35, Publicedo enmel fifule: Ao relusine m oy o i oo sskonsidly
¥ prcesim Erp: il ¢ gudan, 1T, i Iym

" ek dingsin £n b prossindennaT o dode mddacs Panwinlee paey selikear an confice o bwerenee BROTHIRDY
CIAEVEZ, Famn, futrockeiin af Froces Civil, Sanie Feode Bagsi. Temis, 1996, n. L.
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los conceplos ¥ categorias desarrolladas por cada quign* Un bsen ejemplo de esto es el articula
VI del Tikubs Preliminar del Cadigo Civil, que ented en vigencia a mds de ochenta anos de 12
célehre profusion di Chiovenda. Esta norma estabece:

= Articulo Vi.- tnlerds part olmer

Bara gjercitar o cantestar urs qcoie es aeceaerio lener legltimo interds econdmico o
wearal, EL it iowal madorize b socidn sdlo e e reftere direchimisnte al agenhe o
&2 s frmlir, selvo dispoateicn exprest di la fey™.

Mo cabse ninguna dudia que la norma transcrita es una noema de Derecho Procesal contenida
en un Codigo de Derecho material, hocho que ne genera problema alguno, pues como senala
Bedagque, puede suceder que un ardenamiento material contenga normas do Denecho Procesal ?
El problama wiena con ¢l incorrects uso de o= concepios. Mo siendo @l objelivo del presente
trabajo trafar ampliamente este tema®, v habsind obo tomadosalo o modo de ejemplo, sefialaremos
que el uso de Loy rminos docidn, kgpittnidad ¢ Infends por s mentada nocma, ro corresponde 2
una cofoepeion cientitica del procedn. En el caso del derecho de socitin, se emi 1 concepeddn del
prriodo antiguo del Derecho Romane, Respecio del wso de los conceplos procesales de inferds v
legitimidad, estos han sido tambign regulados por el Codigo Procesal Civil y concebidos par ba
Teoria General ded Procesa en su verdadera dimensidn procesal, al establocer cudles son los
revuisitns para intervenic en un proseso. El arfeals VI def Titule Preliminas del Cadigo Civil s,
entonces, una norma ikl ¥ prescodible. Sinembargn, una mala lectura del mismo puede Hevar
a conclasiones ercadas.¥

Oitro buen tiemp]n —aungie mids drarmilies ¥ prave en sus efeckns= de cormo &l mo
erbendimiento de Los :nrmcpl::}r:atzﬁnn'.n termina afectande la efectiva fwitela de log derechas
materiaies; e5 ka confusidn onfre los concepios de caducsdad (cormepto elvil} v el de prescripeson
extiniiva {conceplo procesal). Asi la anligua Ley 23506 (Ley de Hibeas Corpus ¥ Ampara)
raguld ¢l plazo para la mterposicién de la demanda de smpare como un plaze de caducidad,
cuando esbe es uno de prescripeion extinbiva. El error tuvo que ser enmendado por el Tribunal
Constinscional al resodver el expediente Moo 10492003, en el gue safali:

“t. Temderdie er ciaerfi ijue, por s propln mntantese, y pongies asf fo seflrae la Frisers
Cispastciin Cemeral y Trongitors de la Ley 26835, of Tritvral Constituciona rliza la
interpretaciin de lo Cowstibnciden v las Liyes, la cual debe sor seguide por [ieees y
Trivwpales de in Repehiicn, e merester que este Trilueel deterinee - pesar die [
femomiaacion {ooducigded) quie of fexte wormalioe fe olorga— gné calidad furidicn
fprescripeidn @ cafupidad) Hene ol plazo previsto anoof articlo 37 de le Loy 23505, Ex
ama e pacificaments govphio por ln doctring que fe codicidad e up plazo que ex by se
st devechy i guie 5w Cdmpide s dnicer con s macimienda, Tal sitiectdn, sin enbergn,
110 et preestiibi on o supnesho regudado e b Loy wiadida, pues e plizo paro interponer i
aorii de amiparg o empiese o frapsceeedlr deede ol mamerto en que mace ol derecka
curshitucioad del demandmie, sino desdr g se prodnce s afechncin, dtempre que o
inateresada, vt @qielie feehn, s hebiese halledo on o posibilidud de (nterponer s aecidn.

& S ham Dereco g @0 10 il e T, b A1 et e deval e e mfllea, el ik o NI XTI
dofm MOKRRDY GALNVEL lums, Nackr an daoguaie gew jumgloue b citnisided el Dertens g el fricesn. Ex Seria
Feriuwm dv Darache Procenyl, Wn 2; Lana, 1998, p. 206

* BECHAUIE, Josd Roleno des Saoe, Ll fueisbiesfosal, Tradueciin oo oficlal reslemlopor fua b Pakaitos; Fiscka
exksids de BEDWALIE, Tnsé Boberte dos Santos, Diredo # Prasion. fffuecie di devile """-'f-h\-'mh'-'npmmnji-::ujmmn,
Mtheiras, 1997, Cap 01 4 sweke furinbicefenal, i 2440

* P i el o o ver MOSIRGY GALVES, Jism, BT arttruby FY 0l Tiialp Srefimmor ded o ¢ R, Bt L P
el Pracera vl Parwang. Eseriter ravatier, Lime, Comimidad. 2003, p. 381

" La pueth: st i le cii gl sereidn que, [EFR ""'_"d""r“"'l-l-'dll'.tm e fumay | jedin
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7 Par pdve lode, wude B aeferpasicion o 1mn demaencde de grmpare extempondnes, of
briEsciirsn :kfltd'n.a:! m:rﬁnlgwefd'-lﬂ'dﬂ'nﬁmﬁrmiun‘m' fmzocnn, hoda pes q‘msudﬁﬁlﬂ
podrid remiizarsd et ies iy procesrles oradinerins —dishinhs del anpers- gl ofrezor o
aremamienin, Por & barta, et Sl inferpret gue ol pinzo mdicado m o wrticulo 37 de
i Ley 23506 aes wa plozode cadnicidod, sipg un plese de preseelpeidn, pids di dnmscirsg
o Erﬁ.ugjr: ol derecho comsf ifrackanint sam, !l'm:ﬂ!'ﬂvdﬂfe. civcea la i:mrhlnﬁni de whilizar
i ke provesal wrgenle dal amiprra pem s pestecckdn. Spstener Do comirenio squtnalifri o
setialer giig 1 Safeia e devecho, por ondi D8 provedfiestal en i g ey demanaler of
recaRocTuaehs de tom mison shacidn Jrridics, poser 1o derechiodistint, con b cral o
prmEsEse conmer T e im i ab iakbo de atrtbicifin de derschod, Ao obshinbe jue,
#rt revrlintn, ety Aendeneninioende o iRt Mecesario para la profeociin de
dns derechos preconstitaddos o dl, uefe b rewlizacdn o omepneze dr nctes condrarios o
edraarivande feridice. Por ello,en o viso dle I accidn de amepary, of provesea gre de higar
nnﬂmﬂiﬁr!.le 118 Eetsindma coasirhuirmg oechinfes de dertclfaos, s e reimedie comiim
irs pwtieracipnes i wuenazas frenle m derecfios de arden cansnf veleeni. e esda miien,
Iranscnrride of plize para fnderponer fn desanda de ampare, o suets gfecteds no == e
despremichide s deveche comstitioional, o mcde mence ol cormleiioo derecii de solicitar
fetela fierisdiccimeed efeckion 7l Estado (derecho comstifucionn e aocidrd, aiie que
sépdeaende pdev by prosibiliched de nocvcer o o procenimersind excepeiorsl y urgem e
wn s i accidn dr ampany, Por 2l conlrerio, @ of dmmsciree del plizo exden e of
derechizconstitucimmel i prokeccide 2 sol e, srfostoes este Tritnimal mecesarimomemty
¢ eberiv expresar o iérmires de cadncidad, Dwdoquee no e ast, e farcidn de To expuesto
o gtk comctir qu, Mdeperndfenfenrerte det defcie del noeren funis whifizads por o
Iegislador, ol articula 37 de e Ley 23508 regrele of piazo de preseripeitn extnbinzg pana i
aicferposicion d 17 dematnds”,

Emnapinensss por un momento la cantidad de demandas de amparo que feeron declaradas
Improcedentes apiicando las reglas de caducidad antes de lo expedicién de la sentencia
parcialmente transcrita. F buen wso de los conceplos procesales ysu corrects entendimiento por
los operadores del Dereche hulbiera evilade la consumacian de muichas vialachenes ¥ amenarze
a derachos constituelonales. Sin embargn, igual errore se repite en la Ley General de Sociedades
al regular como de caducidad los plazos para impugnar scles societarios” y la Ley del Proceso
Contenciese Administrativo al regular como de caducidad los plazos para interponer domanclas
da este lipa

Si tormamos en consideracidn que la Teoria General del Dereche Civil establece que solo
estaramos frente o un derccho subjetive, cuando o ordenamiento juridico ohorgee 1os mecanismaes
de hutela destinados o protegerlo™ o, como se seflala en el eplgrafe, lo decisivo pam la existencia
dre un dereche estriba en que la proteccion v 1a tutela juridica que se be otorgue", entonoes no e
posible concebde un derecha.que no pueda ser materia de tubela procesal™, pues Ia futels maberinl

s amicubes 142 7 30 de |2 Loy Gemer | de Socipdaber regubion connn dde dodugfdad bos placos parm ispugnar o pestie b mlidad 4
mrhng siezizlarioa

B priiealn 17 de estn ey estnhlece que W plaovs pare demaredee pon de cadacidad.

19 G COTATE RO AR, Frodihy, Taiwie Ganven’ sl Dierocio e, it Ara Editon, 2002, g 164

VEpoaa o hjete ol o pradi g, i oo phebs pondimddirse bn noedn ol bk eyt en ol plamo malersl v e Teema e aelsiciin
priwiicn e ke remedlos juitizisle, BEDMGUT, Josd Bobann dns Samina, Op. Ol 15

o dvchn il i AR st i JueRiir eapecilwrr iﬂﬂlﬂ'ﬂ TFow caw Jr_l.lu.-dl AT it ForakT I ol
st mubpiiv Arespecnl prpiesrrids g Fve ievibe. Lo prodeocidn ded aENGETE S W skl sl Fredome dale
faap e ol Kstaaly o Lo e s S0 e reenpom i e et oled miin s, P vegila general, en mateena o Derecbo peivmde,
aain profeceiie v e dyfinmg se Mo o e v fou ey i be Advmmracion o fueticls ¥l ool peotinee ée oo’

P i yiea ol i St . ameraliele e oonide rome fn pedisiad e merer mlar drpamer
R mmm?,::.l,:?:‘;ﬁﬁlrllw'uu. Luis v (AULLEIM, Astanis, O, G, po824
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y procesal son en realidad un solo concepta: la futela juridica, entendida coms la proteccidn de
loes imtereses juridicos."

Si blen s clects que lag derechas no existén porque se ejerciten ante ks Tribunales',
resulta svidente que |3 intencitin de las normas juridices de Derecho material es que estas sean
cumplidas de manera espontdnea por sus destinalartos. Sin embargo, es obvic que esbo no as
siempre es asl, generindose crisis de cooperacién y eritis de certeza. Fronte a elias, ol Derecho
material eqtablece ciertas sanciones destinadas a combatir el condlicto, paro estas no pueden
hacerse efectivas por &f mismas. Es en este punto en ol que se requiere del Derecho Procesal ¥ en
¢l que queda plenamente verificada su instrumentalidad. Par eemplo, el Codigo Civil coe
gn su articulo 1429 la posibilidad de resolucidn unilateral de plens derecho de un confrato. Sin
embargn, esta narma serd eficaz en la medida que haya un cumplimiento espontines por Las
partes del contrato resuelio pues =de existic una crisis de cooperacidn- serd necesario scudic al
Grgana jurlsdiccional pars que establezca que se produjeron los presupuestos de ln resolucidn y,
por tanto, que es vilida

Las reflexiones anterioms nos sivven para identificsr @] problema de la ilggica y distuncional
soparacitn del Derecho Procesal y ol Derechn Civil, v cfima asta relacldn debe reconstituirse de
ambos lados, unificande conceptos, categorias, relativizando barreras tedricas ¥ reconociendo
cada quien el rol exacto que ke toce dentro del ordenamiento juridice.

Eneste sentico, el estudio del Derecho de los Obligaciones, come vamos o ver mis adelante,
debe hacerse tambidn desde una &plica procesal que nos permita la adecoada tutela de les
daorechos materales sin descuidar dos postulados (i) Bl process debe proporcionar a quien
thene razdn todo aquello v precisamente aquello gque ¢ tiene derecho de obterer de acoerdo al
Derecho material (Chiovendal; v, (1) B Derecho material debe informar acerca de sus diferenibes
institutos previa fraduccin procesal de los mismos para, de esta forma, desarrollar laz formas de
itela procesal diferenciadas que protean de la mejor manera bos derechos materiales.

I, LA DISFUNCION ENTRE DERECHO MATERIAL ¥ FROCESD

Habiendo va adwertido el problema que nos toca enfrentar, expliquemos ahora con un
poco mias de profundidad bas razones por las que ol proseso parece haber sbandonado las
recesidades ¥ requerimicnos del Derecho maderisl

a)  En los inicios del sighe XX, los procesalistag se avocaron al desarrollo del instrumento
procesal gue se constituirfa en el dnico cauce para la tutela de bes derechos: el
vrdinario de conocimiento, Lejos de idear otras foronas de tuliela, bos estudios iban dirigidos
al anilisiz ¥ desarrolio de la: distintes stapas del procedimients y de los presupuesios v
condiciones para la intervencitn en £l Paraddjicamente, esta situacidn se inbcid crando el
mitice furdpdor de los eshudics cdentliicos del process, Gluseppe Chiovenda, rebogt el
gstudio de les procesos sumarics, espociales ¥ de ejecucidn, pues consideraba que |2
civilizacsitn modema exigls un proceso gue tendiera teleabdgicamente al descubrimiento
de la verdad ¥ que debia estar provisto de segunidad abseluta”

Sin embargo, ol paso de los afve demasted que hay una diversidad de situaciones juridicas
que merccian un tralamiento difenmciode on Wembins de contenido /o de urgencia, Qe
no eran atendidas por el Desecho Procesal. Un gjemiplo de esio es la desatencidn prestada

* Al by ermcibe MOMBCY PALATIOE, e Jost, Up, CiLL, o J82
* I EEPRCARD, Lils v GULLEOM. Srmienin, e Cho pod 18

* WARONIL, Lo Guillerme, Lo nerrmed g disseibalr i@ qrge de i im of proeem, [Tne Themi, Revist e Desschn
el E‘pmi. 0N, M. 43, pp. 4540
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par el Denecho Procesal a la defensa de los derechos e intereses suprainatividualkes en los
e laz vigjas dugm'fas Fm:q:ﬂah de l&ﬁ;ilimiﬂnd Fru-n:sulr r:pmmd&.m acumulacidn ¥
cosa jurgada, en su chisics concepoidn, no alcanzaban para dessrrollar la tulela requerida
por los derechos colectves, bos infereses difusos ¥ Los Infereses individuales hamogeneas
Ello, porque este process ordinario de conocimients s condibit como instrumento para la
tutela de situaciones E'lm'd.in:u: mmdividuales.

Asi, el Fu'nmm-nnlh'uriu de comacimberibe s Erige como & afmbolo de la indiferencia diel
process respecto del Derecho matecial, tal como sefiala Profto Pisani

Del mismao mode, en sede de sjecucin, se privilegid el binomio precess de conocimienin.
giecucian ferzada, en detrimento de los medlos compulsorios o medidas coercitivas
tendientes o lograr el pleno cumplimiento de las decisiones judiciales en sus progios
tirminps. For ejemplo, b ejecucitn forzada siree pora las prestaciones de dar v hacer
funglbles, pero resulta indil para laz sbligaciores de hacer Infungblea v de no hacer

Asl el proceso se alejd de su objeta segitin Chiovends: lograr proporcienar a gulen tena
razdn, aquello y precisamente aguello gque & fene derecho a obtener de acuerdoal Derecho
material

H estudio ¥ experiencia del proceso nos lleva a presenclar el viejo e brresuedte conflicts
entre justicip ¥ Lempo ¥ a analzar la dimensidn temporal del proceso, eome 1o denoming
Maria Angebes Jove™, al momento de apreclar cualguier instituio,

£§ bien el Desecha Procesal ha encontrado en ba tutels sseguiativa o cautelar una forma
eficionte de ateruar los efectos de [n dimensidn femporal del proceso en In eficacia del
misimng, es menester ambidn of desarrollo de una tutela procesal adecusada para cada
sttaacidn del Derecho material, reduscienda el Lfﬂ'.ﬁum#r'.lm'n' en serhidp eslriclo o dﬂﬂ.p_rrmrgfrul
e indiwceive procesd, quie es € dafm causado por Ba lentitud procesal en si misma.® Decimes
reducic v no anular por completo pongue ello es imposible, Bl proceso mas corto qui
paedn disefiarse berded igual una duracién que lo aleje del momente en que delid cumplirse
“Punhﬁmmm con ¢ mandato de bas normas materiales @

Fl s de ian modelo dlasicoen el e pm.ﬂeﬁ la tubels de condenn u.p.un.-g'.'.lﬂa de e ucion
forzada, In tuieln resarcitoria v la tubela represiva, en detrimenta de ka tutela declamtiva
[crisiz de corbera), especificn (s otorga aquelle a Lo que se tiene derecho en términcs del
derechs materiall ¥ preventiva (andes de la viskacido del derechus).

La falia de interés del Derecho material en asimilar los concepios v Las categorias procesales
desarroliadas desde la declaraciin de autonomia del Derecho Procesal, legislando muchas
weces sin considerar esta roalidad o de espaldas a ella, generande disfunciones,

LS RETOS DEL DERECHO FROCESAL Y EL DERECHO CIVIL

e acieerdo con lo dhicho hasta ¢ msmento, ql.l:d.: clara e es B il Derechs Mroceaal

tamar plena conciencia de su inslrumentalidad, asi coma del Derecho Civil no descuidar La

1 Jiary mavor ek s, v G0, Amonis FEHRER, Tebuandn | Coerdinadaresi, La Tenidade for Doreckor Eirbor, Colicvama

& dwdiridnien Husoginmns, Macna e Cidkgs Mookl navn Fherararron, Wigx oo, Fdinred Parrim, 2007
1T, Maris Aapsles, Ml e e spnairioniar on ol provdis ST, Rsreeinm, Bemch, 195 n 1
1% ARTHMLIN A, Dok, {mawisions e vevmsions frsabe el st el e ke piwvaskariomale, Dinfind. Mo, | 593, p. 20
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dimensitn procesal de siss institutos para lograr verdaderos derechos, Bsta afirmacion de aleance
tan general, puede ser resumida en las siguienbes tareas:

1. Desarmlle de las tutelas diferenciadas

Siguiendo a Bedague diremas que., pere cada sitsacion de Derecho material, debe existic
una tutels jurisdiceional diferencinda por el procedimientn. ® Ello impone una especial difigenda
do parte de los civilistas gquienes deberdn identificar los derechos materiales que merccen una
tutels diferencinda para, desde el proceso, disefiar esta tutela procesal adecusda. Lin buen gjemplo
de tutela diferenciada es la Ley 28457 que —o pesar de los cusstinnamientos sobre su
constitucionalidad - establoce wn process esmacial y capide para ln pretensidn de filiacidn, teniendo
en cusnta |a Importancia y urgencia en 1a declaracidn de los derechos materiales subyacentes a la
referida pretenain,

Al haber sefalado anterbormente que el simbole de Lz ndiferencia del procese frente al
Derecho material o5 el procesa ordinario de conoeimionto, al hablar de tutelas diferenciadas
normalrmente 13z asociamos a tutelas sspeciales sumariss que por definicidn oforgan menor grado
de certeza, Sin embargo, e postble su adopciin pasa la tutela procesal de clertos derechos en
alenciiin a su especial naturaleza y funcion dentro del sistema juridice. Como sefinla Proto Pisand,
el legislador deberd Degar o un punts de equilibrio entre certera y justicn ™

2. Desarmollo de las medidas de sosncidn

Es duber del Dierecho Procesal desarrollar una lubela satisfactiva de ejecueidn que —enma
decia Chiovenda— permita el logro de lodo aguelio a que se tene derecho de acoerdo con el
Drerecho matertal, Es por ollo imperativo desarroliar bes medios de coercidn necesarios pars que
las resoluciones y senbencias se cummplan en sus propies trminos, evitando asf la sustituckin por
su eguilvalents monetario. Este desarrollo de s medidas coereitivas y el reconocimmiento de su
importancia en Ls efectiva tubela de bos derechos se recoge en el Ciddigo Procesal Constitiscional

Cormo sefabimes en otro trabajo®, signda el proceso un instruments para la realizacido de
los derechns matetiales no cumplidos espontinesmentes, ro es posibtle que el mismo produzca un
dafua la parte gue fue firvorecida con una declsién judicial. Este dafo se raduce enuna ejecucian
larga, diffcil ¥ a weces desprovista de mecanismos procesales adecisadas pars llevar oporhunaments
a la realidad Inmediata aquelio que fue dectdido en ana dimenskin estrickamente jurisdiccional.

En este sendido, lag medidas eoercitivas o medios compulsoros procesales son el conjunio
de mecanismos procesales que el Juez puede activar para poder forear al obligado von un mandato
judicial, al cumplimicnio die su prestachdn judicial mente determinada. Eskos medios compulsorios
za pueden dividir en: 8] medios compalsorios extrapracesales patrimoniales (sstreinfes]; (i)
medins compubsorios. exirapattimoniales [combemepd of court ¥ medidas conminatoriag); y. liii)
med s :u:.mpuhmi.us :i.n1rupm-cma|nn I:mul‘ra]:lm'n'm.knn:nndu.u:la |'|m|:|ab¢|_:|_ El analisix dok arlicuilo
Bldel {:ﬂd_iE_u Pracesal Civil, e reEqu.nunﬂtm s s rnnnummti,naflu;qu;iﬂmu Pr&:ﬁml
nos Uevan a conchwir gue, fanto la multa como la esquiva prision civil (Jos jusces civiles son
renwentes a imporeda), no resultan lo suficienternente disuasives come para Jograr el cumplimienio

& BEDWOILE, ksé Riteno dos Hanre, Op. Ci, p |2
B FROTO PIEAR], Andres, Op TIL, p. E
# Lp eposioidn o mntfvod I welaly ohpaesimeire

STAMPEILEE, Jime Apanter rabes fo gccaciow iy seaimeisd i sl peedene vl Lo b oy Poaene i ol g redn fernsclail
e Didrecha Prossn! Civd, eeleiiadn o 18 Linirms el de Lina en Dol de B0Y. Limy Fondn de Desprmilo Edarial de I
Univarsidad de Lame, pp. 138040
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de una sentencia en sus propios terminos. Fidnsese en una sentencia condenstora respecto de
una obligacitn de no haces, por ejemplo.

b Tiesanildh tkeatone da scklaseidi s deia il |

El margen diferencial es La diferencia entre lo que se hubiern podide conseguir di i
mediar crisis de cooperacidn ¥ Lo conseguide en el procese. 5i bien es muy dilicil dessparecer
este margen diferencinl (solo seria pasibie con fa tutels preventival, =l es posizle limitarlo. Como
resulia evidente, of hinamio proceso de conocimiento-ejecucion forzada no contribuye a elio.
Entanees, jque haces?

Bl desarrolln de una tutela asegurativa o cautelar sdlida que no plerda de vista que es uno
de Ins principales instrumentos para I eficacia del procese, es do vital importancia pars procicar
una salucsin al problema entre iempe y proceso. Del mismo modia, el desarrollo de oiras tdonicas
de aceleracién®™ juega un Tol decisivo en la concepelin de un proceso eficaz, El procedimienta
monitorio para la obtencian de un thulo de gjecucidn, el juzgamiento anticipado (regulado en el
articulo 473 del Codigo Procesal Clvil), L candena a futuro (rrticuln 594 del Codigo Procesal
Civil para casos de desalafol, la actiacidn inmedlata de la sentencia defindtiva (en nuestea
ardenamients procesal eivil el efecto suspensivo del recurso de apelaciin la impide™), ete., son
algunas de estas wenicas de aceleracién gue pretenden la sumarizacidn cognitiva o

procedimental *
4. Desarrallo de la tutels declarativa, tatela preventiva y tulela expeifica
La tutela especifica se presenta cuando hay phena coincidenela entre lo resnelto on la sentencis

y aquello & o que e demandante enia derecho, citando nuevaments o Chiovenda, Hay que
apuntar & ella para el logro de una verdadera tutala jurisdiccional efectiva.

La tutela preventiva —com su nombre Lo advierte— pretende que la violacion del derecha
no s produses, eliminando ast el margen diferencial {este no se presentaria). Asf, pucden evitarse
afectaciones irreparables en térmings de futela especifica, que obliguen a recurric a la tutela
resarciliorla.

La tutela declurativa se presenta cuando el Juez declasa una situacian juridica o fictica
preexistente que ha sidn afeclada por una crisig di cerbeea (incertidumbre juridica), Se recoge
expresamente en ol arbicalo 1M1 dal Titulo Preliminar del Cédigo Procesal Clyil.™ Si una de las
partes de una relaciin juridica material es afectada conesta crisis de cerhera, ne flene que esperar
el posible conflichn coa su contrapaste para pedir que se declare una situacién juridica o Hctica

El désarrollo de estos tres tipos de tutela permificd uni tulels pracesal mis efectiva,
apuntindo siempre o Limitar el margen diferencial.

5. Wmmmﬂiwwmm

Comvn ya hemos advertido, pribidn es tarea de bos civilistas comprender la dimensicn

18 T it oirad omicas by acelomeris gdd izl poval el 2 OOYRUAE SUD02 T b i o i o acelooscsn (28 il

e poriicd

"R andcgln 21 dal Crdign Price
ealizcices e Bn presac fh da dy b0

1 By ¢ prariiema| e w2p TR PALALILE, Jutn Jipas, & Trhdemies e b Ao o obe o o Govmn il o
aivil T ferisa Prrir de Daréche Propenrd, Mo ¥, Lima, BOE po 335

e L sarm procesw *F) s o slenolee w gee de S bl comprata o

A i b dutne con refenonaer purioiym

st Canwiitocional pegen b posdhilided 2 ectane irmuedinerernie lis senienciis yoo ordera e
sa1 o on Bl pemicmiks dnfos en |as medsler coeritivas pen kegrar el cunpdEmienio

19 rfeadi T - Friiey o prodero ¥ Lptgra e _
progess o peialiee ne oot e IWRARELT iy

ADVOCATUS 12

247



248

José Tam Pérez

procesal de sus institutos a fin de recurrir al proceso con ideas claras acerca de 1o que se busca o
sp pretende de cada derecho. Solo ast el proceso podrd proveer las respuestas adecuadas a cada
situacidn juridica, tarea que Je corresponde comp instrumento porexcelencia del Derecho material,

IV. EL DERECHO DE LAS OBLIGACIONES ¥ EL DERECHO FROCESAL

Habdendn repasado brevemente las relaciones entre Derecho material y proceso, resulta
evidente que estas Henen una especial relevancia tratindose del Derecho de las Obligaciones™
que, por su nataraleza, requiere de respuestas procesales efectives ante las crlsts de cooperacidn
que se presentan permanantemente en su senn. Consideramos que el muy mentado articulo
1219, incisn 1 del Cadige Civii™ -insuficients y apdtico— es un claro gemplo de cdmo el Derecho
material, en este caso el Derecho de las Obligaciones, no puede por si mismo resclver sus cTisis
de cooperacion v requiers urgenfemente de tutelas procesales diferenciadag, medides coercitivas
v uniformizacion de conceptos conel Derecho Procesal para lograr el viep objetivo de Chiovenda;
el proceso debe proporcionar @ quien tiene mzdn todo aguells y precisamente aquallo que dl
liene derecho de obtener de acuerdo al Derecho material,

Excede el propdsite del presente trabaje realizar un sstudio completn v exhaustive del
Deerecho de las Obligaciones™ desde el punto de vista procesal. Sin embargn, hemog elegido de
manera arbitraria algunos irstitutos que, a modo de ejemplo, nos Beven a reflexidn sobre el
Tema

1 lasolidatidad de lag ablisac

La sofidaridad do las -u-h'l.'iE,:ul:innns de=de una -l'i-'prim ]1r|:|-|:r=r.u!| ]:Ia.ntr.'a histdricamaenite
problemas como: {1} la eficacia de la sentencia v bos alcances de la cosa juzgada fremte a quienecs
no likigaren ¥ (5} 5l se trata de un litisconsorcio necesarie, facultativo o cuasi necesario,

En Espafia, la doctring ha prestado mucha atencidn a las shtuaciones lilisconsorciales gque la
solidaridad puede originar. ® Para resumiir las posiciones sobre el fema, diremos que un vasto
sector de la doctrina se inclina par a=imiblar la solidaridad de las -r:lH:'E'ai:innn. al litisconsorcio
facultative, (Mro Linpotante grupo de autores se incling por la exigencia de un lifisconsorcio
necesario (aunque reswlta incompatible con ef concepte de wolidaridad) v otro, encabezado por
el profesor Falrén Guillén, sefinla que solo se puede enfender procesalmente Lo solidaridad de
Las obligaciones desde un nuevaconcepto: el litiscansosciocuas nevesario. Comn sefialy & mizm,
et 52 progentn “ewendn varies personins se hallom, ende wo detemminade coeelo pusfdice, on sthirscldn de
.igunh'.dd el evirdaed, de dad mado fug terrends J-t‘gr'}indﬂﬁd cor rz__fdrﬂmm af demrifn de coda wea de elias, son
erbarge, b resoliciin que fos Tribionrles preden adopher (a2 afeckerd @ hodios, por sér doelea I8 reladidn gue
existe gntre pllas i el svemito, womodifondp fste, B2 neodifior esta relacidn iondtnri de i citada fderbiead de
aittdad. "M Algunas, come Serra, han criticedo duramente la construccidn tedrica de esta Hgura,

' "l s Kl W b poraey indo ored o elenga ol At pereler (o o paser én degood ke 1 covnrmno de Aor
mareriddeg T e o nregiae de o agaird aluroianay merinocialer fraem e pmerger £l o e oemdifsis iy, por
i fohy ormire, avs emedarga, sdtdicar - ol planisnsissto arria mdlrade- estaifog LUvoer g (i dovirent creiliss p
Aol fuid caTRsm o an ke deerr penernd b o efigoctiomer 3 ol s relieioses drilee ilereehn TursG o priven’
FROTO PISAKL Andn=, O O, p 3,

“ wrticnlka 1219, “Ex gleci oy do obliucies sl af sorder o o Ao
I Eveprlar fax weshidar fegembes o e gt ' lmasdior fe prncans aspeello o gue eavd oblipans ¢ %

= Sig hiwts i wow eenpicaa sucho mas sshicose ¥ 2xienst o hiempe d= sstudio v conlenida

FUARRERAS DEL RO, Juan, Lo solicarichuale g oablrgnoinnes desde sve dptlen procesn), Barsslona, Bosch, |58, p. 14,
S FALRER GUILLEN, Wichor, Sobne af nficarsomie m o provess ol Bl Dereeiho Privada, 1554 3 143
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En cuanto & los aleances de s eoss juzgads respocto de la solidaridad de las obligaciones,
el articulo 1252 inciso 3 del Codign Civil espafen ba generado ardososos debates v polémicas,
raforidos o la posible extensbin de Joz efectos de lo cosa juzgada a los deudoses solidacio: no
Hl'i.;g,:u.num. ¥ Enhre ol toma, Caffarena ha gefialads que ... muestros sids prestigiosns prooselishe: no
acabum de emroniaRr waG imlerprehToion Frecis del articuio (...0" .4 No es propdsito del presente trabajo
abundar en las tesis esbozadas sobre el particular, sino lamiarJa atencidn sobre el analisis procesa

di [a solidaridad de las obligaclones.

En nuesho F""rh-' el Codiga Civil sefiala en su arteiibe 1153 quee 1a sentenca pronunciada an
juicio seguide entre el acreedor ¥ uno de Ins deudores solidaros, no surte efectn contra los
dems codeudores. Sin embargo, seestablece que los otros deudores puedan oponerla al acreedor,
salve que se fundamente en los relaciones personales del deudor que Likiga

Per su lado, el articalo 123 del Cédigo Procesal Civil establece que los efeclos de 1a cosa
juegmda alcanzan a las paries ¥ a quignes de ellas deriven sus derechis Sin embargs, La norma
sefala que estos efectos se pueden extender a los terceros cuyos derechos dependen de los de
Ias paries o a los terceros de cuyos derechos dependen los de bas partes, =i hubiern sido citados

con la dermanda.

En cunnto a la infervencidn que puede solicifar el devdor ne jifigante, consideramos que
& oneunda dentra de la intervencicn lisisconsorcinl regulada en el articulo 98 del Codigo Procesal
Civil que establece gue:

* Arbicnle 88.- ntervencidn Ftiscorsorcind Qeien s cormsivere titwlor de ur

pefacion furidics sustencial o L que presimiblemente deben extendrerse lds efechos dé sina
senthemnohn v gioe por bl rozdieestident fegittmac pars demenidor o haber sida demardadn

e ol procesn, prasde infervenir comp litiorsorde de ara parte, con les miseas fonitedes
de ésta”,
Como se pucde apreciar, no es poaible enbender adecuadamente ol instibate de lasolidaridad
d 1as obligaciones sin una lechara procesal

%, La"acidn" oblicua o subrogatoria

Esta "accién™®, regulada en el articula 1219 del Cadigo Civil, fue concabida para ia
reconstitucién del patrimonio del deudor a través del process ¥ Sin embargn, no queda l:ler
ol texto de la noema ai s trala de un supuesto de representacidn procesal kgalmente atribulda
@ e uma legitirmidad para obrar extracedinaria. Come vamas a explicas, bowmar Kna w airs opciin

va a determinar resultados distintos.
i 1 iemdo de st la parle
La representacin procesal paede ser obligada o valuntaria, depend _
material ﬁm procesi caPre-ne de capacidad procesal o de s1, tenindola, declide voluntariamenite
qur sea otra parsani [ que actie por ella. Dl mismo madw, b representacidn p_mn:ﬂl puede
sar legal o judicial, deperadiendo dee 8i g5ta viens impuesia por 1a norma o por un jues, Ademis,

* Moo Inspirsdnes la drctiing de MERLIM ¥ PFOTHIER.
" ATFARENA, fnmse, fa spfiskridaed ole don sl udiner, Wl aelelad, FUS0, KR

* lpunl dispasicionesishlece £ s e apresdn res sl idanoa . .
i eyl de oz rado eapciliin. Par el e b desie irstin Bidn b

"R darpoho da mocife &8 U depeche abairscio i

@ whmgoria N
* drtiewta 118 dal Codige CIW *Er flers de B abfigaelonax sk al mersdor pav 0. sigulom:
oy Wil o e i ohrea”

1. Efrecer o chiovcing ol dradr, sio g v b o8

ADVOCATUS 12

249



250

José Tam Pérez

el otorgamiento de facultades procesales generales y especiales debe respetar el princlplo de
literalidad, ral como o dispone el arteulo 75 del Chdigo Procesal Ciwil ¥ Si a tode esto le
agregamos ol hecho de que, por definicidn, los acles del representante no surlen efectos sobre
él, sino sobre el representado (gue es la dnlca persona para quien se generan derechos ¥
obligaciones<y, Hegamos a la siguiente conchusian, de adoptar la tesis de Ja representacidn legal:
la norma que otorga la represenfacidn no establece las facultades procesales del sepresentante,
en respoto dol principio de literalidad, La Ley General de Seciedades, por gjemple, otorga
faculiades procesales al Gorente de una sociedad, estableciendn en su articulo 168 que Here la
atribucidn de representar a la sociedad con las facultades generales y especiales previstas en ef
Cédign Procesal Civil. Asf, se vamite a los articulos 74 v 75 de este cuerpo normative. Esto no
sucede o 1 pretengidn oblicua, siendo posidble cuestionar las Facoltades del representante legal
{acreedar)

Por gu [ada, In legitienidad paras obrar es un conoepto 1ogies de relacidn que se verifica con
la plena colrcldencia entre ka relacidn jusidica material sulyacente al conflicto o incertidumbae,
v la relacién junidics procesal instaurada. Sinembacge, hay cascs en los gue kegalemente se otorga
unalegitimidad para obrar extrecrdinaria pars que una persoma gue no es Liular de las sibuaciones
juridicas discutidas en el procesa, pueda iniciarlo ¥ proseguirla. Al decir de muchos, coma Priori,
el articules 1219 incise 4 regula un supwesto de legtimidad parn obrar extraordinaria. ™ Sin
embacgo, la referlda norma pdde la presencla come citadoe del deudor a finode que le alcancen los
efectos de la cosa iuﬁ'ﬂda, haciéndonas punsar gque se tratn de un caxa de re]:rﬁ:nta:i.ﬁm.

En el case de la futela procesal de los intereses difusos regulada en el artieulo 82 del
Chdige Procesal Civil, tambifn hay unencandido debate en el que el propic legistader ha eptado
poe la tesis de la representacidn,

Hinvser objetivo del presente trabajo resolver Ta reforida controvessia, poremos de manddfiesto
un irstiluto civil que considerames no ha skdo suficleniemenie persado desde una dptica peocesal,

i, Compensacion

El articule 1288 del Cadign Civil reguls lo compensacién por la que =2 extinguen las
nhligaciones reciprocas, liquidas, exigibles v de prestuciones fungibles v homogéreas, hasta donde
respectivamente alconcen, desde que hayan side opuestas 1 une a 1a otra. Es decir; basta la
manifestacidn de voluntad de quien compensa pasa gue esta se uzca en el plano extrajudicial.
Pero, jqué pasa si ests compensacidn e resisfida? De acuerds a Profo Pisand, se produce uns
“erisls de covpercite cssada por I mene divcusiin extrapracesal de wn devechin

Dwbe tenerse en consideracidn que el ardenamiento materlal regula ciertos institutos que
prescinden de la cooperacidn de s otros sujetos de la relacidn juridica, para fa produceitn de
sua efectos en la esfera de log meferidos sujetos. Un buen efermnplo de ello es el derecho a la
resolucion por cliusula mseluloris expresaen la quese ") agoton & poder e diercitarlng i fromés de
s drmpesFiane dheclmacidin e oolimtad w prodiecen of efecto de re-Pransfirimienio del deracia de prijvedad
i resclcithe del contrato iradvpeniendemente de conlgwier coopesaciir debitn por [0 0frm e del condrako

prciyd esfere pertdics dos efeclos del qerciclo del povder s producenc |, ) en hipdtesis de exle géneno ne o
# dnieuke 7T oo Ol Froe Crsdl - VET stargmairaro o oo sgoed Gk ]| da emalided b

prasema o exinemcie o fren e sgaecwben mo Sdiieeidkin dapliciiose e, e T e o
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posible aria tholcidn ea sewbido gatricto de parke del Hivdar de b posicadin pasioa {.. el caol niz purede hacer
tada par impedie que ks afectos del petfiicio produciide por el epercicio del derecho polestafio s werifigien
en su eafera fierfdica .} siie emelsarge pavde discuctir b exdstenc masmm def derecte patestutive, e gieees (o
mrisone, fu sibetstencin de fos presupucsios de Fedeo o de derecho @ los cuales of legisfador suberding ol
lrgthim gfeveicio del devecho mismioe (.75

Valviendo al tema de la compensacién, puede suceder exactamente o mizmo, El articulo
1288 del Cddign Civil regula o supuesto de hecho en el que se puede verificar [n compensacisn.
Sin embarpgo, deja a la fempestiva declaracién de quien quiere compenssr, la produccidn de sus
efectos. Yolvemos también a la pregunta, jqud pass si esta compensacitn es resistida par ¢l
sujeto pasivo?, jserd necesario que quien compensd, supuesto beneficlaro de la norma, deba
iniciar un provese de conocimiento declarative para que se declare la produccidn de la
campensacidn?, zseria logico que el solo ruestionaméento extraprocesal del sujeto pasivo lleve a
psta necesidad?, jno serd acaso necesaria 1a regulacidn de una tutels diferenciada en la que esta
certeza pueda ser otorgada en un procedimiento owie corle ¥ de sumania cognician, liberanda
as( al sujeto que compenad?, jes posible oponer la compersacidn via contradiceldn en un process
de ejecuciin de sentencia? o jes siempre necesario acudir al proceso de conomiento paradilucidsr
la incertidumbre juridica sobre 12 produccidn de los efectos de la compensacidn?

Nuevamente, solo planteamos preguntas para 1a reflexidn futura ¥ no perder de vista que
tada norma material debe ser contrastada con su tutela procesal para determinar su verdadera

vigencia social v eficacs.

4, Crisis de copperacitn én obligaciones de hacer o oo hacer

El madelo désico de ejecucitn basado en la ejecucian forzada no es eficas respecto de la
gfecucitn de sentencias gue contienen una obligacian de hacer o no hacer infungibles. Como
hemos anotado, es necesario el desarrollo de las medidas coercitivas o medios compulsorios
procesabes para el cumplimiento de las sentenclas en sus propios ieminos.

En ¢l caso de obligaciones de hacer fungibles, no hay mayer probloma poeque 1 sjecuctin
forzada ewrmple con s finalidad.

Coma hemos sefialade, un andlisis completo del Derecho de las Obligaciones desde 1a
pempectiva procesal corresponde a un trabajo de prefensiongs i extendadin superiones. 5i el presente
trabajo ha llamade minimaments la atencide sobre 1a importancia del enfoque procsal delos
derschos materiales para su efectiva tutela, habremnas cumplido con el propasita trazado,

* PRETO PSANL, Ardren, Op. Cli, g 23
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