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I. MARCDO GENERAL

Bl scceso cada ves mis precise a La informacién gendtica ¥ of comsecuents desarmlle de s
biatecnobogias durante los albmos Hempes, prometen al ser humano lograr heches sumamente
vatiosos cornee el cantrol de la propla naturakezn; b eliminacidn de enfermedades hasta el momernto
incurables; la ereackin de semes perfectng; v, quizd incluen, 1 obtencién de ks mminrtatidad. Sin
emnbargn, estas hcnicas espectaculares se encuentran asociadas a diiemas €licos de iguales
dimensiones.

El mayor problema es que e hombre s¢ encuentsa preparado para aplicar cada vez con
EAYOE p:m;l.smjn'l. eslas I:-Ehrrl.'u:au-..'p:m en el mivel fHeo no msestcs b misma -t'.!jﬂdda.d de EEIF:B:EII.I.liF
pestliados concrdos. De tal forma, mis diffcil be resulia establecor 81 s correcta manipular 12
nafuraleza humana, que realizar la propia manipulacion,

Enire eslos deseos v el reconacimiento aparentements vago el deber sor se enenica el
Derecha. Confundido o influenciado por estas dos Fuerzas, se be encarga la dificil mision de
establerer cuales de estos deseos deben ser permitidos ¥ cuiles no, Afertunadamente pam el
Dierecher, en el caming que Lo cealidad e bnpone oo e encuentra sole, dade que la bicftica
[:IE'TEESE'I.J{! i:ll:l}r.'h'l.rm skmilares.

I, LA BIOETICA

En tériniios generakes, In biodtics se éncarga de juzgar ls mocalided de todos aquellos
aclos que Inferviensn en procesos. vitakes en su condichin de fendaenos naturales. Dentro de
esla perspechivi, 56 OOUA o ternas tan variados en .rp.u.l.'.u:ru:l.a,. AL uridos e esenGa, COmo
Las tdcrdcas de reproduciidn asistida, 12 contaminacidn aembiental, ba relacidn médico.pacients, ka
mranipulacidn gendtica, entre muchos okros:

Denitree de In bandtica axisten diversas corientes gue pretenden establecer los princpbos
que deben fegic su prapia labor. Sin embacgo, puede reconocerse la exzdencis de une que resulta
ser la mis inlluyente de tadas la cormonte pri.ncipali.ﬂal:a.

El principalidmo moderno propone la éxistoncis de bres prineiplos bisdtios bisicos:
benefirencia, aubononia v jucheia.

ML EL PRINCIPALISMO: IMPORTANCIA ¥ LIMITES

El reconocimients social de estos principios ha side ol resultade de un largo process
hiskérico, que se remonta incluso gl Jursmento Higocrdtico (460 a.c., aproximadamente). Esto
revels que su irehibucloializacidn fo ha sido nadi fscll ¥ que, por elio, és necezario darles ¢l
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walar qLE meErecen. Sin u:nbzuﬁn, esto rar Emiplica que se trate de FI'I.I.'I.I,'.LPIN ttalonente acabadios,
gue no permitan revigion alguna. En efectn, mientraz gea racionzlmentes admizible gigir

discutiends s vigenca ¥ validez, &5 perfeclamente villido v quizd hasta meralmente exigible
hacerlo.

&l respecte, como bien manifiesta el conecide biocticista Femando Lolas, "l sz sor ciento
aqirelin de gue pere Dribajar eficrzmerde e wme disepdin se neeesite fonpees foudo sus principis, mes
ara acrecendarn o wgenirla s¢ preciad oipaderos, Los gue cultizan e findlfea fusufamerdal eshin buscandn
NN ArumrerElos, murned expresiones | muenes contetos. Fan ellos Tos peincipins, arnque dties, defien
ser desoinzheides i repensados ™)

IV. LOS PRINCIPIOS DE LA BIOETICA: ACERCAMIENTO CRITICO

Cama hamos menconada, el principalismo moderno propane la existencia de tres principios
bandticas bdsicos: beneficencia, autonomis y justicia. Em eohe sstads, resulta pertinente hacer un
breve acercamipnio crition & eslos principios:

a]  Beneficenciar Este principio postula, en palabeas simples, que el médico o cientifien so
ercuentra en la abligacién de hacer bien al paciente o sujeto investigado, es decir, que
debe procurar su bienestar. El problema o5 que, si bien todos definen o este principia
camo ¢l deber de hacer ef bien, oo encantramos una definkeidn clara sobre 1o que debe
corsiderarse precisamente como bueoo. Bsto refleja Io complejo v relativo que puede legar
4 set el deberminar que es el bion dol paciente o =igeto investipado. En prrciple, podeiames
pensar que hacer el bien significa curar lo enfermedad gue presente una persons. in

embarge, encontramos ¢l cosoe de aquellas sujetos que rechazan una fransusion do CHTH LT
que podria salvarles (s vida por razones religiosaes

En definifiva, determinar qué es busng paca el paciente es impnsible si relacionamos jo
bueno con Io ikl o con las regles de felicidad de cada porzona, al ser elementes subrjetivos

que, par elly, conducen 8 una gran indeterminacidn, pues 1o Gl para ungs mo lo sei par
alrns,

b} Autenemin: Este principio defiende la libertad del ser humana ¥ la inviotabilidad de su
autenomia. En el campo de la bioética, ordens que se debe respetar 1a decision de todo
Ppaciente 0 sujete investigado, que se e informe de forma comptleta v clara sobee Ia
intervendiin o realizarse ¥ que se profeja la autonomia de quienes Iy Henen disminaida, El
prodlema qui surge con la aplicaciin de este principio se da cuanda, come en el ejemplo
antes citado, el paciente =e Mega a un ratamienis que podeia salvarke la vida. Es clar Ia
santracicciin que se genera con e prncipio de beneficencia, pucs ésbe erdena gue el médicn

debe hacerbe bien al paclente, no esclarecséndose, de esta forma, cual principio prima sabee
#l obro o ahing aplicarlos sin conteadiceisn,

oy Justlela: Este principlo e: delinido como &l dober de bratar de forma equitativa al ser
humane, En este sentido, ¥ por porer un eemplo dentro del campe de la medicisa, no
debe permiticse ningtin lipo de discriminacidn en ol ancoss o la atencitn a la salud. La
principal observacidn que rocae sobre vsle principle os su propia denominacidn,
comdiderandey que todo acto que va en conles de la s%ica puede ser considerado como
Injusta, ya sea porgque seestd discriiminando, porque no se setl respetanddo la awtonosnis
de una porsoi, porque iv s le estd haciendo bien a pesar de ser gl responzable de ella o
porgue o Jr estl hacende dafio deliberadamente. En eate senficka, el concepio de jushicia

eomprende a hos tres principios dsicos de la hindtica ¥ 0o sdlo al que defiende ¢t
siméirien de las persapas,

VILHLAS, Formamids, B &7 g eraral de L cvvmvras dy b rde. Fitirmia) Mesdiirridoen Lirla 3 ol ki, St e
Chile, 3004 p., 14
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V. ODBSERVACIONES GENERALES
Definitivamente, ef andlisis de los privcipios de la bioética revela una serie de problemas.

El primero sefiali la posible contradivcisn que puede surgic entre Las principios al momenbe
de buscar su aplicacién a un casa corcrete. Evla contradiccidn surgiria mis cloramente entre la
ordenade por Los principios de beneficoncia v de autononids; sineembargs, tamleén = da en la
aplicacion de cualquiera de los toes principios. EL caso tipico es el w8 mencionsdn, cuando un
pacicnie se nicge a recibit un taiamiento midico que puede salvaclo de una grave enfermedad
por razanes subjetivas. En este case no s sabe daramante qué es 1o que debe hacer ¢! médico o
responsable: si respefar su autonomia o procurar su benestar (con lo relative que pouede resultar
este Ulimo brming). L sphackin que nsualmente se buso al resclver estos dilesmas es encondrar
una ferarquis entre Jos pringipies de la bedtics, Mo chstante ello, la jerarquis parece, al menos
hasta el maomenta, no haberse encontradn,

La segunda clase de problemas se eeplicn de In slpuwients manera, Los principics de La
besdten han sido, en realidad, heredados de la ética meédica. Sin embargs, los dilemas éticos
planteados por la medicina san s@lo una parte de ks conflicios que analira la biodtica, sienda
éata una dEciplina que abarca muches miz cases. Poe oted lads, dentro die la misma siencia
asdica, La actualidad presenta problemas bastanbe mis complejos que los radicionabes. Bsbr o
suiere que los cidsicos princlpios o son muy Geilmente opdicobles 2 los casos bioétices, mo sdlo
en Las ramas diferentes 2 ka dtes médica sing, dentro de este misme nived, a los nuevos ¥ complejos
canas g presenta by medicing actuad,

Adimismin, sncantramas 1a falta de definiciin de Jos conceplos de ben v justicia, referidos
a b principios de benelicencea y jusbicia, respeclivamente.

VI, HACIA UNA REFORMULACION DE LOS PRINCIPIOS DE LA BIOETICA

Las ltmilaciones que sufren hos clisicos principics de la bioética nos revelan la necesidad ¥
conveniencia de iniciar su revisidn § buscar su reformulacidn. Este caming hoy en dia resulla
plenamente posible gracias a una mederna fundamentacién racional de ba étiea, Ia cial patle de
Ia teoria moral de Tnmamssl Kant v ha sido desarroliada por el fikdsoh perusmn Francisen Mird
Cruesada, Bsta fundamentackdn fambidn nos permite comprender que los resuiltsdos obbenidoy
por alla migma deben ser nevesarlamente aduptades por ¢l Derecho v, en los casos que bratamas,
por ol Deracho Gendtico: es decir, reafioma la subardinacidn en Ia gque se encuentra ol Derecho
anfe la ética, @ ln similited de los prncipios que deben regir @ ambas disciplinas,

vil, LIMITES DE LA TEORIA MORAL DE KANT

El doclor Mird Cluessda reconoce la imporiasciz que tiene Kank al habemnos mostrado que
para guie un principlo cognoscitive o normativo sea obgetivo, debe ser univergal ¥ REEAT I
Bedalta gue haya vencido, de una vez v para siempre, 3 toda étics material, sefalando lxs
comdiciones qua deben concurrir para poder hablar de una dtica verdaderamente foroal. En
pababeos del misme Micd Guesada, ") como s desprevsde inexomblemente de ln expoeicocss Fstdri,
Tng sistemins mideriales deftive soa rerinkles i kst covetradichories avdre i, mo salo e dpoyag i ciodl (et
diferendis sino, mctuse, e o mism cinfizaciie v ame s feoc, Ahare Bew, ol ion priitetpin, we s
mgl'ml'jl'll-'-'drg‘q'm moer i, v pndrensal i oeersann, skonces, s objebioo, Fnr.gm‘-fu;:-m!ajfﬁ[.ql e 00 i e
diopumife de Lag clrcionstancins espacinles i lemporeles o que rsid sitvads of mifefi, mi hanipecn de oy
o v rriendn frn:».'.::ngﬂ-.:u" Ll

siED QUESADA, Frmcisen, e de ura Benabenmiscstn soemoad sl by Srew, e pooeercinsedn via correo el pemanes

e al euior
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Sin embargn, luego de resaltar al vaber de los pestuladas kanbanos, Mind Cleesada identifica
también las limitaciomes de su teoria, las mismas que demandan wra relommaudacian,

La princtpal observacion que kirg Cuessda realiza os 1a inpesibilidad que turo Kant para

lo exisboncka did ba Hbertad en ol munde de los ferderomas. Este so habrfa debédo a

l& Fislca Imp-nrmhi Bri &u E-'F-un.: Ia Fissca determinista e Mewlon. El hechio s que, & nn h:}l'
libertad, no Hene sentida hablar de moral

Cheurse que la Heica scheal, como bien sclara Mind Ouwessda, va no es determinista sino
p:-nl:-ahill':.tlu. E=ti, ¥ :t'..gunau FlruE'IH:ﬂ cientificas que explican el influjo de las fucrzas
electromagndticns en las redee neuronales del cerchra, lo llevan a afiemar que "El reivs de la
fiberfenl €3 de evke muendo ™2 ¥, si la Bbertad existe, |2 moral es perfectamente exigible.

El hech que ks lbertad sea de eshe munclo permite contimear la senda tracada par Kant de
una foroea mcho mas sepors. Sinembargo, es pertinente hacerlo de una forma renovada, lomandao
en cuenin el avance produckdo en o eonocimiento deakisog sourtide @n la épaca post-kantiana

VIIL jPOR QUE PARTIR DE LA CIENCIA?

Al buscar hendamentar racionalmente la éica, Kant habria partido de la dencia dado que
el conocimienta clentifico es of mds seguro de fodos v potque, uta ver gue s entiende sdmo
furiona La razénal momento de conecer hechis clentificos, se addguiere La prsibalidad de encontear
ilf camino gue puedn condwornos en la constitucidn de la mormlldsd, Esto estaria determinmds
porguse ln razim s ang sols, 1o gue sigmifica goe Jos p:rinl:i;:-]m que esda ubilice paTa conesoer Ia
realidad no pueden ser distintos que los ubilizados para juzpar la moradidad de un acto. En
palabeas de Kant, (sl b rosds gong puede cer por &l prapticn y lo o= remliremde, pomp b concivmeia dr
ko beyr mocerl do mandfiesda, eRIoNEeS P stempre sil g i & itannt rrzie Lo g, sop o o dgpecin fedrice o en
el prdotive, fuzgo sepin priocipios o prion !

La diferencia ractica en que ka fisica de hoy es mds compleja de o que Eant podia imaginag.
Es mecesarin, en conscoucncla, acercarse a la realidad del conocimiento centifico achl ¥ analizar
st bmplicancias ¢ relaciin con @] plane éico,

Abhora, & bien s clerto que no puede pretenderse explicar todos los factores que hacen
posibie ol funclonamients de meestra zdn o el nivel copgnoscitivo, =7 puaede lograne P en
evidencia algunos rasgos cansliiutives de la radonalidad wopnascitiva, Baste enbendimients
permitiria tamhidn comprender como fenciona noestea rostm en el pivel practice dado que,
eom se ha mencionsdn, sdlo puede laber, por principio, una madn,

IX. LOS PRINCIPIOS DE SIMETRIA ¥ NO ARBITRARIEDAD

Una s desarrollado of anilisis precedents, Mind Ouesada resme of estudio del desarrollo
del conocimienta cientifico propuesto. La exposicldn explica el paulating deseubrimuwnto de las
difareribed fuerzas Msicas pxdsdentes en el munda de les ferdimengs ¥ de la preseincia del principio
e simerla como condicisin irremplazabibe de la ohjetividad del conocimaenta, En elecla, mienkras
el ser humana ba ido descubriendo b existencia de nuevas fuerras fisicas, fue fmbicn notands
e fikes fuerzas dobias poder ser derivadas de una solla, 8l s prstende deisostrar que las beyes

naturakes s Les mismas sin importar el punto de referencia dol cual =e pagt
parta iy, 18
a la abjetividad del canodmients cenlificn, ¥, con ello, egar

PRI CRIES A DA, Fromenen, (p O

VEANT, Trenarmel, Oridon de A Rasia Pedivica, ineduee e diveewy el gke ) i
. ehemen £ Mina Whill I .
Extiterial Viciosiams Sobree. Madiad, 1963, . 2358 ey P gy BTk Ritwity,
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Las leyes fisicas descublartas hasta la actualidad son cuateo: la fusrza gravitacional, la
fuerez elechmmagnittica, la fuerza déhil v Ia fuerza fserte, El becho que se trate de fuereas
independientes entre =i, como sesulia evidente, no es deseable =i el wdeal de la cbjetividad exige
la presencia ineludible de la simetra. Es por ello que la fsica, en la actualidad, estd dedicadn a

unir dichas cuafro Furrems pnoouna snla.

En Ly achualidad se extd desacrodlando Iy beneia quﬂpnmﬂﬂrfaqhwl: ansiada unidn de
las cuatro fuerzas. Esta o5 |z llampda Teoria de las Supercoerdas. Es cleelo que s uma tearls que
s¢ encucnina en un estado incipsente; sin embargo, hay un rasgo bestanbe definido: of alio ndval
de simetrias e g ahberen Er.m:i:ﬁ a elia

El profundo acercamiento al desarmolle del conoclmdento dentifics elaborade por Micd
Chiesada nos revela gue el princlpto supeemo de ésle as & principio de simesria, habiendo cumplido
das rinciomes esenciales en lo historia de la humanidad: constowic un criberio de objetividad y
hacer posible Ja unificaciin de feorias gue parecian incompatibles,

D acoerdo con lo expuestn, of principle de simetris seria un evidenie y probado rasgo
constitutive die la raztn. Aloea blen, sl la forma en que la medn conoce estd delineada por ol
principic de simetris, al ser la razdn ura sola, tamblén debe aplicar @ misme privcipie en o
p'u.nu clisl comporlamiento, & decir, de la momlidad,

JEn qui oonsiste, basicamente, el principio de simotria? Simplemente en gue si A exige 2 B
gue s compocle de acurrds a una norma N, B tendrd ol misma derecho de exigir o A gue, en
iguales condiciones, 2¢ domets a o misma norma B

La quie exige el principio de simetris es, como lio revela s prletica, alge muy concrebo: las
nisrines s deben aplicsr para lodas, gin eseepeiones arbibtorias Una vez que se entbende esbo,
i sl se resuebven medhos de bos prolalemmas dicos, gimo lanbién los relactonades al Derecho ¥
a la politics.

Bied Chiessda [dentifica o presencia del principio de slmitrla en e Divecho ponlendo
comis ajemple el principso de igoaldad ante la Ley, Pasando al dimbito politico, Ta democracia
serin la expresidn mads cla de 1o racionalidad, tlomando en cuenla gue su esencia es la simetra

dial pader.

Mhora, 8l bden el principle ¢hHeo de simelria es vna condicidn sudicients de ks moralidad, no
e una eandicidn necsaria Eslo e 2 dado i p1:.qld|rln b RICTTNAS [USERR 240 £oT srmdtricas.
Pac ggemple, lu obligaciin de proteger 2 los gue safren algin Hpe de incapacidad. Estas normas
na diben ser slmélricas, puesto que ol desvalido no esld obligade & proceder de igual forma. Es
necEsario, enlonces, identificar la condicion neceseria del oomportamiente #hom: el '|:||.'i.r||.1"|1i:i:|- de
ne arbdtrariedad,

La no arbitrariedsd e un principio daramente revelado en o campo del conocimiento
cientifico. Conshituye, al Igaal que la simedefs, un rasgoe consBitutive de la razdn. Bs evidente,
puss, que nadie poede impaoner 8 slio una tearia clenfifica ni qise puede llegarze a verdades
phennments fundomentadas arbitrorloments, Toda ciencis debe se1 demestrada raciomalmente y
oceplacts de [a misma manern. En el campo dico v, por extensidn, ol puridico 3 e pobitico bambén
s aplicatia eof misamo principloe wodo acks arbitrario o= injusto.

poomn parde definirse ol prineipio de no arbiicariedad, segnin Bird Quesada? El
|,-|,u|.'||:|-|:|r|:nr'|li':'ll1ll-'l de A g5 arkdtrario nspecio de B, si el primem i:rnpnnﬂ wna ponchiscta detenmdnacda
a B (de hacer o die no hace). Ahoeo bien, se sobreenbiosde que A ¢ B son adulios ¥ nocmales ¢
T I no ha nbentado, en muomentn .1'If|;|m|:.|_ mpaner a A una corclucta que fste o hava nlp:gl.d-l;-r.
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Mlird Clussada consédera gue los reeultades obtenldos en los anilisls expuestos permiben
afrecer ls siguiente definicidn de justicla: " porme es justs owando es simftrig iy an arbitrari. Eséa
deftaicidn se aplics directamente o Ia Jimstione mornl, ferlido y politica®.

Esta Impecable ldgica nos permite enterder que o) Derecha es un instrumente que debe
iemer por q:h]gh hacer que ] P'I.'I.'I'LI:IFIDE &hoas se i:ump].u.n de k2 mejor forma en o totalidad de
| CRsaE fque prosenta la reafidad.

X. LOSPRINCIFIOS ETICOS DE SIMETRIA ¥ NO ARBITRARIEDAD APLICADOS
A LA BIOETICA Y AL DERECHO GENETICO

[ ko expaiesbo g0 dedioce que tanto la binébca coma ol Derscho Gendtico deban Iru:plrarr.a
Recesariamente en los principios de simetrin ¥ ngr aritrarsedad si pretenden U Fus 'meladm
senn realmente patos v plenamente abfebivos.

En el casa especifico de la bicética, los proncipios éticas de simetria v no arbitraciedad
permiten, en gran medida, solucionar los confliclos presentados en la aplicacién de loa princlpios
de benafloeticla, autonooda ¥ justcia.

En primer higar, 51 se analiza con detenimients, €l principio de no arbitraredad contiens
a los tres principies en mencidn. En efecto, tonte ln obligacidn de hacer bien al paCienie o sujeto
investigado -y, consecusnbomente, |a obligacién de no hacerle mal-, como la de respetar su
aubttmomia ¥ k& de mo discrimirar, Henen como GiHme fundamento b obligacidn de no aciuar
arbitrariamente. En segundo lugar, con respecto al pringipio de justicia, dste -ademds de estar
cantenddo en el principie de o arbitrasiedad- oo ey efra cosa que un Bl reflejo dol principio de
simatria,

La veniaja que posean los principios de simetria y o arbiirardedad eeti dada por la fuerza
dir sy fundamendacidn, la que hemas ntentado explicar resumidaments en este articulo. Ahora
bien, &l posible reemplazo de Ioe penclpios no sdlo se justifica por esta fuerza, sing también
purgue al hacerlo, se soluciona el cominmende aceptado problema de la jerarguia que rodea a
los ebfisicos principios de la biodtica.

Como ejemplo, se elimina el conflicho que se produce en la aplicaciion de los principios do
bemaficencia ¥ antomemia, dado quat @i entience claramente que nl el aridien estd facultada &
actuar arbitrariamente en contra del paciente. o sujeto investigado (hacidndole dafio deliberada
o negligentemente u ecultdndole informacion], ni éste a actuar arbitrariamente: en contra de S
misme {rechazands wn tratamiento injustificadamente).

Lo mis intresante de lodo es que, come se ha mencionsde, bos tres principios en mencion
podrian reemplazar @ los de simetria v no arbitrariodad, slimindndose el cliado conflic b

jerdrquics. En este casn, ambos principios podeian aplicarse simultdineamente po sola sin entrar
en conflicto, sino complementindase.

Pera lss consecuencias de la aplicacidn de los principlos de shneiria
| ! 2 ¥ ma arhdirariedtad no
a2 limifan a ello. En efiecis, ademas de reschver o problema ya menclonsdo, soluckona g sy vez o

referide al campo de aplcabilidad de los mismos en relacion con sus cldskoos siemif
en cuenta la nahuraleza sminenbemonks formal de los principios de Blmﬂinw;;nmnmﬁgﬁ
lo que los libera do todo contenido material y, por onde, de da contingencia y particularidad,

Par tal motive, su aplicabilidad es universal, lo que permite tomarlos para cualquier tps de
dilema moral-

' H'Iml:l:'l.".ll'ﬁ-"lﬂ.ﬁ..Fllu:Illu i el
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Sp analizamos cada uno de los elasicos princliplos oon la lue que otergan los ponclplys de
simedria ¥ no arbitrariedad, podemos sepuir obleniends conclusiones. En of case dol principls
de benpficands, se resusdve ol relativiemo que posee el concepio de 1o que es 1o buen, dade que
elle significarda exclusivamente lo no atbilracio ¥ 1o simérien, Bn conslderacion can el prncipic
de autenomis, la consecuencia va se habrin adelantade: la autonomia de cualquler individuo reo
inclubria el derecho de achar arbitrarlaments en contra de si mismo. Ademds, serin claro gue ol
deber di koo mbdbos o clentifico involucra el de informar a sus pacientes o mgeios de nvestigacdn
de la forma mds compiets ¥ claca Ia infeevencida que peoponen reallzar, tomande en cuenta que
se encuentra en una mejor posicidn -be que refbeja ka asieetriz en by relacidne ¥ que el ne hacerlo
&3 un aclo arbitrarin. Por alima, eon respecte al prineipio de justicia, se soluclons el problema
otorgado por la misma denominacion, dado que el propio concepio de justicia abiarea los bres
principios clisicos -y, en general, cualquier principio étlce- ¥ ne sdlo ol que ordenz ¢l trato
igualitarie. La palabra simetdia aparece como algo mudio mde exacto y Eonioo.

En definitiva, lo dispuesio por os clisicos principios colncide enso mayerla oon lo propuesto
par los principios de simetriz ¥ oo atbitraciedad, Sin embargo, estos Aliimes prnclples poseen
una fundamentacion trascendental, facilitan en gron medida = aplicabdlidad y permiten supeear
ke cominmente aceptados problemas y limitaciones gue enfrentan los clisions princ pans.

Las conseciencias sobre ol Derecho Gendtien son las mismas, Bsbos principios serfan
aplicables de li misma forma coma gcurre oon Ja biodtica. En este sentido, el andlisis de los casos
debre ger dgual, v Ias soluciores oblenddas, los mismas, Es por ello que esks rama del Derecha, y
¢l Derecho en genoral, debe adoptar estos principices v legiclar Lo vida en ssciedad e estricla
atenciim a ellos.

XL CONCLUSIONES
Las conclusiones (Inales del presente ensaye pusdan ser resumidas de ba siguiente manera;

a)  Tanto la biostica como el Derecho Gendtioe deben atender a lo dispuesto por los
principios de simeiria ¥ no arbitraciedad si pretenden que sus postulados sean
plenamente justos v objetivoe

b} Es mecomendable v necesario reemplazar les elisicos principiosd de la biodtica
(eneficencia, antmiomia § justicio) por los de simetia v mo arbimanedad, al poseer
ura s3licda ¥ clara fundamentacion; ¥ al permitir resolver en gran medida los usoales
probleras presentadas por les ofras, relacionados con la jerarquia que debe pistie
enime ellos v oon 511 campo de aplicacion en fumcitn o sas cdsions ulgjﬁﬂl;a.dm.
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