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LAS FRONTERAS EUROPEAS DE LA RESPONSABILIDAD CIVIL™

Frarcrsen TX, BasnErL
Frofesr Codivan o.de Deroche Civil m
| Scupla Seperiore dn Swudi Paiversitard o i P mamaeae
8, Anna- Univeriodsd des Pisi, Tabi.

Feliz es 1a idea de explorar ol Derecho privacdo europes mediante provoracones o estimulos
capaces “ile vemeer fn pasividnd imerdr de it parte e T s pecieite civilistion ™ {Lipari). Tal vez,
e sectoe de la responsabllidad civil, en este "laborlori simfomibion parr o connbio dr semete
marviteliddad = (1.}, representa la mas relevante mess de experimentaciin

Son varios Tos enfoques de estudio que se abren ante la “curiosidad del explorador”.

Un primer enfoque de estudio puede ser ol de encuadear ¢ eedenar las novedades de la
diseiplina comunitaria, lns que en ol sector bajo examen son muemerosas e importantes.

Un segunda enfogue puede sor calificadn coma destrsens: destinado a utilizar la normativa
comunitarla para ecmdicar conceptualizaciones sedimentadas.

Sin embargo, sl de una parte las dltimas manifesciones de una “jursprodencia retberativa®
son sjemple de una agotada resistencia “provincial” frente a una ineludsbie “interpretacitn
purbhila® del sEtama nacional (que segin Christisn Von Bar, constituye ol “nuevo modo”
de aplicar la ley), de otra parte, bos anuncles de un replanteamiento Iavorable a una
indiseriminadda aperburn a I Bt resarcitoria de lodas i “eonsaumcins desfmorables que
g rralizan e of potvimenis gl spgrto lesomade” (Cass., sex L 3 mnggho 1599, n. S083) parecen
tan distanies, 451 vor por exceso ankes quee por defecto, de una corrects voesciin e
preccupada en los dltimes Bempes do bep the Recdeates Shrl (22 trata del sub-titulo del
volumen dirigidn por |aap Spier v dedicadc a The fints af Bebilihy].

Ello significa, en otrmos Hrminos, que 10 basta unirse al coro de La simple denuncia de
wma comprobada inadecuacidn de los vigjes diques "provinciales” (especialmente sl son
“petrificadiss”), ¥ anunist la inevitable destraceidn; aino que, Al mismo Hempo, so
debe -mas bien, preventivamente- insistic en la no menps dificil tarea de construir
ey l:|1l':|IJI-‘I. o sintenia con una -inl:r_-rp:r;\-lnch:'jn “pardfila” del sisbema kaliang de s

responsabllidad eivil.

Mids estimudante In e ain un enfoque de sstudio que pueede ser lamado constriens, el cual
puede ir mids alli de los confines del Derecho comunitario, asi como de los problemas que
suscita ba “Wifculiod de definir of rol de lo porsoting de origen comunitario o of gistrma def
orderiiniderite miciomel” (F. Cafapg).

Tal vie wen peosible arrieagarse a hipotizae un enfoque congbeiens de un Derecho europeo
de la responsabilidad civil: definida por wna respetable doctring come uno de los pilares
cenbrades funto a la propieded y o los canbrates) de un hipehitio -y utispicn- Cadign Civil
ewcropen {]. Carbonmier),

La construceién de un Derecho eurepen de la responsabilidad civil, ne significa
necesariamente codificar unn discipling uniforme: esfurren gravoso éste que evocs [ figusa

Friresan presenl il o ol Cusgiesn Eyevim P S ¢ catagarie cinilintebe, piibliosts oo 4w el Coa g oo 8
wigio 97, m capn e Wil L, Ragales, D798, ADVOCSATUS igrafie a Dlenke Wiplool, Dockom m Diercche por In
Reued Supaiiome iRl Eniveralish & 8 P lesonmmeein 5 o de PEd, po Jaeedicn 3 B0 & |x prassnis poegncie
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mitebdgica de Sisifo en vez de sguella do Heércules, refomando Ly sugestiva inagen prooisests
en 1976 por Bir Otto Khar-Freund en e Congreso de irauguracion que buvo lugar enoel
Instituto Universitario Eurcpeo, dedicade a las “WNiews perspectives per o ley comin

curapol

Mz bien, la construccidn de un derecho de dorfs puede significar pomerse o la bisqueda,
S mayor miodestia pers mds buctuosaments, de tendencias v oMenticiones, -y &n

corEetuencia, de princrpios momumes-, que conflmyen adn cuando éskes oo sean vingulantes,

Esta e |2 idea que [uera lanzada con respecto al Derecho die Ins contratos por Ole Landa
en la Badia Fiesolonas, posteriomente cultivada por la "Lande Commissicn”, hasta La
formulacitn de g serie de "Pridelpfes q,l' Ewrnpenn Comtract Len b

Andlogn objetive une & un grupo de estudicans de varios paises curopecs gue se confranta
sabre la focalizacidn de “welioide Gfeas for g e Ecrgwan Tard Lee” (H. Kogiol), motivados
P un 'j"l'ﬂt‘l.rru!i.llg forpic: oy to Revp fededlily wildhin remsoualie Timits? (], Spler): se trata del
vonscido gripe de Tilburg, coerdinade pot Helmul Kozial ¥ por Janp Spier (docente de
esa Universicad), quien ha publicado un primer trabaje cobective (The Limite of Lishiliiy:
Keeping the fovdgates Shard, The Hague, 19965, mientras otres trabajos estan por publicarse.

En efects, el problema die fondo consiste en esfablecer 85 64 3 a jurisprudencia o la que =
debe exigic la determinacidn de tales "limites razensbles”, de acuerde a una perspectiva
que dé por descontado la preimisa de que “meders fort lan i sulstentfally pudge-made” (Vion
Barh o s en camibé, subsiske todavia la pesibiledad de encontrar en los diversms sstemas
normativies ruropecs algunes principios vio eriterios orientadores que pucdan asumir, o
virtud de su ocurremscia reiberada, ef rol de mingemo commiin denomimador de un Derecho
earopes 40 L responsabilicdad etvil

Las corsaderaciones vertidas a contingacidn infentan formulsr algunas ipdtesis de trabajo
en esta sepimda direccidn,

1. El Derecho europes nunca se ha adheride complelamente a o idealogia “revelocianaria®
de la resporsabilidad por ricsge de empresa y al movimienio pasalelo “from epligence to
strict Habifity” (G.L. Priestl v ahora que on los Estados Unidos se empleza a bemer por el
hecho gue una semejante consirusccdn doctrinario, wn fiempo admirada, se acerea al colapsa,
y s pregunts qué cosa poded construirse et su lugar (L. Rabel), en Buropa es posible
oparer um mmodelo de et Lindwlay Herdaitad' [que o o modela que auspicin Rabel),

Lo Cisdiges Civiles curcpsns, atn los mas redentes, no han abandonsdo ol principio de la
culpd coma criterio fundamental de imputacion de respansabilidad. A o mids, han previsto
que ln ley -0 tambidn la common opinisn: y sobne esto, se han planteado severas criticas-
pueda crear nuevos supiedtos de responsabilidad es el caso del nuevg Cidigo Cavil holandis
[BWI; o bien han adoptado ef prinapio de responsabilidad por culpa presunta: ¢ ol casn
del novisima Codigo ruse gue enlzata en vigenda en 199 (articulo 106d). qie del reskn oo
e digtancia de la anl:ip;uu tradicidn de Jos I:-l,'!r:llgm de ks paizes e la ey Furopn socialista,

Pas su parte, la seprmativa cormunitaria no ha adoptadia comphetamente un principio de
resporsabilidad obgetiva.

Un indents on ese sentda o lss comstiiuide dn Arretprajed e e de pes abilidad por
prestacitin de servidos; pero ol proyect sucesivo, lusgn metirada, e ahl o Al Slvies de 1a

FLARD, Ok, Primeiphe of Ewropean Cratd Lo BL por D2 Lando. Hagh Teale; proparmdo por 1 Cimisl de Bimips) de
Desetlis Contradnnl, The Hapee Kl Law [miersacoml. 250
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ciilpa; al confemplar un principio de responsabilidad. par culpa presunta; un principio al
cual ban prestadeo atencitn los comentadores del proyecto reunidos en 1991 en Hirchiberg,
bajo La indeinliva de Brein Deateh o fochion Tawpitz, ks msmos que loego dirigisan Las
resgectivas Actas (Hirftwrg der Dlrmstlestmgsbernfe, Heddelherg, 1993).

Tamblén gn la Directiva sebre [a mesponsabilidad del productor; "l respoimspbiiidad wo se
degodinende del doda de Ta culpa”™, come bien pone de reliewe A, Pringgalll; ain pasecer
complemmente avemturado oofocarks devibro e (08 comfimes de i noforzada respansaielidad por
culpa” (P2 Busnelli-0. Poneanclli}, scercindeda de esle mode a las previsiones normakivas
gspeciales de responsabilidad civil delinsadse, surgue 3 travds de fdrmaulas diversas, por
bos articudos 050 v siguientes del Codigo Civil iallano,

En esie capbexto, 2l articulo 250 recupera una dimensidn sasceptible de sec proyectada en
el plane de los pringipios de un futuro Derecho curopes de la respansabilidad clvi,
precisaments por las razones que habian conducido o los sestonedases ifalianes da la

resabilidad por Hesgo do empresa a decretar su “fracase”. 5i bien por unn parcke, el
Fraber fewads 4 extrenss bn povali de br el ™ midiante la inversidn die ln carga de la praeta
comatituye una sodncicn Tdeeepeimaine {0 ¢ (nadruada moopiridn de quies, persnrdide de-n
meevestid de i cnihio de escem dr derechio austamcral, difitmente soporte que ¢ quid pavi s
vecdirzon of cab ided furgs provesal de los parfes™ (T Caslronovg), por s parte, dicha salucsdn
puede et interciante pard quien sepa apaner a bos “fueries aairbias de seene” v a las
“revednciomes 5, pevisiones mis cautas de los principios histéricaments consagrados, coma el
de la cudpa.

Por estn vin pagess haberse encaminado, a prsar de In incectidumbre, el eglador itnliana.
Al respechs, es dfempdificativa ln disposbcion del arficuls 18 de o Loy 675 del 31 de diciemibre
de 1959, sopin Lo cual “gden corsionn dedo 8 otrg oo copsncieear del trafoiento de = sfafes
trersonales quind abipade af resercimiendn segiin I preeisio por of artiende 2050 el cdioe o,

Esta parece ser la via que conduce ¢l Derecho europeo de la responsabilidad eivil

Oira binea de tendencia eurapea viene dada por aquella que s odienta a ls nsgueda do Jos
criterios narmativos de selecoidn de los dafies resarcibles que pecmita delinear ona
pguilibrada medincion enire la regla ddemesiado) general ded articualo 1352 del Code Mapofees
v la tipificacion (demasiacde) rgide del paz. BI3 del BEB.

Un esfurren de mediacidn, en ese sentide, se observa on la intencidn del legistador holandés,
que an el articulo /142, inciss 2, define el requisilo de |a “earechmatigend” (injusticia del
dafio] mencionando, junto a 1o lesion de un derecho v a la violacion de un deber, “Ta
Fransg s de regaz ne cariids g ae sefferee o fo correccrde dle Loa compertatidnene aociales”. Sin
ombargo, no poede decise que fal esfuerzo se haya logrado cemplefaments, ya que 2sia
dofimicicn, junto a la prevision de un critec adjunte de impautacion de bn psponsabifidad
segtin la "comirmen gpivion”, fermina conduciendo 2 una entréga incandicional del logislador
al fadge minde Lomo: wma soduciim gque “tel pez uma mo se esperarss Raliar oo un sisiees de-derchs
cndifcnde” (&5 Hartkamp,

tdiis interesante se propore bn femuls sdoptoda por el proyecte suizo de pewisidn del
Chdign de las Obligaciones, que ademds de atribuir ol cardcher di Widerrechtficheit 8 1a

transgresidn de un precepto o de una prohibicidn nommativa y de wa vielacdn controctual
tamblén ko hace con la “canfraoesckin @ pringipio de fe e fe {articulo 12, inciss 3).

La riferencia ol principis de o buena f@ (o mejor, de la regla de da cormgocitng en el examen
i la Anjusticin dil dafio constituye un sigailicative vuelos en Ls viz de un Denecho eanepeo
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53,

dela Tgfpu:u.ubijj,d.',d civil que se confie a un "sitema elastico’” {Rrueplichen Syster) Fundads
en “vabores de bang® [ﬂ.u.:'umrtlm.g'] establecidos lu-s;i:l:lﬁ'rﬂn‘l'l"ll‘l:'.

Este cambin postula, sin embargs, que la superacian de algunes nhstaculos ligados a dogmas
gue contimian va a influlr gravesamente en la conflguracidn de la moeva respransabilidad
civil, aum-en la dociring més abenda-a los perlibes evolutivos.

La determinacidn de la injusticia del daite implica una evaluaciin comparativa (¥ un balarce)
entre @l Interds lesionada ¥ el Dnberds que busea ol cousanbe del dafo, Dicha evaluacién
sufre 1o mfluencia de la dimerabin “melacional” guee puede copectar al causante del dano y
a la victlma, sin nivesidad que ella poatule wra relacidn abligatoria preexstente al evento
dafioso. La responsabilidad por informaciones inexactas constituye un ejemplo
paradigmdtics de Lo referida dimensidn relactonal, que puede ssumir relevancia sin
necesidad de pasar & través de wna forzada "oonbradc tiealizacitn”,

La responsebilidad civil, en oiras palabras, no e necesariamsanle ung “respoitaabilivead del
pasande o resporsatilidad de coalgrdera™ (C. Castronovo). Los "perfiles de relacionalidad”,
recientemenite objoto de estudic con particular empenae de comparacidn de parte de Fabrizio
Cafagei en su nvestigacldn sobee la culpa, 2on tenldos en consideracion paralelamente -y
preeminentemenite- en el examen de la injusticia del dafio.

Una indicacion normative “susceptible de generzlizacion” en el sontido indicade se

del dop.r. 224788 que nctiia la Directiva comumnitaria sobre ln resporsabilidad
del productor. Entre las "elreunstancias” a tener prosente para determinar la defectucsidad
el produckn, se deben consbderar "ol wee of cual o prodivcto purede ser rizorrblemente destivado
v liog comeportamienton que, e relackdn a 00, se pueeden razanablemente prever” (arbicalo 5, likeral b,
Ahara bien, em “circunstancia” s radwoe onoun pardmetro de "destimndion semaafeiers
previmifle”, susceptible de ser plausiblemente referido, en general, o coalquier hipdtesis e
la que ba responsabilidad asuma unz dimension “relacional”; ¥ po wdlo a la chrenlacidn de
produc defecknopns, pudiuﬂdn n comEecuencia calificarse oo 1l'lﬂ-ﬂmmlidﬁ.d por
cstodia®™.

La posieiday doctrinaria conforme a Lo cuil se podeis aplicar Ls repln de b corsecelin, propia
del terrenn contractual, ol temene de b responsabilidad extracontractual, "o condichin g
se comstricys wn relavidt furidiod e sendido Mewden pinlee of conmende del dafio y Ie oichine” (O
Scognamigliol, ne es mis que el indiscutible corodarie de la Gesis, tan difundida corms

cantroveertida. gue atribuye una funcién tnleg.‘.:dum a la correccidn, concehida como fuente
de deberes lepales accessrios

Semajante obaticuls a Iy transponibilidad de la regla de 13 cormeidn viene supeeada s 8o
acoge |a tesis, mmbitn acreditada en doctrina, conforme a la cual 22 atriboye a b cormecridn
una funcidn walorativa & posteriors do los "peefiles de wlacionalidad”, corsistonte “se-en 1o
fudein de oalor, gur nlfr.lflﬂy-" relemamcin & b fadvereses fe riEge conEli i comcrehmeEie
impodueritcdos £..), son en un examew de mérita de bs madulidades de efercicie de bt achidad e
relapiin ™ [E, Mavarreital.

Esta fiitima parece ser 1a [uncion gque se atribuye al *principin de la boena fo* en ol proyoch
suize de revisian del Cidigo de las Obligaciones. En e sistesna taliano esa misma funcido
séria cumplida por fa remisicn a I regla de la "cocrecelin® que prevé el articulo 9 literal a
de I citacda Ley 875/ 96, en concordancia con ol articuls 29 incisa 9, afinerste ol resarcmicnbo
de dafizs no pah-imnnuln: genetados precisamen s por & bratamiento de datos personales.

La regla de la correccidn se relaciona con el prinespi et e ks
dal derecha; ¥ pe mis, 28 su diracts "“Ptra:iupn. pio general de 1o pro el abwso
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La opinidn doctrinaris segin Ls cual el abuso del derecho constituirs una “superestruchm
entt respaicto e dlacipling postion”, ¥ como tal, ke de epifooces™ (0 Salvi), e tamben,
mis o menas o sabiendas, un corolario de la tesis de la funcidn integradors de la correccian,
la cual, identificar<do en la correccidn una furnie peneradora de deberes, disefia Hmiles
exlernos e borno a las siluaciones subjetivas cuya violacion no puede configurar un abuso,
sing un excese del derecho, La sancidn del abuse del derecho, no necesariamente precedida
por una adecuada previsidn general -gue mas bien es prevista onoel BW holandés (arbiculo
LESY pres Scilmente reconstoatble en via de interpretacian de Ba disciplina positiva, jusiifica
en camnbio su exishencia como principio inspirador de una regli de cormeccion con funcidn
valorativa.

La disciplina comunitaria acoglda por nuestro ardenamiento se orienta en esa direccitn,
dalineando un sistema normalivo adecuadas o mn mercsdn empresarial an sy dimensidn
s desarrollada: una dimensidn gue comprends las lineas “horizontabes” de las relaciones
enbre las empresss sometides 4l rigimen sobre e abuso de poder ccondmizo (L 10 ottobre
190, Mo, 287), ¥ laz lineas “verticales" de las relackones entre productores v destinatarios
de bienes v servicios, sonefidas & la disclpling sobree las diusilas abusivas (artculos 1469

lsf=s ¥ :&Euiq'nrr;t del Cﬁdiﬂu Ciwilh.
La mi=ma direccion pieede sec tomada por el Derecho de la responsabilidad civil,

El camino gue sigue el Derecho europeo es hacia la "desmbie wirifacicidic de lns worms e
rigen fes dos respoansshitidades ™ (A Tunc), reaHzdndose asl la p'nqd’q.;{a de Crant Gilmore aoerca
i un “braie coming together of cabaret @nad toed”

Aonal Maria Prindgalli pone en reliove quee "er resye conein w oamncherdtivn e o responsaiilided
prevestn g e direction condmiiterie conatste oo ol hecho gue e prescimde completamende de 2
erlifTomcicn e fa FesportsmtTiled v aed Reches de comsidern s soisle eifre ol pradactor i el consamiifer
desounide mre relacife obligrtorie”,

En ;nnmP-ani:ilin a esta canclwsadn, se ha Fewmd.-:r en dilafar el dmbdbo de nFHal'i.vid.ud. di
[a rezponeabilidad contractual. hacéndolo abarcar la simple wlalacldn de Tabiigaciones s
preshicitd i abifgaciones ae proteccidn”, las cuales -gea por efempbo, en los supuestos de la
responsabilidad del prestador de servicios contemplnda por 1o mencioneda Directive
comunltnrin- Tecaerian sabie & prestader-doudor con respecto, mo sdbko a los ditechos
dealinatarosacmedores de los sorvicios, sino fambién a los tecceres on geneml, gracias a
ura “espevie de arinrci eatensiarT de la resporsabilidad contractual, (C, Castronovo),

Sin embargo, tamafa dilafacidn de la responsabilidad contractual reselta (indbimente)
forzmda,

& brberyes clerbe que an tempo “or pertail des oontrats, of fey delits vemmend @ b suile® (swendo
prucba de ells bo remisidn que hace el articule 2056 del Cddigo Civil ialiano a bas normias
nbre incumplimicnta), Embicn o es gue " & pofre dpogie e aeppord @'esl iimerss; b responsebilind
cokfracteeie rat devere doctrimniement ribohmtre o f odlitnelle” (L Carbonnber), Y “esta defersie
A AE cree i el e gimero i@ espeete et o responsebitided agrifiang ¢ fo responsabiliced
delitoris, reaporsalilided geweral de dervcfe coretin, [ primess. meientras gis, eapecificaciin de b
Fegle geireral make G pevsencin de e reinciin ofWipmiorar, b segumda” (F, Giardina ) una relaciion
obligatoria basada en la existencia de una prestaciin, segun la iz “romana”

Eska nuieva relacidn de género a especie ha side reproducida fidedignamente en el proyecto
spizo de revision del Cédigo Clvil de las Obligaciones, cuye articubs 2 dispone que “las
srovais el preseate Capdtids fiaficadn & b Porte pearral del Derivho de Lo respaisabilidod ciel) se
prpficare ennbn o fost eloyios corentop por i1 eunfoerin de ure eddigecnm oonfracieal ", con o salvedad
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que me reservan a esla dltima algunas normas cspecidicaz en matpeian die bcumplimeenio o
en relacicn a determinados contratos disciplinadas can un regimen de responsabiladad
mas favorable al supern lesionads

Por su parte, el BW hedandds supeta g una desciplimn wnificada @5 "ol i igales e
redtictnirenin de' doin” (Libeo b See (LHR

Lu primacis de bos dafios a lo persona o5 une sdiquisicion sflids del Demschio suropes de |a
responsabilidad civil, En cambio, menes nitide, pero irevemible: o ol disefo de un
ristermn “Rlpadab® que distingue bos dafos derivados de Tesianes pecsonales” {persam e
de los “datos morakes [peiw et siffenagl. Existe dodavia controvessia sobie los ieriberios
de distingidn de le= dos fguras de dane 0 la gersonas v los dmbites de su fespocbva
resarcibilidad.

1 arigen de Lo distincidn eeoncuentsn on |8 cortatios comibnitaria en sencmeto va la
Dirgctiva sobre responsabilidad del producior, 0 cual prevé para el caso de los damns
derivados de “lesiones persanales” -a los que la ra liva sspuipora oy dafios desivados
de la muerbes una fegls general de rosarcimisnto, remitiendo o bos respectivos
prdenamicntas naclonales para el caso de s dafes mwrales facticulo % La st de esta
diztincion ex clara? el resarcimiento &l dafo derivacdo de una “lesidn pesanal’ tivne
lureitn comperssiora esencial, por el se atraerva gque o nivel de princlpios constrhicina lis
de tuiela de loe derechios wvciolabhles de la parrsara homana T e el b in Inipitnas
il ti diveste ol vesarvimiento el mesmo dobo, en & et esdenadn” (Corke cose, 14 Taglis
1984, Mo, 1584); e csmbin, el nsarcimeenig del datao sl obedecn a lises sabisfactorns
punitivos, v po ende, ed legelulor puede especiice o limiiar ol ambios de operiv i
s iy Viake os prineipaes ronshbtiscimnales

El panarama se presents confuss cuando los respes hves gsdrmanientss wacionales nis
renbermplan oma distcidn clasa de los dafis,

En cbecto, mo tedas: bos sedenamsenlos coin il wn s Tipelar”

ki Llﬂrl'M'i,I':Jnlll.;ﬂl |-||.'||lp||l_.q.urnF:n'rl.dl,-ln':m-. loes dliidiie o lia prersiama baje la dniea preyoam
j:i"l'll.'lill diel ki wlin LARZ, Favewreieodn de esle mode b feirdonicia jarisp ruldrns ial o
-l.'lilj'-ﬂllbl'f- fonbas das ooy e sas dharasns died bectio estvos peduiciendo I OO LW W L
low pordiafives pliisligagioes al nivel di sdoplos sonsaciores dolsresss, evandio el g
seamilarlos a los pevindioes pipement omemda, pars bis gudles s prsvecls desdie un ity s
Winld binddloan i besean bmibsiebo et limales apivauin aderas e e PRI TS P
POmperEAborioL, wn qoe st pieda e en ook B espesial mepeslabilidad del e

por hallarse mas baen o corsonanan con L fimcion satistatsce pamitiva propia de tales
danns

Ll Lactis e, coilrian lim sishomme h||1|-l.'m-. ISTHTEN [ riben lva dasuss opales o
senthielo egative” Eoporiumamenbe detoudos coar dafos maz palrmomia s v bemtan s
s ib b liosd wilan & I dpraes wsbal | polos g Ly lisy

Eavdye wsdprs filowvis sisbemions s ballin Gisilsein varaai lias

Al el sistepe siliijitado st | 1M H priial, ot D s deteendeds o Ut by jogn
S i v il Besimg g e a0 de e treineddo ol 8 st sera cle Devs o e is ki DR i o
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lepiskativa ermdna pgrupando en b misma norma Ia funcién compensatona v ka satisfactoria-
punitiva del resarcimients, dands lugar 2 un peculiar sictema que @2 al mismo Hempo
“mato-nermative” v Thipalar®,

Ein cuanto &l sisterms que adopta el Cadign Civil saliano, es notoria su excesiva rigidez,
etribuldn & unn naomn (el arficole H59, visto poar PO Monsterl comp un "rarbasanmm®)
aque, 3l halser tpificado el dafie noe patrimonial, queda somatida & una asfishnbs vinewlacidan
con @l articube 185 del Cidigo Penal; sendo del mismo mode notorda b vasta historia de
las eptratogiae transfommadoras con respecto a ese sistema "bipalar®.

Entre los dos extremins de 1a Lledyitisabing desenfrenada y del “bipalarisma” ambiguo o
asfixiante, =e coloca un gelemn "polar” que individua “en sentide pasitive” los daflos
maorales, sometidndedos a un rataméento nommative diferenciade con nespects a la lesidn
persanal. Se frata del sistema suizo, el que resulta de la cembinacidn de las normas del
Cidigo Civll v las normas ded Codige de las Obligaciones vigente. Esle sistema hace una
diferencla entre ba "losbén corperal® v la “lesion de fa personalidad”. Con respecto a la
Frimera, e ha F-n:"."Lrtn un “resarcimiente del datia” (articulo 46 dal Codigo de las
Cligsaores), al cual ef ez puede agregar, “ferends en merla bes circinslnmois parkconlenes
(- ima indeenizacinn peoamzia equibition a Hule de reparacidn” fartioulo 47 del Codigo de
lag Obligaciones). Con respecto d la segunda, ol aetfeube 49 del Chdige de las Obligaciones,
reclenteamente elormede, prevé "l pago de wid s @ fitilo de roperecids morl, u Cabo
i de eprracidn ', Pero lo disposicion estd sujeta o una doble condicicn: en primer lugar,
I ctreuibatancia que la “proseind de bt olimsd fo pefifigee”™ v en segundo lugar, a que s
verifigue quir ln “afeess pe by sl repareald e ol mmafe”, Los lamadas "obres redes” estdn
da.d.n:pnr ¢l rempeden mhibitorin, elcnal assms €] cardeter de futela priceitarin ¥ proveivents
[articuin 28 a, relormade, el Cadigo Civil) ¥ p-n-:r-ul resarcimbendo dol dafie esielebumenio
pattimonial (aciowlo 28 4, inc. 3 v el artoulo 28 b, seformades, died Codipn Civil )

El sistema suleo que uiiliza la gravedad de 1o ofénsa como regla de resarcimienio del dafo
moml puede servir de modelo para el desarrallo en clave sutopea del sistema "bipalar®.
Er pss perspectiva, esbe sisdema puede inspirar desde ahora ura interpretacidn evolafiva
chiel sesfeana iballoso, orientaca o disolves la excesiva tgide: a baves de la configuracicn
o "wime cooridinrcid direchy del arfels 2059 o anfiede 2 Conat,” que permita pensar en que
Ea “sigenw real die Fesiscloivndo de dos dinles oo pelrimeiales, ex artioude 2059 g arfioinks 2 Consd,
vedisiaEd on o presupuiesin de & gereedind afe ir ofense”, Esia e pues Ia }dpnlusla ‘.rurﬂj"n'.-r‘,
atlidamente argumentada, en in que :urn‘."]u}'e la inveshipacion de Emamuela Mavarrotia,

El ferna ool mesarcimeenta ,E,l:‘l'l.L‘-l:l dee las dafas par lestian Pr:l::nluh.'s flene una p-spﬂ'.l'l:'ln;n
iz PUEpEa Se remonda al afio 1975 enoel cual una Besalocion (Mo, 757 del {'mw idix
Burapa aflrma el princlpio segin el cual bas consecuenciss (isicas y psiguaicas de la besidn
porsmnal " dndesmizan en fumddde de ou prodad y de an duracids”, preciasodo quo "o allealy
e Lo sdemmizaiiie se dehy afecdnar ain consimerer o oomdfiovim aenmdimer g iy evefimee”

La figurn del dafo a la salod constibive una Exrrrﬂrijn fdedigna de la meferida dl:pmi.L'l:‘in.
el cual “dely ser comsinlerade resarcilde @iin = e ineide e b apaciitio de prodaceion de rerhn ¥ mes
bien, imilapndicatemente deésfe, Cuve detrimerte s resercd éir imealo indepemnifinde " (Caga., b gdu g
1981, Mo, 36750

Se trata de uno de los POC0S COS05 6 U URA ﬁgum, Flahorada v |:||_:lii.-r..:l||.1|:|: e alla &
mered del eshuensn copeomitanbe de s doctrina vy |d jurispradencia, se conveeriy en ubgetn
e esbudia y comparackin én Europa, En Alemania, Hans Stoll, en su importante volumen
sabee bas "Heffrmgsfofgen dm bifepeediches Rechid® (Heldelberg: 19920 e duda en aficmar que
“dde atwlivmische Lehiee wimd Rochispreching sum deino afle solufe Taferd ein gramichbize Arguimite
defiir, ditsg i objeklip Ausoirbiongen dir LJIJH'-"IWJF-':D'.H;{ atirtd ARFemeEEsTl T8 |'|r15.;|=n'|'.r.i'g|g|
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samd” [p. 355); y paralelaments, un discipulo s (Cregar Bender) dedien onn monografia
["Pereonewschaden wnd Schadernsbgn(T™) a una. “Rrciilsoergleichende wekeraindruny our meuren
Entmickhing der Persoaesdmideiarechis i ditien ” (Baden-Baden, 1993), En Bspafia, ona reciente
mgnigraiia (Elena Vicente Dominge, Los daffes corperales: tipaloght y ralesaendn, Barcelona,
194} parte de L consideracidn que " ol estuis Aol dofio comperel coms sbegern acfifaom by
gue desfecar my especialmente @ lo dectring 1o ln furisgarmercin falivides que, comp sabemos, par
superar e wéteds fradiciongl en of oflcule de las rentas; han comabruile wan celegoria del divdo
corporal independienle ¥ nutdnoms de bs conssrurmrcizs que prodice” (p. 146). Para, an sspecial,
vale la pena recordar ¢l respetable juiche fovmukado por Andeé Tune, que bien conoce La
figura del dovrmage phissialogique v quo opartunamente hubiera bechade por ka incorporacidn
en Ia Loi Bodinter del articulo 25, el cual contemipla la publicacion de un "informe periddico”
que diera cuenta de fes esancimientos establecidod “en las senfencias v tansaccianes”, B
magstre francds ha sefalado én un reciente Congreso Internacionn] sobre las "Muevas
fronteras del daf resarcibde” (Montecating, 1995 [ awe semble gre nons avve poresd plus loiw
agree nows, s profenodrent qpee sows, Io cfflexion sur les Sements 8 prondre en comyse pour
Pindemmnization die b wéetie @ fed mogens e fes oafculer®,

El dafin a la slud, entendido coms *primers, esencial, prioritaria® categoria césarcitoria
(Corte canst, 14 fulio 1986, Moo T84), puede asumir el ulterior ral de minimo comiin
dencainador que permits oquells aproximacidn entre [a responsabilidsd civil y la seguridad
aoclal, yn desde hace Hempo auspiciada en [talia y en Europa, Jan Hellner ha utilizado
expresignes haerkes al sedfialar, en la introdoecidn al volumen que contivoe las Actas de wn
enduendre de estudios sobre Corqpersafion v Personl Injery (Stockhalm, 1983, loa aspecios
“paradijicns” de la siteseiin acheal dol Bamado dereche de los accnferds en una petspectiva
intermacional (p. 17 ss)

En Tialia 1n docirina mds abenta 1a destscads la necesidad de dar “wimt sespussifn adecmeds @
ume pama de sitwaciones de daito, coma of cain de dos Sirfartunios en of centro de trada, fos dasies
derivadns de in cirenliucidn peficuir, o doite derivado de producte™ rabajando "a framd e wim
rrferencit @ fn perspection yinteral del daife clwii” (C. Castronovel. Por su parte, [a Corte
Constiuconal ha hocha una “lvvitacidn direcks™ al legislador, o fin que proveda a “wmi
refivrag del ststenm e segures, arieiadi al afrecéoimede une gevantiz plena 2 inbegral comcsrm i
il i dledeedoe i dervoe def fafrrberdo e ol frdaio o de enfermedad profesional” (Corke conet
18 julio 1991, Mo 356).

Tales kovitaciones ham serv i di motivacddn a la mvestigacidn d.lnpdn- proet Dianora Palelt
quien recientemente ha tratado de “wrifiver o s prede configenar wa wle Sallae §) ped
repriracidn de bos distindos bpos de accidedes’ o o persong”, Hamandoles en ese mado, al
desenterrar una locucidn {"accidentes”) yi en desuso pero de gran tradicin (enmablecida
pur Guicks Fusinato y por Francesco Carnslutti). Los resuftados de 1o citads investigacion
han sido indudablemente inferesantes, en by medica que se Tamian en la “fresescs del didio
@ In malud como elemento capax de compronder lod distintos models”, mas no asf en el empleo
dificilmente proponible “de sspuemm por fieims uifionde”,

El estado de desarrollo alcanzade en materia de los dafios o la peesomn, v entne dsios of
datio a lo palod, constifuye, a 20 ves, une expresién del principio fundamental de la
“preeminencia del ser humano®, que [vera aficmasde solemnements por Lo pecients
“Crireeracaim de Toa derociios del homare g Domedivire”,

En Europs, vse principio toma cada vee mis fueren como ef principsl criterio imparadior die
s “Pisevs rlr.-]:'t:ﬂ'l.*.-ul:lil'idad: covil”, el cual, de las tradiconales [porm gi:emEI-ﬂ: centrabes) |p51.1;,
resarcibarias penerales pasa a .'||'|I|r:|mr- A I mecanismos pormativos E:Fm'[nl;\-:. eohire L
indemnizacion de ot "accldenbes” sin que se plirds, et consecisencla, el "sendfils did e dor
o derecho piveds o™ (0 Casbeanpun)
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Tambidn sobre esta makeria se puede proveckar, sin una ingenua presuncidn ni necta jaciancia,
v “via iadiana” al Derecho europes de la respansabilidad civil, Una “via® que no privilegia
consideraciones de eficencia econdemica o sobuciones de compromiso entre las diversas
tradiciones juridicas; sino que aprunta decdidamente 2 concretar mn n:nﬁ}v,]_l.u;l ot bucional
SR e Sodque Ia tutela resarcitoria al servicia de la vida, de 1a salud v de la dlsnida.d.
del hembre, nacido » no natn, corsciente & meanscents, joven o anclano, productive o oo,
fuerte o dehil,

Christian Yon Bar ha reconccido quir no l'ng,r atro ]:la.'l: en Eu.n:!]:la guc sg hu:ra avenbarado
o v esfuereo b seria, coma e el realizados on [5alia, para "constihsionalizar” el Derechin
de las obligaciones ¥ de [a responsabilidad civil.

T trata del primer reconecimiento al aporle que podemos afrecer para la constouccian de
unn Culium juridics suropen, que wn histirioo del Derecho (W, Brauneder) ha definido
recientomante "eime grosse, wel neue Herusforderang”, dezpasala 8 foemar un "Getvirmasie
Recfrtsderken i werscfricdenen Redntsimilion ™.
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