LA LEGISLACION ANTITERRORISTA ¥ LOS DERECHOS
HUMANOS: LIMITES FUNDAMENTALES™
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Manra Avronacuinge
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[Ouoé opinldn le merece la
senbencia del Tribunal Constibaciomal
del Pend que dedand inconstitacional
cloetas aspeclos de la Pa.na:d.l

legislacidn antiterrorista?

Imicialmente, dels destacar gue
el E=stado permano ha realizadas un
importants pafuarzo on busca de
ddecuar su legislacian interna en
materia e investigacion,
Flrn-rnr.'lm:innl:-.'l _1_.r:-:=|1|:i|:'ir| valatheas a lns
perstmas acusadas por el deliboe de
terropsmo. La senbencia del Trilsumal
Corsiilucional g2 consscuenie en gran
medida con recomendaciones que ha
formadada by Combsein Inferamericana
de Derechas Humanes {en adelante,
“Comisign] e s infornes vla propia
Corte [nteramecicana de Derechos
Humanos (en adefante, la "Core™) al
semdver los ciasos Castillo Pedraegd,
Loayen Tacmayo vy Cantoral Bennwides

iLa T begiclacitn
anlitermerista curmple con Lis exigencias
e respely irresiricto a los Derechos
Humannz?

El mandate de la Comesidn esti
desteriminado por ks retewinesiios del
Bigtema Inleraimaricana, espaecialmahe
la Convencion Americans sobre
Derecho: Humanos {en adelante, la
"Convencitn”]l En 2o gealide, el
rrilersresta dado por b comipatiblsdal
de= 1 ln;lgu-l.n'lm inbernn para com o=
inabmren ks v oonesgindares nunimme

reconoeidos lnternacionalmente salre
la atoria, Enese sendido, la Comision
priblicd ef afto passdo su Infesmwe sobre
Terrorizmag v Desechos Humanos en el
cual se conlempla e marco de accidn
legitimo en el combate al terrarsmo que
diesarrolla la jurisprisdencia de la Corte
oniles sefialada, los diverses informes
die cazas de la Comigidn, el informe
sobre la sibwacida gi:nual de las
Darrechios Humanos en el Feri del ane
ZLEHE v s insbromeenbos inbemacionabes
relacepnados con el fema, qoe san an
mpode imporianie para la elabomcidn
e leves anlare la statesin an s pode

die la reghin

JCud] es la verdadera magnitud
de la reforma de la legislacidin
anfiterrorista en el Peria? ;Repmmu
solo ¢l caomplimiento por parte del
Estade de sus  obligaciones
internacionales sabre Derechos
Huomanos & va mas alla en el sentido
fque encabera una cordenle favorable
hacia el respeto irrestricto de los
Derechos Homanas en la regidn,
iocluso con relacidn a un lema Ean
complicads come es el de la lucha
conira of terrorismo?

La reforma de 1a legislaciin
anbllareorista ¢x BN avance para
adecuar el ordien legal intermo a los
revuerimientis ya sefidlados, encuanin
A aspectas punteales. relative: a la
abindiciin de los jusces secrelos [Rin
roslpol, lestipgos [ identiticables, los
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ui:Ea.TrLiml:m: ciwiles on jurlsdlr.l:il_‘ln
militar, In limifacidn de candenas de por
vida o perpétuns. Sin embargo, habri
gue wver, en su aplicacidn, la
inferpretacidn que los juecis !'l.aEa.n o
las nuevos procesos fendendo-en cuenta
que ain subsiste la norma basica o la
defimicidn H‘Pii:-'l del delite de
terromesma {que es amplial, ¥ que ha
side sefalada come violatoria al
Frinl;ipi,u de 'Ii:;u]idm:t por Ia
jurtsprudencia del Slutama
Interamecicann y que mofue superads
par la sentencig del  Tribunal
Consfitucional ni par los decretos del
glecutive que desarrollaron dicho
PrEnanciamientn

Enfrentar el terrarismo no o5
larea Fieil parn un gobiemo v el gon
et o5 la achuackdn responsable del
Extado en defensa de la seguridad
cludadama, pero on el maceo de fas
limitaciones que impone ¢l Derecho
Inbernaciwnal de bes Devechos Humanos
¥ la propia Constiiécikds politica del
Estacks Peruann.

Si bien es un COmCepid BlEvs ¥
tedavia no blen definido, considera
gue el terrofismo es wn crlmen
internacional ¥

Por nowrma general, s inkeryvienen
elesmenlos e permibion calificark oo
coiien inlemacional, aun coangdo fo=
aches provengan de situaciones infornes
Entre los grupos lerroriptas existen
apoyos ?me“uidm]uﬁ o refiesan bas
trinberas nacionales, coms e Weifico de
armivs, ¢ fll'lﬂl'".'l.l'lmu'ﬂ‘l:l. el Irafico de
drogas, ol wlugio Empaml v mochas
veres, |a P.:t:'tjcipacln_‘:n dirscta da
persomas i distintas racionalidades
En tal senfido; el mencionado Informa
siiboe Terrorinme ¥ Derichos FHaanpnas
it latiseads o la Cwmissdiv aal 1o
FOCONoee ¥ serials un mareo derdens il
cunl ol Estaalo rll.lr'l‘l'."' abondlar tam gmgyvp

PEL‘IJI.EI'I.'I.-!.
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El terrorismo sigue siendo ana
amegnaza slgnificativa conlen la
proteccidn de los Derechos Humanas,
la democracia, la paz v la seguridad
internacianal. ;Chué trascendencia
flene la lucha contra este problemas
dentrs del Sistema Interamecicans de
Promocién y Protecclin de log
Derechos Humamos?

Efectivamante, el terrorisma es
un gemmen de desestabilizacidn y de
aleracidm irstiucional, Com tal, =una
Amgnaka para la democracio al
plantearse comn un relo al Estade en
su obligaion de gamndizar lnseguridad
de 48 eindadanos,

Bl trabaje de la Comisidn oo as
muy difundido v debo ceferirme
nuevamente: al informe Especial al gue
hacia alusion previamente, estudio en
el que se analiza la prateccidn de las
Derechos Flumangs en céaguncion con
las normas del Derech [ntecnacional
Humanitaria como ley ETE S T para
aguelbos cascs de conflicts infernacional
w no internacienal conflivio interno,)
La imdefengidn de 1a poblacidn civil se
imtensiica ante los acios 'de terrorlame
en vielscidn a'los derechos mis
fundastientales, como e derecho g 1a
vida, a 13 Integridad corporal v a 1a
libevtad, entre otras. '

Conzidera Usted gue ejercer
unn_luchu frontal para prevenir,
sancinnay ¥ elimlnar ol berrorismig g
una obligacion de los Estadas frente a
la comunidad internacional?

Dafinitivamente v asi In ha
cansidiradn lu Comision, Preclsomenis
por ln responsabalidad de los Estados
en salvapuardar 1o vida de sus
habitantes, existen normas en los
instrimentos del Sistema quie regilan
Ellisacinnes e eACEpCidn i
exlriardinarias en las que, por s
Nithuraleza, se roguiere de La susponsidn
de clerbes danschos garantizados por la
ley internay ol Depeehs Intermacdsnal
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Esa facultad de los Estados, asl
como sos limites, esta claramente
establecida en ef articulo 27 de la
U pmvencion, s aplicada rogularmente
par bos Bstados v es ademas un digus
dat contenclin a fos excesos guie pracdan
F-n:n:lﬂa.rﬂn O HUL BT, Al ooemin
1a Limitacidn a la suspensidn de algunoes
derachos que zon inderogables.

Hay quienes pieisan que en el
cast peruang el Sisterna de Derechos
Humeanas provmaeye un doble disourso
al propiciar vna coyuntura de
inpunidad en favar del terrockzma v a
la ver exigitle al Estade la necesidad
de adoplar imedidas eficaces para
prevenir, sanclonar ¥ ellminar el
terrorismn. (Es tolalmente incorrecto
adte enfodqie, & el tdma del terrrismao
resmlta tan complicado que pudiera
dar la impresitn de encon brarmes frenie
a dos obligaciones internacionales
Ol eapudsias?

En ese sentide hay quo
comprender  la  reaccién de
comunidades que se stendten afectadas
en sus valores mas sentidos v sus
derechos mas esenciales por lag accionas
de los prupes terrosistas. Peco en
RN Imoimenbo se proses undohle
digcrso. En tiempos de paz y on
tivanpos de conflicto, qulen atenta
cantra la wida ¥ lon derechas
fundamientales debe sersanclonada. Lo
quie gl alstema pepera, o= qui los
procedimientos eslén apegados a
cieftos principlos Ikisicos de las
sochicdades civilizadas eomo son las
normas contenidas en los cuatro
Convenics de Goetrea v 305 Protocolos
adicioniles asi come los principios del
debido proceso. Secla muy lacgo
elaborar sobro fas dishinciones o
dilen hasome para diferencia les i
siorw los actores en armas v lo goe es la
purhlacin civil. Pero el jusgamienloe de
ey ofros es regilade en el marco
loygrens e L aitimacian v de s achyvsclsd

El tema g5 complicado en coanto
i la poca dlaridad en la propia definicidn
de Terrosismo al ne exlstld un
::iH;nifji::dn concreta en el Derecho
Intemacional. Comprender el ejercicio
de los érgancs de profeccidn de los
Elerechos Humanos no ed sencillo sl no
s oo todas sus dimensiones. Lo
que siempre debe considerarss es qué
jrashria si ubu lsmmo feera acusado del
delitn de fermorismo y qué pensaris gus
seria justo al juzgacle. Siermpre cabe Lo
pn:l:ihi:!idad de L la persona sea
inocente, de ahi la existencia del
principio univiersal de Ja presanciin de
inocencia, ¥ en los casos que s hay
responsabilidad, es impoctante el
derecho a la defensa legal ¥ a un
tratamignto huma s

Un casge slgnificative, es por
ciemplo ol del Frontdn, en donde [a
agcidm de los agentes del Estado al
devilai al motin de este penal, fue mds
alld de la proporcionalidad y legalidad,
elle segan los estandares establecidos
en el falls de la Corke en la Senbencia
Durand y Ugarte ¥ en los resultados
de laz dltimas prucbas gue han
evacuado las autoridades permamas v la
Comizion de la Verdacd,

En caso entren en conflicta, ;a
qué obligacién internacional debe

darle primacia ¢l Estada?

Db mneistir ¢n que N hn}'
conteadiceidn. El prepin cludadann
debe sentir mayor =|'.'_F_,I.Il'il.‘|.'ld. i gahbe
que g v Lado el Estado estd actinndo
paTa prevenin ptagques contra s mismo
pero tambidn debe tener 1a certesa de
que un enemigs personal no puaeds
acusario injustamente singoe L justicia
le prowea de las ganiilias procesales
indispensalbles para demestear su
e ncka,

Le pongo un cjempli Esfados
Lnidos tiens todo el derscha o
delender o s ciudadanes de hoienos
Aagues ferrsii=tine pers fabien e
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la cieligacidn de respetar ol rigimen de
libertades de ewos migmed ciudodanos
ast como de los derechos de agquellos
sometidos a su jurisdiceidn. En ese
sentido, la Comisidn pidid al Estada
medidas a favor de las personas
detenidas en Disantinamo, mr para gue
log dejara libres wino para gue se
estahlercn = estabus comes prisioneros
¥ e consacnenria s minimos derechios
a su favor,

A raiz de la declsidn de la Cosle
en los casos Castillo Petruzel ¥ Loayza
Tamayo, de las maltiples
recomendaciones hechas parr la
Cannakgldn, de la sentencia del Tribunal
Consttucional § e la nueva
legislacidn antitermorista en el e, se
esban reabriendo juicios en el fuaro
ciwil a machos terrovistas gqoe fueren
senlenciados por los jueces con
identidad secrefa. 5i bicn eso es
juridicamente ineludible kay quienes
F'l"EtEﬂﬂ'El iFI'IJ'i'EthE.r 251 'EI]:H'I.IH“J!I'I
para hacer una suerle de impune
relanzamiente del terrarisma con
acclones proselitistas. Denbro de este
combevhy, fag se askd dinamitando «F
srfrida proceso de pacificaciin
nacional por fa desmedida ¥ tal vez
abusiva defensa de los derechios
humarnos  de  |os  Perrorisias
comdenades? ; Mo comsidera peligroso
para £l pueble peruano gue se inicien
LR VG juicios a lerrovistas
condrmadns?

Los Estados sen scheramos y
tienen el derecho ¥ el deber de velar
por L efectividad de los proced imilentos
destinados a la proteccion de |a
cldadania 2 mvis de las mecanismos
catablbodides por by,

La Comisidn Hene, per su parte,
la nbbgacion v 1a faculkad, conformme
la  Comvencion, de  (ormolar
recomendaciagnes [STETEL ||.|:,
evidendins de viplaciones a lo: derchee
]'-ru,lrg'gid:_rs i @l relemdn insframen

En  algunos (ASGh OO lwi
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menciorados, el propio Estado ha
reconocido su respensablildad en
cuanko a la incompatibilidac de los
pchdiminnhun.pﬁmﬂma]jLﬂgi'ta]EE
personas sindicadas por acios de
terrorsmo ¥ odrgs.

Por s parte, squetlos cases que
han sido resweltos por la Corbe incluyen
diprisinmes que bl.:s:anlammpﬁli'bﬂldﬂ
da Lo administracidn de justicia con
Convencidn. El balance enlie las
ﬁlmurmlu.m:i.u-qu Fn]ilimmuri'.rpubdan
afectar un Estado v su voluntad de
hacer efectivos suy compromisoes
intemacionalbes en maberia de Derechos
Humanos dertva on criterios L
carresporsde o los Estados deteeminar,

iExiste ricsge de que sean
liberados verdaderns lerroristas innl:-n-
can aguellos condenadaos
injuslamenie?

La mespuesta a esta prégonta
I.'.l:!lrl.'\'l::l-|:l'il'l'|'ih:' a las autoridndes
nacinnales ¥ i de la mvestigecion de
Iz hechos ha surgido evidencia
comprobable de flicitud, segurimente
los resultadios var o hacet josticia,

Algsines mediod v un sector
impuortante de la apinidén pablica
pervana, sugieren que la Comisidn
tiende a defender los derechos
huimanas de ot terrorstas por ongima
de los derechos humanas de las
vickimas de estos atdguies, JQud
apinidn le meroce eslal

Les vecomendarii conocer un
poco mas 1 bondo 1o que hace Ta
Comizién v, con relacidn al tema,
recomendarles especialimenie que ledn
I informes sobee 1z sitoacion de
Colomipia en los cuales s safalan ¥
condenan los gelos de srupes armndos
tornn Las FARLD, situacidn que e sa
momenta hiza I Comicion ea el
Infarme sobve Derehos Humanee: para
Paiyl did afin 214K
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e medidas se pueden
adoptar para reduocir esta aparenie
asimetria on |2 defense de bos derechos
humanos de los termeristas sobre los
desechos humanos de lag victimas del
terrorismn?

Le reibero mi comentario
anterivr, Los criferios de b Comisidn
se encuentrin agliamente establacidos
en &l Informe sobire Terrerisms
Dwreches Humires al que posdi igone
aceest dualgquise persana A feavds de
fReskro sitio en intarnet: hiepe s
www.cidh.org

iLla imiciativa antitorrrista de
Bt Extados clelee in sbempre de la mano
con ¢l respete irrestricts e ilimitado de
loa derechos humanes de [as
legroristas, aun en sitnaciones de
u-mnlrs,e-nda naclanal?

Las sdisiackones doe emergencia
deben estar apegadas a los limites
esfablecides en &l articnle 27 de la
Convencldn Amercana. Ese acliculo en
s inciso 1 eeguln las circunstancias en
las cuales procede declamar wn estado
de excepeidn, mienieas el Inciso 2
especificamente  desauloriza  |a
suspensicn de los artleulos sigulienhes:
5, relativo al reconocimients de la
persemalidac juridice; 408l dereche a la
vida, 3, ¢l derecho 4 la integridad
perscnal; &, la prohibicidn de la
e faneibud v serviduminne: 'J.t-lprlnclpm
de Jepabidad y de neroactividad; 12, 1a
liveriad de conciencia v de religidn; 17,
I prrovteccion o la familia; 18, ¢l derechas
al wombree; 19, bos derechos ksl i,
21, vl dorech g la nacionalidad; 23, los
derachos politices ¥ las garantias
justiciales ||||_|n.|u.=|1:ia.|.lli".=- para la
]"'lrllll.‘cl:l.'.‘.lm de takos direchsis,

La Casle e ha pl'-.munrl.i-dn al
pespctn o ln Chrinidn Consnltive 00
WrE? del A de octulre de 1987 7 oen
dizpintas devisones v e lencurs, (ET

s precisamenic ol eancs Cashillin Petriez)
y ofros, En o Oplmitn Consulliva =
destmew ln pecesidad de gue ea line

estndos de excepcidn subsistan los
miedios idbneas para el control de las
disgposiclones que se dicten ¥ la na
derogabilidad del recurss de ampara
ol g,

El ferrorismo ataca al corazdn
misemy del Estado comn sociedad
peliticamenbs organizada para aloanzar
el bien comiln, fAcase nme seria vilido
atempar excepeionalmente la defensa
de los  Dercchos  Humanos
inderogables do los terroristas para
privlegiar la paz, la demooracia v el
Estado de Derecho como bienes
juridices fundamentales de la
saciedad, o considera gue los desechos
de los terroristas son absolutas frente
al interés piablico nacional?

jAtenuar hastn ddnde v euidl
precio paginra teda la huomansdad si se
flexibilizaran las garaniias para
defender la propis mwcencia? Planlear
la pregunta coma derechos de los
terroristas no me parcce correcho
porque se e P-:ri.-ﬁl.l.rllit'ndu ka
culpabilidad de la persona. Los
instrumentes del sistema no. protegen
derochos de los terroristas Sand bes
derechis de toda persona humana.
Rngequ"im;idmunhe primmauna
presuciia de Macencin ¥ s s dichie
probar  la culpabilidad. Lina vez
profade ¢l heche criminal Lo persona
debs ser seamebida @ wn pacio mparcia
¥ p:]'[l“{l:l anle tribumales
im_'lq-['u-u'uJ'Iu:n.rﬁ Eztas  garanlias
judiciales psiin contempladas en ol
articube B de s Convencidn v feeman
parte de L congquistes hiskdricas de la
humanidad desde dpocas de imespebs
a o persoms hmana sin importar =
condicidn, a donde no se pucde
redroeder,

JMo s oun poce [hflexible @l
Sislema Interamerlcans de ["romocion
¥ Prolecciin de fovs Devechos Hunamnos
regpecio a los derechos humanos
inderngables de los terroristas en
sttuaciones de cnmiergencial (Mo se
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aleja de la realldad en &l sentido de
que limita la posibilidad de combatir
eficazminte la amienpza termosista?

El sistema interamericann de
prormacain ¥ proteccidm de los derechios
humanos funcicna caso por caso § en
ese sentido existe la posibilidad de
evaloar cada situacidn. Sin embarge,
mankaer 1a vigencla de las garantias
juicliciabes ¥ recursos efectivos @nningin
casn limita ¢l combate a los acclones
terrorisdacs. Las deliciencing e muoches
sisfemas del hemistesio se encuentran
principalmente en la incapacidad de
capturar, inveeligar ¥ obtener las
proebas conforme a la normativa
etalilecicda para !l.u:g-:u PIOCEELT & las
pereonas sindicadas de delito ¥ no en
el respeto a los derechos del procesado.

Anberigrmente, me afrevi a lis
sitacionea do ﬂi'l:'u.'rgau:i.:. _l.-'ﬂatm;ll_'u: e
expepciin. Es evidente que el sistemn
toma en eonslderaciin la necesidad de
adoptar medidas excepcicmales on las
condichones que estipula of articulo 27
de & Convensdon,

Los terraristas se reluglan en los
Derechos Humanos cuwando son
capturadas, pirs o s hom de hacer su
lucha armada los  atropellan,
detunanda bombas, secoestrando
chwlles, hackendo juicios populares que
letmiinan &n ejecucinnes suniiias, eic,
Es dedr, sule estin a favor del goce de
estos derechos cunndo les conviene v
cuands  dicho goce ge aplica
direclamente & ellos, (Mo da la
impresidn acaso que el slstema
privilegia el goce de los derechos
humanos en deimedro del deber
intAnseon de respelardos que lambidn
deben observar los erooristas?

Teda prrsona s¢ scuscda el
Derecho Internacional, die los Merechns
Humanos | de o= :;-re_!‘.m-.._.b que lqz=
o i ciando s sieabe indelenza
aile a] poder dominante v en pse
senlido lampoaco actilen en lorma

ADVOCATUS @

diferante, Debo insistit quee la Comislon
ha rechaeado v condenads las acciones
de los terroristas con frmeza vouna
revisiom a los informes sobre paises que
han sido victimas de esag situsciones,
claraments lo demuestra. Las
i'mPrEriﬂnr:-ﬂ'l resccinmes mncinonales
iy entendibles cuando se enfrentan
situaciones que hacen sentir indefensa
& ln comunidad. Semejante fendmend se
vive 81 varios paies gue ante el alza
dal crimen comin o el etimen
srganizado, Jaman por ampliar la
np]ji:a.ci.rin de la pena de mnerle o
proponen juicios suraries. Sinembargo,
<on wi esfuerzo racional, se pusde
comprobar ficilinente que viclemanda
log procedimiontos v cometiendo
nugves atropellos, no se consigue
rechucir la criminalidad. pet el contrario,
s lneentivan nuevas respuestas de
t-I!r'TilrI'S-in'l.'s'_t':l.-pnrp.i:I.an resentimicntos
al futuro que no son superables
ficilmoente

ICundl g5 su ppinidn respects al
celitn di apologia del terrurismn tan
cuealionado por su amhiﬁﬁedid‘, por
vialar el principio de legalidad v por
no respelar el derecho a la Hbectad de
citedra ¥ de expiesion? jConsidera
usted que se doberia de despenalicar
asla praclica sobre la base de loa
principios ¥ derechos mencionades?

S wsted lee ol inciso 5 del arsicnlo
L3 de la Convencitn Ameticana sibre
Derechos Humanos, encuentra e
debe goer profulbida per lev toda
propaganda a favor de la gricrm v foda
.||1'.||:.|-,u;|'-‘| del odio nacional, racial o
peliglasa que ek lwyan b Haclomnes §
ka vinlencla o cualquiker sivn accisn gl
similar contra cuslquier persona o
RrURO de persanas, por ringii motivo,
nchusive lon de raea, volor, el gl
idinma o origen nacienal

En otras palabras, la propia
Convencion eafge legislar en psp
senlid. Sin embiiign, deben quicilar
claramenile determinglis o o oy
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para que no s vuelva una censura
interesada con fines de restringir la
liberiad de expresidn an grupos da
cposicion politica no violenta o se
forminen pml]iundn las opinianes &
ideas. Creo que en este sentido lo
entendic el Tribunal Constitocional
ceando declard |a inconstitecionalidad
e agta nocma en [y semEncia de enem
prasadio.

Estados Unidos viene
promoviends juicies en el foern
militar para sancionar a civiles
saspechoses do comeber actos de
terrorismo. (Cudl e su opinidn al

r:ﬂ-p:l:lrl!'

La Comisidn v la Corte han
sostenido el criterio de que los juicing
de civiles en el fuwero militar no se
apepana las olligactones contraidas por
los Extodos on virtud del ackhculs 8 de
Lo Conveneidn ¥ de los artfculos XVIIT
v AXY de fa Declaracidn Americona de
los Derechos y Deberes del Hombree,
para los Estados miembros de I
Organizacidn de Estados Amaricanos
(OEA] que no han ratificadn |a
Coavencldn.

M opinidn personal, és que Los
tribunales militares carecen de las
calidsdes mecesarias de ndependencia
¢ imparcinlidad, v en onuchos casos de
la capacidnd téenico-juridica para
cohducir un proceso apegado a las
normas del debide procesa. El

procesamients de civiles por militares
o-de estos Gltimes por sus penes cuando
han cometido delitos comunes, impide
el efective amparo contra actos
arlitrarios

Considerande que actoalmente
exisle vasta jurisprudencia de la Corte
en conkra de juzgar a civiles
suspechosos de comeber actos
berroristas en el Fuero militar, ¢la
Comisidn serd igual de riguvosa con
Estadns Unidos que con Perni en este
aspecial

Electivamente se han dado
numerosas senbencias da la Corte sobae
casos rebativos ol Perd. Enfre eskos estin
lom de Ca=tilla Patrar=zi, Loayza Tamayn
¥ Cantoral Benavides v tambign en
diversas recomendaciones formuladas
por la Comiskin,

En cuanto & los Estados Unidos,
la Comisiére, a la fecha, se ha
pronunciade con relacidn a los
detenidos en Guantdiname Bay {Cuba)
y ha dado medidas cautelares o favor
de esas detenidos para que un teibanal
determine 2l ealates de su detercsdn.
Deade afos atrdz, la Comisidn ha
considerada petitorios v medidas
cautefares de personas que han
denunciado violaciones a bos derechos
huemanos, en wirtud de fa Declaracicn
Amercana de bes Derechos ¥ Deberes
dal Hombre.
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