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L INTRODUGCCHKIMN

El presente trabaje pretende afrecer al lector alguniss raflexionss acenca de o
dapuasio en ol aticulo Wi dal Tauke Prefmmar del Cadigs Civil, el mézmo que dispong
g Pars aisrcifar O COMSSIArima Sockin & necesaris s Mol ilends soondmico
o oAl BT inferels moral BINonZs A8 socion 2ok cuando s rafiare direclamanio g
apariE & Su fartifd, Saho dsposot evgmsad e i ey’

Lin primar ebamania gus deda ser tendo en cuenia, y gus he sido 18 razte por la
cual hamos decidide comentar o dispussio en el afisuks V1 del Tiula Praliminar oed
Cadigs Civil &2 gque |3 nevma en comentane as de natureleza procesal, pees hace
rafarencia a una insifucicn fipkcaments procesal, cual e la lsgitirsidad para abrarn! &
pesar de allo, 52 encusnira an el Tiuls Praliminar del Codigs Civil, ko que explica las
impracisines concapluales que contans,

Lﬂplll'l{ﬂ'l:lﬂ.l saraclarislica de la nonma b.m comenliEnm ﬁquﬂlzhl'du LT norma
de naturplezs procasal, lens un manejs inadecuads de inslikicenas proceslkes
fundamarigles, como son el serecha di accion, al derechsd do contradiceion, s
legitimidad para abrary ef inlerés pars ebhear, y de nstiucones de la leora general del
deracho coma el intards material y of intards legilime; lo gua ha sids ya demunziado
por |a doctrina nacional reclente® Es por elle que en ol présents comentasio,
intamaremos dascubrie e verdadsro significado de 1s norrma a pesar de sus
Impeecisiones concapluales, & parlir de algunas inaMusiones proples de L fsoria del
darecho, del derecho process! o incluso del deacha aivil,

Ve RFCYY GALYEL Ja, inyDunonn 3 IVocesn e, e Blgild, 1 WONT BT ANDOR. Jian Le S
BR &) Frrrmm il (WER JHF AR L0 SORDENT 1% ESubiE s s cLnci ol G dicele motos M1 Db Wi
IFH, HUHE CTRAsA. Wamisl 51 siely resimynge  Pindoiecs pan e ol S50 Ol Weumen 10 Sisdn Sl de ln
Pt ia Lvpvarmdad Capdann s Paeid L §580 200 EX3 EARCERA, | nracas Discrmciondd o coianas oot Ba
FEnpih fdrm e wl Codige Snil Sohapen | Frewdn Fddmip op g Prefics Diresrsosd Deicecs e Feg Woa, 155

EEMEOCA XMk uen Raveteqe Navdey o o SEmey Pl AT T M S RATRRE PG LTt B
bt m W imsm Fpacg o0, Lime 566 ¢ WORECHY Gl ved Jyan Op G

172 | ADVOCATUS 7 20021



DOCTRINA

Il ANALISIS DE LA NORMA
1.  El concepto de interds matarial

Lin prirmer concepto que se hace necesana distinguir con da finatdad de
comprendar & articulo baj comenlano es &l de Tndends”™, Para elle debomos partir dal
hecho que enla setisded los hombres Banen un sinndmens de necesidadas que daben
eafistacer. Para lograr |2 sakisiaccion da dichas necesidates las hombres miquieren o
bieres apios pare 0. e asta forma, cuands un hombe ha logrado sentificar un
bien con & cusl satislaser su necesidad se produce una relasidn entra la nocasided
del hombra y of bian aplo para eatistaceria: y a5 8 8sta relacidn a lo qua la leorla
general del dareche deromiru Tnlerds”. De esta forme, emonoes, S8 enlende por
inlarés, In retacion da tensaon anire un sujelo que sufte una mecesidad v of bien apio
para safislpoeris

Los bdsnes sin embargs, fo gon siampre suficientes para podar satistacer |ag
nesesidades de todos ios nombres, Ests esCAsSE 08 DiEnes 65 10 quUe produse qgue
mAE de un sujelo pueds lener una rslacion de Wenskn respecio da un misma ban; ¥ as
msto ko gue da lugar al conficlo de intevesas! Dicho conflicts e resuelto da manera
abstracin y genaral por e darscho ohiedvg, racanaciends antre los intaresas en conficio
uniz que B5 pravalante: imfarEs tmdcamere prevalanta, En el caso del anioulo bajo
comentano podemos apreciar qus, de torma genssal, @ Codige Civil 2atd recenociendo
cormo auscaptibies de tuicla des ligos de intareaes; pairimoniales (& los que dencming
*peondmicos”) ¥ No patrimaniaies (8 1o que denomina “mossles"), mienkiEg s DRmsres
lenen una neturasza de tipo scondmica, ks segundos tenen una naturaleza mis
bign exsiencial, Inima, peraonal.

Cabe sefalar que b parke de fa rorma en comentario que sstablecs que nuesta
legisiackin tutefa lants nteresas palrimaniales como no patimonialas. i resulia sar
una malme de naluralaza materisl, mas o procesal. Sin embango, &l eror aRd en
jeopnacer b utEla oe un interds no patrimonial conjuntamente con la legitimidad quee
50 exigo para poder plantsar una pretensidn procesal medianta |a cual 56 pratends la
tutala de dichao inlerés. En ese sentdn, debs antanderse que cuando ef anicule ¥l del
Tiuls Praliminar dat Codigs Chll dice “E1 intevds moval aulonize ks oot siio cuanda
g0 refige dreclamente al agonie ¢ su famila (. )" esld reconcciendo qua soke @S
digno da utela ol interés maoral respecto de siluaciones relacionadas con k eefera da
una persona y de su familia, ¥ solo guien afinme sar tilular de Un interas mard iietado
por el derecho stj@tive eatera legiimado para plantear una pretenskin procesal
deslingda a 5u hutela.

Cuando el desecho sbjetve ha realizads la calficacidn juridica cplands por ol
imerés que prevalecerd ame un delerminado condliols, imputa 3l Busar el intars
Juridico pravalanti wa siuacidn juidica de v {la oibe P -.mrar;:lr-.-a_cn_-mﬂ-.-a]
y on al bitular dal interds juridics qua no e o pravalants, una sllugciin furdica e
dasveniaia ila que pusda ser acliva @ inactivel

2 Elinterés legitimo

Ahora bign, S0 varias ks siuacionss juridicss de ventaja y do desventala que
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impula al cedenarmiants juridico 8 un sdjeto de darechao, Enire |88 siluaciones jurkicas
de vertaja se encusntan; el dereche subjelivo, la expeciativa y el ineds legitimo.
Enire lag situaciones undicas de desvaninja se emausniran; ol dober, la abkgacidn, 18
sujecicn ¥ |la carga. Mo @s ézia la sede para enfrar al estudio de ceda una de las
sibuacionss jurkdcas anleronmede desoitas, S0 guaremos hecer nolar que o ierds
legitirno (odre de los termincs mal usades ped e arieuls en comanlana) es wis siluadan
juridiaa da ventaja inaciiva dingida a cansaguir un resultado Baverable consistems,
segun los casos, an la consstdacidn o medificacion de una delerminada reakdad. Sa
dice que rs una sfuacidn uridica da vontala inectiva pues con Ol interds legitimo, la
gatfiefaceidn dal inferds maleral qua le sirve do presupussls as dopende del
comporiamisnts osl agants titular dsl nferss martena), sino de un sujats dvenso que
nprmalmente resulia ser lilar de une polestad . Es desir, el interds legilime liensa una
nacidn y contenids propias, [os mismos que parecan haber sido slvidados o no lenidas
e cuenia por & legislador mackonal. pues wsando 0 kmino que corrgsponds a la
taoia gensral dal denacho he inentado regular wna Instiecion procasal,

Debe destacarse ademds qua el articule baje comeaniaris hase referencia a
fagitimo Interds ecomdmico o moral, peng an realidad s al ledds matenal as al qua
puiets g palrimondal o no patrimonial, mas ne el sgiime imends, puss asteditimo es
stdo una sifuacion juridicy guee sires pam satisfecer o hitords matsnial, sea éle
patrimanial @ no patrimonal,

3. Elderecho de accidn

La evolicion del demecho procasal 22 ancuanird infimameante ligada 8 la svolucion
did conceplo del derscho da accka. Durante su desaroiie, pedeamos declr gue &l
cancepio ded derecho de aecidn ha lransilado por bres elapas:

iy Aguela an la cual no axistia dalingitn alguna enire ol deecho de socidn y of
derecho subjethve materal {dentidad entre ks y scfiol, nocion gqua va desde &l
deracho romand nasi medados del sigle X0,

fiif Agquella an i cusl se establece una clare dstincion antre & deracho sublstnm
matarial y of deracho de acckin, o gue se produce con k. lamose polémica
Windsehaid - Mulher [1856] y 28 congalda con Giusespe Chiovenda en su eblaba
Prolusion de Bolonia {15803} elepa enla cual 8 bien s¢ establese quo el derecho
da accion y al deracho subjelive matarial son dos derechos distinies, aun se
manilions ia kKaa que exista al primen e8io an la medida gque exsta ol segunds
3 ko gue Fa O lugar & b g S denoming |a fsona concrefa e desacio de
acci, para la cual el devecho da accion 88 al deecho a oldenar una sentencla
lavorable® v,

fiily  Agueda an la cual se raklica qua el derecho di acsion v ol darecho subjative
rmatenal son dos dergelws distntos, sin embarge, se llage & establscar qua |
exislancia v lilularidad del demecho de acritn en nada depende de la exlstencia
y fitularidad del derscho aubjative matenal; dsorfa absnrcla cuye elaboracion
final y difusion sa debe al gran maesiio ialians Francoso Ceonelull

& la primera feoria 82 le demaming Ia eoria mansta ¥ a g obas dos ae leg
CONOCE oMo s tsarias dualistas
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El conpaple del derachs da accian gus mensja la doctrina pracesal
conlemporanes e al concapto que brinda b concencién duallsta y aostracta. En ess
senlido; & concia que @ deracho de acclin a5 & derecha {pam algunas, podar) de
naluraleza constiuciznal da saagir al Estado tutela julsdcsional para un caso cancrade.”
El hecho que o derecho de acckn sea un deresho constilucional supons gue as
inhsararte a fodo sujelo de desacho, v por adna lada o hecho que sea ebstracio supone
gus un sujelo de derocho ez lilular del dedecho de accion independianiementa de que
g0 o Ao tilular del deracho subjative malarial respacta del cual s decule, @ inzlusoun
sujeln die derecha es titular del derecha de accisn indeperdianements da i esla an
Lan pOCESD o N,

Ahara bien, siendo elo asi, el ajercicio del derecha de accidn supone el nicio de
un process. Bl aclo procesal son @l owal s manifissta el ajercicio dal detecho de
aeitn s conoee oomo “damanda”. Poelo demds, (2 demanda contians una exiganca
concrela de lutala al Eslady par con ésla lograr la salisfaccion ded interés malarial
Tuya lasion o amenaza se recama, ¢ a dicha axigencia se le danoming "prfensian’.

Las pracisones conceplules anteriormente hechas sinven pam demosirar [a
confugion en 3 oua incurre &l aficuis bajo comendana, pues confunde los concaplos
e derecha de gocidn, demanda y privdensidn, va gue -siguiendo a la dociina progeaal-
iz quae so conbasia en un procese o la damanda y no 18 accldn; y s legiimidad para
obrarae exigs para poder planess une pratension, pem No pare efarcer & derecho de
accion. Pero el Codiga Givil insurme 80 una confusion mucho méds grave cuandn sefaks
que Parg glarciar wia acclkdn (.} 85 necesans fener MO MNieras ScamiriTo O
proval” S consideramos & legitmo inlerés cond una siluacitn junidca subjetiva, el
Titde Praliminar dei Godigs Civil esld afimands entonses que para poder ajerodr &
darecho de asciin hay que sor likdar-de ka stacidn juridics sulbjativa {0 en iodo chsd
dal intarés material gue e sirve de presupuasta); lo gue no hace sing evidenciar que o
Codigo Civil de 1384 recoga ia learia concreta. del derecho de accadn. Es decii, nuesira
hgislacin oe fines dal siglo XX racoge un concaplo de madiados dal sigle XX v efio,
que sa aprecia en el Tilulo Fralimings del Cosgo Gvil, e algo que e repelira a 1o
Eargo de fodo el texio del Codgo, & que incleso lega muchas Veces a haises ernciados
que cTesponden & la necidn dal derecho da acciin que lonisn s junistas mmanos,
dojarde de lada con allo mas da dos mi afos da evolucion def darcho.

4, f articube Y1 del Titulo Preliminar del Codigo
Civil: Lg legitimidad para obrar

Cuands fa doctrina nacional s ha encargado de estudiar el articulo bajo
comeniaric ha odenlado la perma conténida en ¢ ariculo VI dol Tiluls Prefminar el
Cédigo Civil al inailulo de |a legitimided pana cbrr, insliute que, junte oon & inlerhs
paird obras, forman pare de s densmnadas condiciones de ke gepion, Aunque pod
Tarones 36 SSpACK N0 podemas detenarncs en & astudio dul intsrds pars o dste
daba ser entendide como la utlidad que tiena 8 providencia jurisdiccional sokoiiada
con el inici dal precess para b3 tulals del inlerés lesionado o amenazac; 8lando olle
Asi iferds nara obrar, ineds materiale infards lagitierason contepices Shaolutamente
|j|51|n|ml r_|5|¢ ﬂdﬂ{“éﬂ = mignlrﬂﬂ EI Fan'IBI'l} ag un iI'I!iEIiI.HI:l :.'I'I'III:HEE| Lr e ] s Gon

inslilutes de deracho matenat

L a docrina procesal ha elaborado fundamentaiments dos isariea que- Ganden a
amplcal la nalrlaza de a8 condicionas de acaitan. La primird de ellas anbianda
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ques las condiciones de la acokin son los elermanos necesarios para qus &l demandania
cblenga LN prorunciamients jursdicconal avorabie, siends esta leoriaka gue se elabora
en base de dn feoria concnata dal de accidn. La segunda de las teorias antiornds qua
i8= condiclones di la accidn son los elamanios indispensabies a fin de que al drgano
jurisdiccinnal puada emifir un prenunclamisnts valide sobre el fordo, sendo esta eara
la qua 52 elabora an baseala leoria absiracta dal darecho da accidn, En asa santido,
mileniras que para la primars ieoris las condicicnes do la acsidn garaniza un denecho
& fEner [ razon, pera |3 segunda, garantizan & dafacho de pedin gusr e de ln razon,
coEas sustenciaimania dilereres,” La doclring procesal conlemporansa, con algunos
malices, s& ha indinede fundamentaimente por la segunda de estes beorias a la cual
nce aghanimaos,

Si considaramas qus el dereche de acaidn es un deéreche abstracts, la legitimidad
parm chrar (&l igual que & inlerde para cbrard no songtibuye un prasupUESHs PA Su
sjarcicio, puUes una persona pusds sjarcer al derecho da acckin aun cuando no 56
ancusnilie mgfimacda, La lgilimicad para obear se entands mes blan como prasupimsio
para poder planear uns pratansidn en un prosese, de lormes tal gue sl i la pratenaian
as plarsada por una parsang legitimada, e jusz poeade promuncErss vilidaments
gabre &l conflicio de intereses que @ ha sido propuesta,

La kagltimidad para obrar s entonces la pesicion Aabillants pare Sar parte en el
process an ese sanlide, se habla de epifmioad per obsr aciiva para refairgs ala
posicion hablitante gue = 1o exge al demandante pana podar plantaar daterminads

pratensidn; v &2 hable de legiimidad para sbrar pasiva pars referirss & s posiclan
habitante que 2o b exigs al demandade pia gque i3 prefension plantasoa en el proceso
puecia plantearse validamente conira gl Esla posicidn habdilants pueds askar

daterminada por dos siluaciones distintas!

1. Por lg simple afirmacion gue realiza el damandanie de |8 Nlulandad de las
situactones undicas que & beva gl proceso, &n esle caso estamos frerta al
sigigsts do o que e doetrina conoce coma Epimidsd pan abrer orinans.

2 Por la permisldn legal expresn a delorminadas personas 8 iniciar un procesn, a
peaar de no ser fiuleres de las siuaciones uridons subjelivas que se llevan a
&, En ésln aaso eslamos rende 4 o gus A dockima conoce como igplimrosd
ara abrar extragrdinasia,

4.1. La legitimidad para obrar ordinaa

La legiimidad para obrar ordindria gare del supueste que la opoion de acudir a
log drgancs juriadiccionales pam planiear determinada prafersién corresponde al filulas
de la siluacidn juridica vulnersda o amenazada, Es por slle que ol insfilute da ia
egilirmidad pare oliar garantiza al libalar da uma Siluacion sustancial, de la injerencia
ajana.™

De esta forma. guien inica un process debe declarass Hillar de fa situacion
foridica respacto de kA cual salicis 1utala v debs declarar al demandada titular os la
sifuBeln jurdica conlrapussta, Métese que se brata-sdio de dadlarar, as decir, deafimar
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I= tiutaridad da las silvacknes juridicas contmoverlidas, son salo estas alirmaciones
las quee conaiiuyen 18 peatckon hablitanis de la legifmidad para obear ordinara. En
corsecuancia, kb kgilimidad pars abrar ardinana active consiste en ls corralacitn snina
la parsone de quien damanda v alicrada ldlaidsd del derecha controvarica; v @
legitemidad para obrar pagka conalata en |y correlacion enire el sujeio demandado y &a
aliermada litulandad de Szla de la obligacien, que sine de conalato al darecho
senrvedidn. Enalras palabres, B egiimicad para obrar consste en b veificaciin
da la corrsacion enne los sujelos gue confarman 18 relacion |uridica material y aquedos
da la ralackin juridica procasal

4.2 Lalegitimidad para obrar exivoordinarin

Laiegitmidad para obrar extraordinara s presanta en fodos squalies casos en
e gue &8 lay de forma saprasa pRAMEs quUa uka parsona gue No es Hekar de las
siuaciones jurkdicas qus 58 disculen en & proceso, puedst Irciar ¥ prosegurn vilidaments
un proceso,  En eslos casns entonges, no se hace necesario que & dermandanta
alirre gar lHular de 3 sluacidn junidica controvericda, va gue nd es 1a calidad di BeEar
dal daracho o ¢ & sbligecion lo que bz legitima, sing que urecaments basta que al
demandants o el damandado 5o encusnlren en la situacan gquee la nora legal que s
concade legitmidad exige a fin de que pueda niciar validamenls un procead.

Algunics casos do legitimidad para abrar exlracrdinaria gue sontempla al
ordenamiento jwideo peruanae son kos cortemplados an los arlizulee 1218 inciso 4
1887 del Cadiga Civil, asd como an el aiculo & el Codige Procesal Civil

Midtesa anlonces que L legitirmadad pars obrar parle de wa comparacn anire
pl sujeio que esté planteando ung pratensiin en el procase vk pretensidn plantasda.
gin que en rada fanga que wer ol derecha de secidn

. A MAMERA DE CONCLUSION

A nuestm srean, entonoss. la lachiry qua deba kecemae del articulo VI del
Titula Prefiminar del Codiga Chel 83 que para poder planteas vildsmenie uni prilension
en ol process o para pocer oponerse véalidaments a upa pretensidn. s hace
|m|wgn=ﬂ;1&1anmlagqimidpd para chirar, sea-daia andinara o edraorEnera (AN
o =6 haga refarencia exprasa a esta @ima). Ademas, [a norma bajo comanizns
diapone gue ol preceEso o5 un metromento medianis &l cual |os justicables pusden
soligilar utsla de inlereses palimonalas § ne palnmanises,
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