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1. INTRODUCCION ¥ CARACTERISTICAS GENERALES

5in dudo clguna, ures de bot lemos gue genero mayar caniioversia y discusdn enel dmbito
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det Derectn Procesal as el referdo ol Proceso de lo Mubclod de la Cosa Juzgode Froudulsnic®:
al-.cunl nos arevermos O dade el nambee de Prefendgcn autdnoma Mulficombe, Bor e reranes
que rmds pdelonbe expondiemos, Asimismao, Sicho process se encuenita regulado en el arlicudo
178 dal Cadige Pracezal Chil derdo de naluralern complela v delcado, puesta que s fimalidad
s rapnirir todas oquedos sentendias frmes. que odquiiansn o autondad de cosojuzgado, v en
los cuciies mecha ed Froude,

El ferno molerio de estudic Fene sus anfecedentes en una may onliguo discusian sobm 1o
afarna opcion enfre el volor de cérterd ¥ &l de o seguidod juidica, los cuches se encusiiron
redacionadas con ot decisiones judciales, gue ton defmitvas & inmutasles. FBhlos deckiones
judiciales acasionandn de manero eventualun pefuicio ol volor usticia, va gque mschos vaces

aexite unobuso con el gerscho o ba Juisdiccidn, provocnndo de esio micnEnd Cues k) wolundod
de i3 ley saa desviada a un fin no oeaida.

Tambign s bueno recordor que Bn la evalucian de nuasra iralilucian procesal siempee
Yomos O enconiral dos poescones latalmente edtvemas: Lo mimeno, gue hata sebe la fess
relacionade ala inmufabilidad ¥ sonfidad de fodas oquelas senfencias con kb ouloridad oo
Cos0 jurgada. pof lo que podremos decir que lo rozdn de la resislencio de oouelos
crdencmionios juidicos 0 aceptar una poshile reviibn, se funda en agquelos peshdodos de les
liberales closicos de no oceptar o evisibfidod de los sentancias “firmes”, pues en slias
encankaban una estrecho vinculacidn enre o cosa Juzgadn v el derecha de propleded. B
méisma hacho de la revisbiidod de o cose jurgoda Implcabo para allos cteflar canfa ol

imvigloile derecho dominiol. Erneste santida de ideas. podriemas decir gue se vElmBiaba ung
atfrecha relocian enfre el derechs de propledsd ¥ 1o cosa juzgacia,

La segunda pasicion exlremao, ssfuve relacionaga con 0 preeminencio del ordern Paklica
sobra el Groen Jundico y por enda conla apinicn v voluntod del lider &l misrea dus encamaba
&l senfir del puebio &n desmecdio de los juzgadares. Un vivo sjempio conocido ool kodos as el
cosa de o Alemonia Nozi de 1541, en donde no se exiafiobo el distedo de una Iy mr wiriud
del cual el Reich podia impetar o oosmuen oe une cauw yo lenecida con sddo sostener quo.
“que exlilen molives racionales conlra Io jusiicia de Jo sentencia por razén de fos hechos o
juriicamente: i edima gue & nveve Juleio y resolucin eshdn exigidos por lo impofancia que
Nene elfaollo paro la comunidod popitar™, Esle Implicaba de hecho le suprasion de ioda firnesa
poro cuakjuier saniendio gue pudiert confrodecin no o bos inleeses del pustils aleman, sro
los porticulores el portiog gobarnanis,

Lo dsputo entre estos des pasiciones extramas nas leva oo siguients prEcUrdo A (S 5 it
importonte ko Saguwidod Juidcs o &l Valor Iushicio?

Prrsomos que b respuestio mas aosriadn esfd en o Justo Mede, ex decir; i ires o un
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axiramo o manene de srdicsor el ¥olor dedo Seguidod o Ceseen oridiea, ni ol obro esiremos
derdismminuir &l Molor Aislicia. Evilando de &ta menero, irvocar o fomma Indiscrimimada conir
I dusticha, chertos aleniodos gue recuentamenles son musics,

s by evearseng, ol lever a cabo el estudin de aite Blemdants temo proceial estaremcs
fratands de humanizr nussko pracess ¢ ge memalioie® ya qus sempre se dabe tener en
cuoento oue el proceso @ un medio par resabeer los condichos de inleneses gua se prasonion
enire los psficiobias, v no un lin en 5 mismo®. En &le senliclo de ideos kegomaos a ko conclusian
gue al nocuestionar k0 cosa juzgodo pora sifuocionss especificas, estomes de acuerdo gue sl
miadic prima soboe el fin

La ldea de cusshionar la cosa juzgoda roudulenta no es un preblama que s presento como
algo reciente, por ko confrorio es un fema que ha sido rotade desce o épnaa e bos romonos:
Py e entences coma el lorecimiento de visjos eas romanas 93 "de ocuerdo a ko dochinag
los medios ulilizados en Roma poro Impugner un froude procesal son los secuelas de sw
consumacien™, Come referencias, podemaos mencionor algunos de éstas, como por ejemplo
Io Explio doli, ¢ ko gueeralic nultatis insonabils jque viena o ser wra predenticn de senfencia
deslarativa conirg ko eficacia de olra andesiar],

Los leves hispdnicos o mods &8 efempla nos cilan ka fomasa Pardica Il gue regloba ung
swrarte de Frefensicn Autdnoma Revoootonn de ba Cosa Jurgoda Froudulento, ad cormo fambilén
Iz Ley 2. Titule X¥m, Libro IV de ko Huevo Recopikacién, oue odoplo un famperamanio ardlego,

Encaminados en el presente tama, no sodemos dejor de preguntomas 5 as posdble ducul
o na una sentencia lirms can culoidasd de cosa jurgado®. Enbraremcs ohong al temi de forda,
conishenia sn &l andiE de B Rormo requloso en nuasing Coosgo Procesal Civl, en e arficula
1 78%, modilcoda por o Ley Mo, 2P0 del 5 oe mayo de 19757,

ARTICULD 178 DEL CODIGSD PROCESAL CIVIL, NULIDAD DE COSA JUIGADA FRAUDULENTA

2. ELFRAUDE COMO TEMA QUE GENERA REVISHON EN UNA SENTENCIA FAIRME CON AUTORIDAD DE
COSA JUTGADA,
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Como e ha comentode. exisie k poslblidod de revisor unad sentencio firmne con calidad ce
ocosd juroada, en o oeal mede el frovde. Los coucles cque nas permilen mwvocor dicho peetensian
daben ser de rarunokenn exirocraineia, wa ue en Caso Conmmane pooniames egar o contradecr
&l Principio de Profeccian de o Seguwicad Juridica, En este sanfido, &l Froude Procesal es una
e os lemos parrnilicios poe koo iimo 2ad Rasara una nueva revision de agquelios senfencios
Trrmes que hangan o outoncod de casa Jupgoda,

Asimlsmo. depemeos tenar presante quae, lo nocidn de roude flene muchas sanilicades. B
mioethe Pevrans nod Beinda con un concaplo muy camplels de uno de eslos soniicodos, of
exponel ous, “decimes que exile roude procesal cvondo medio lodo conducha, acliva u
amisiva, unilateial o conceroda, proveniente de bos litgantas, de lerceros, del oficio o de sus
oyxiliores, en la que por cvalguier clrcunstancia e medio lo culpa del aleclodo no pudiendo
sef subsonodo medionfe remedios legales Insfrumentodo:s o otros efecles por el ordenamiznio
respective™?, o doctors Arrarte nes ilusira can offo conceple "Asi, podemes Indicar que 1e
tia de uno cenducia procesal dalosa destinada o oblensr une decikion judicial, an aparencia
legal pero gue en realidod enclerra un provechs Ticlo,,™

Hedy el camiante dochingria -encaberada por el prefesor Peyrano-, seqin o cud el fama
cenfralno es que we haya presentado unsupuesta de aude. sno gue exkle i que ddenamirg
entuerts {ouwe puede ser objetiva, subjetivo, volunicrio o forfuifo], Bs deck, gque e seriancio fingd
no redleje felmenta o verdodesa valuntad del crdenormiente Juridico pora &l coso concreio!?
Respecta a ks diferenies concepios anfes mencionodos, nos porece gue el mads complato v
prichiizo e ol expuests por lo doclors Arorle. Pero debemos precisar que, los cancepltos
cadoe por &l profesor Peyrono no son errados o que sucaede e que &0 ralan de obaroar
2nine ot causales [oivics ca reyvision de ssnisncio) al eass farksto v a o fusro Ay, bod
cuales pusden sersubionodas por medios Impugraloios yo conocidos por nosoinos, Caio
conbraie nod énconbradarmas an silvadonss de poner en pelgno Io estabiicad de muesho
croenamienio juridico of permifir ka posibilidoed de reviser cualguier serdencl firme par cuchquier
rriafivey e 28 nod anbaje

Al respecha, sefalomos gue nuesio Codigo Procesal Civil hasta antet de la madificatora,
sefiloba las siguenles cawoles; dola, frovde, coluslén o alectacién al derechs a un deblds
pracese. Comparardols con la medificatona sdlo guedon como cousales los procesos seguiskos
con atvde v eoluslon. Lo rarones de la maddicoltotio se deron por los siguientes consderardos,
O NUBSITD porecer: r podio ser cousal de nubdod de senlencio por froude el dalo, va que
Tedarealizocion de rauds = gdard con intencion coloss [pust & alga va mplicite dodo an el
fraucka). Lon relecsdn a lo cousal de colusion no es mis ni menos gue, una modalidad de
froude y con res pecto o lo afeciocién ol derecho g un debide process, porio antes mencicnado,
N PO ser fomada como cousol 3na cams Sorsecuancia del roude'™

Con respect al derecha al Debido Process hoy que recalear clige que Nt parece e ey
iy !rrmlnnh: Por SET M eria de discusion, o gue e mismo flena relocidn con o intamogonia
relerida o g el Precess do Muldod de Cosa uegoda Froudulenio v el Procesa de ArMpcEa san
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wlas Paralelos o Convarganias™, Al respecko. precisamaos gue no ewisien wios porobeliad por ks
sgulenies fundamenios;

1. Bderecho of Debido Proceso puede ser violade de disfnios manenas que pusden wrmabedo
clal Froceso da Armparo. pero nase do en el coso relociorado of raude ya gue an dicho
Procest oo AmMpors no axisie la slopa probatoria al permitirss soka presbas inntnamentales.
por ko fanta, serio imgcsnle prabor dizho frouds que de aledo.

2. H Procese de Ampara es un procesc Consfiucicnal (da wvio sumarkirea). mieniras que al
process de Muldod de Coso lemodo Froudulenta =5 un proceso civil de conocimienio,
gande exisie und gran copeciiad probakons Iavorabie poro peobar e froode,

3. Como lo menciona el dockor Mooy Gaheer, of Procese de Nulidod de Cozo Juzgoda
Froucudenta es un procesc comdn ¥ o oue busca es avitar protesolivaf una deskian definiheg,
cuandn sl severarmants ofeciodo por el faude precesal's

4. Fl Froceso de Ampors protege e deecho a un Debido Procesa de manerg complsmgslans,
mrisntras que el Proceso de Mulidod de Coso Argoda Fraudulania es mds especifice. yo
s intendene cuonda &f Derecha al Debido Procesn a4 wialndo p-CrI'E| Frovade Pracesal.

Far toda |o expusssio, CIEsmos que amiaos pIoces0s no son vios parcleios. porgue &n ningun
mamenio sa infercepion v parlo fonio ung ne excluye o la atra.

31 Bl FRAUDE COMETIDO COMN EL PROCESD Y EL FERPETRADD EM EL PROCESD.

B muy imporionte ecordar e didincian entre e oude cometdo con el process v &l
perpeiads an el proceso, £l pimers cporece cuande el koude se cansuma con ko finolidad
da apravecharko fuera del process y no denfro del process en @l cwol 58 comete. LR sencilo
ejemplo gue s nos viene a nuesha mente es ka figuro del "plocese dmuloda”, e cud nolanen
ningure eficecia entre ks partes. Serdo oo fin el seroponicle fente a larcencs. En cambic.
el sepurdo Hene ia lingkdod de utizor el froude procesal dentro del misma prociese, pefudcande
ol alo otro parte, o a lds faroeos.

4, Vias QUE FERMITEM LA REVISION DE UNA SENTENCLA AIRME CON AUTORIDAD DE COSA JUIGADA
AFECTADA POR FRAUDE PROCESAL

41 ELLLAMADO RECURSO DE REVISION.

B recurss de revadn 85 consicerads recusnfements como L remed o mlrﬂﬁdiﬂﬂﬁl. ciha
(nestancia sdlo pueds abria de manena excepciond, lo perudicial de estovia a5 ho inexstencia
de o doble instancia. Asi como ko prohiticidn de ka intervanclén de ferceras padudicodos por
wna seniercia lresoch s b,

4.7 EL INCIDENTE DE MULIDAD
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Este incidenle supons o dxdstancio necesoria de un proceso abierla, ya gqua faos anedniramos
anta ko presencio de una senfencia de carbcoter definibva, ¥ por I2 fonka no podns alegarse o
eaittencia da froudies'™,

43 LA PRETENSION AUTONOMA NULIFICANTE COMO VA INSTRUMENTAL MAS ADECUADA,

Muestio Codiga Procesal Civil ko reguiads el preceso o g Mulidad de ko Cosa Juagada
Froudulznig, =l mismo gue denominamcs como, el Froceso de o Pretensdn Autdnoma
Mulficante por los sigulantes rozones:

1, Paigue et un proceso auicnomo, distinic d procesoen donde & come o el maude. terkendo
asle ung gran copacicad probotang funcaomenial pora pretor al ede alsgadc

2. sdemds, porgue este proceso, es considerodo un remedio excapcionad |porgue su
mierpreiocion as meshingickal.

3. Diche preceso 5 de carocher resicheal (g2 daecrgue dicha accian piocede cuondo ofras ne
poaden subsanar i desviockn procesal praducido, perc hoy Que fener presente que dono
QCcion no podio ser ulilizoda, s exislen de por medio algunos mecanismos impognotodos
rihemges v ardinanios],

4, Es consicerado extroondinona [y que custiono uno serdescia Mrme con auleiddod de com
jurgodn ¥ de alguna manemn afecio o reesio orosnomiento uidoo).

& Pee Offimo, es un procaso oue fene uno extensidn mitado [rige koe mismos prncipos gue
regrbon o Ruicod Procesol ¥ de edhd manera ko clocanza o todas Gs aclos vicicdos por
frauda)

Creey respecio al 8rmine oe Mulidad, este paso por la Sluocion de sef fombrada como
“revocociin®, pues se tenkz lo creenclo errdne gue ko prefensidn sludiada no ena mcs quela
derivocion procesal de lo eccign Pouiora. 5o eska sistonio Couture, “La gccidn Fauliana
ne o puet, olrg coso que la ektansicn ol compo dal derecho procesal, de los principlos de ba
oecin revaeateia'® s recodamos reesto conceplo de occidn Pauiorn, nos daiermas cusnta
e B2 #H0ba un poco eculvocodo. yo gue dicho acckin por s noluroleso as nefomente
palrmonia y ademas poraues dche eocldn ng tiena lines cancelkatoras,

Asirmisrno nos daremas cuanta, o8 o antelomenie teeba, ol parques Coulure danaming a
esle pracess "oocan revacalono gutdroma™®, ka1 oooibn regukica en nuesko codgo procesal
&5 consderada & meconisno mos opropiodo ¥ de eslo manera ho sido admilide poe el X
Corgresoe Mocioral ca Doracho Procesnl reolizoda e Sorda Fe, Arpesnting.
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&. RESPECTO A SU PROCEDENCIA, INTERPOSICION ¥ TRAMITACISHN,

Como foda demanda presantoda en wn proceis, dddo debe cumplir necesodomente con
ciertas regquisitos de odmisibiidod v procedencio pom gue posdo ser odmitida, por o Que
debamos lenar &n cuenla B manera coms nuasiro legekador Bo reguloda a & Prelension
Autdnorne Malflcante.

Muasira demando fendrd gue cumpln con los siguienbas reoguisitos:

I, Debara ser presentado enal ploze fjoco por nuesina ncemo legol (terienda en cuenta gue
ko ploros fieran o coldod de ser perantonics & imsromogables). of codigo nos sehcka un
ploze de & meses "Hasta denfro de & meses de ejecutada loresalucion o de haber adquiide
o colidod de coso Juzgoda, sing fuera afeculoble”; o doctara Arorts sefala que & plozo
deberig computarse no desde el momenio ce o ajipcucion de b senfencia. Sno desde of
mameanto gua se conocd ol rowde™.

2 Que necesaniarments k ientencio weg producta del frowde procesal, fenlendo en cuenla
que oo hublerno medioco el froude ko decikdén hubiesa sido dstinta.

3. Hoy gue tener en cusrla lo seholodo por ol moesio Devs Echandio, sobie el skemeanta
obiotivo; “Pere ne basta of propésite froudelenfo de uno de los porfes, hoce foffo el elemente
objeflve. el daie suliide por la que fue vichima del engafia®™, Liagomas o lo conchsiin de
gue dicha saniencio necesariomente tendrd qua hober ocosicnodo un pefAcio e, B
fomiian eslarelacionedo con el hecho gue. quien ndenpon:s ke mord o debe ér i persona
que sulics e perjuicio. debierdo dsfe no hober consentldo v ocesionadp und conducho da
lraude en el process,

4. Eous nterpons o dermancs debes hober agotoc lodos los medos impugnatonos pemreticos
e &l procesa an dance se realizd el froude y de esta manero no debld consentr ninguna
senfencic. 1o gue de ne ser as, nos eslaramed confadiciendo com nuesko abjofive de
cuastionar unosantancia firre con aulaldod de cosa jurgada, provanichbe de Une decEan
macutoriodn. Cabe preckar aul Austiro Eﬂdlgﬂ- nat w=fala aste reqguitito da monera
inciresci,

5 Conrelocidnolo vio procedmentol o seguin, nuestno meme codigo procesal nes sefalo que
serd |6 del process de conpoimignto. debida a i gran copacidad prabotodio. $endo &sto
esancal pong podser probar al frosade,

6 ACerco el cusstikn dal Snus Proband, Cresmas que no se debe opearfar e bos panciolos
generales de la Tears de la Frueba, en comecuencio el demandante debard soporar
eilusrrn probotaie del frsde precesal. Esto Offime ene ralocidn con el principéo de g
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Finalmente, hay qua teneren cuenio tods ko dicho lineos aripa, a fin de evilar gues nuesbo
demanda sea detestirmeda da plans (esto guiars deck, de manera naplda por ed Juez|,

b, MUESTRAS PRETEMSIOMES A TRATAR,

Me s dilicil deducin cudl s raesing pretensiin principal, ya gue a primena vista, cansisie en
sabiciter la nubdod de lo senfencio gue tenga o colided de cosa juzgada v ocasicnalmenta
dicho anplacian recoend sobie lodo &l process o sobve pore de & Porohko lodo, sebre nuesiro
pratansidn principal &s posible daci que, 85 cosl segun gque &l cfectodo dedurcid de monerd
acumuloivg ¢ sucesivo oFas prefensionss Conens o OCCesonos.

Agimizme, de lo mencionoca en & parrala anbanor, nos domes cueento que ko pretendido e
Io anukaciden deung sentancio fime con colldad de cato juzgada y de edte monera be raka de
wolver los cosas of eslada anlarior g praducioo al frmede, o gus compromede i restiioe Sn de
todos ooguelos predensiones regliiodas de imanero obigoda como comnecuencia del froude,

Estarnge de acuwerds con o mencianada por la doclora Arade, en el senlido gue pueds
dorte al coso de o axistencio de pretendones autdnomas, como e | indemnitacidn par el
pefAcio evenfug oosonode. A pesar gue nuestre cocian ne a establachia neda, podemos
anbenosr su precedencia®,

T.ACERCA DELA LEGITIMIDAD ACTIVA ¥ LA LEGITIMIDAD PASIVA.

Ly Lewy Mo, Z7 101 cue modilico & aficuis §7E° dal C.P.C nos indicn quidgnes pundan damandor
el procese de lo Prefansdcn Avtanoma Nukliconile, ol * Pueden demaondor ke nulidod, lo porte o
tereers ajeno al process que se considere direclamente agraviodo por ko sentencia ....", ol
£ome 8503 code lo rarma nos genera sl siguiente problema: Bus o prmera vislo parecisse
Quie fog fercerol leolimdades ra tendion occese o dicho preceso, ko gue &2 fatalments erodo,
W UE Un PEREro ajeno al Process, Unda val ouwe e coifico come 1o se corvlante en ub lereers
legitimaodo v por ko Tanks [uega los desfings de ks parles, De esto manesa, si on dicha process
s& ho inclukdo a un bercenn ofeno pore poder demandar, con moyoe /eeen 1o serd el teicena
legilrmods,

En resumen, diremos gue dicho problemo se resolvera o froves de una interpralacidn

sistemndlica de la nomo, concluyendo gue fada aquel que e sienfaafectade per ka wentencia
fromsdulenio podnd demandor

Asimismoy ka misma Ley nos indca confra quidn o quignes proceders nuestro dermorda,
"eomelids por ung, ombas portes. o por el juet o éde y oguéllos”. por IGgico deducimes gua se
poded demandar confro fodos agquelos que produjeron el frasde. Por ofro lacda, ok que
panere &n alsupuesto de que ro s8is ks portes, o ol juez, o ambos pusten protucr & Faude,
Erud-gue kamtitn pueden ndervernir los eusdiore:. Lredicciongles [como ot secrst orias.de jungodo
ahora lomodss eepeciaiitas), b digancs de auslio udieial {los especicisol &n lg motana
danoiminodes pentos], v los oeces de o diverwas instancios,

Ahorobian, pAnte quign pressntaemos nuestro demando?. es decr, 008 iues es &l indicada

1 Anpna Rrgreabateda, donbderia AdOpEEE S B b A e T Ao Fro ity Pig 58
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pare juegar o aife Juezd Dok prablemo, se encuenim elocionade con el femo de la
rasponsobibdad dikos Juscas, gue senalka el C.P.C ensd arficula 511 respecioolo competencia
de grodo, al sstoblecsr que: "Cuando ko respensablidod se le akibuya a un jusz civil, juez de
pat lelrade o jues de paz, es compelents la Salo Civil de fume del distife judicisl corespondiznie.
La Sala Civil de b Corte Suprema ¢ compeiente respecio de lo responsabilidad aribuida de
log vacobes die o propia Corbe Supremo y de los Corles Supssiores”, B orficulo anfes menclaonods,
seri apicodo cuando e roude Srocesal hayva sido propiciods con irfervencian de un juez g
leacey de ks chvenias metoncios,

Anuestio pareced, & jusz coampelents para ver el iema de nuesiia deamanda dabard ser el
mismo gee dictt ko senfencio an domds @ camelid &l reuds, ya gue de por medio paricipan
Ios principics de inmediocion y econamia procesal, Desde atra punto de vista, Euken podnio
conooer melor los hechoss™,

B, MEDIDAS CAUTELARES

Como sabemas, |2 finclidad subjsiva de foga medida cautelar es asegurar o eficacio
précico de kb dentencio, poriogue nuesta legisiodor haregulods que pora e pressnte procso,
st serdn posibles cquelos medidos coutefaras Msoibibles, mas no los de nafuraleza innovalao.
Creamos gua el metive del legiloder pero sdks pemilic |os medida: coutalores en formo da
rECrpcon es o sSguienie:

Sencho nuesto proceso de Pratensiin Autdromo Muiicontes, un temo nuevo en nuestro
Exgizlocicn y teniendo en cuenta ademas, e medio en donde so ibom o aplcar o medido
coulalores. s cabid terer muche cuidodo en wregulocion, ya gue ee pretenidn $hlo delbé
sar inveoeoda por el jusliciables que se encwanbe an condicionas de hooerlo. & dacr, ool que
eshd seguro de lo adsiencio del frmede v nosoio que o presumo, Yo gues coso contranic, s
medicle cauvlelores sean vhliiodo de mansn indiscriminoda,

%, COMSECUEMCIAS DE LA DEMANDA.

Estardo cas al firal de mueestro froyeciona, nos foco ohom frator los consecusncios gue
figne el proceso nuliconie: porio que necesamoments fendremos que analEoe lon sfuaciones
siguenfes

1. & nuesira pretersion mofedoizoga &n o demanda e decloado undado, froerd kas
sUAEnT B CorsBCUenCios;

|. Se levantard ko autaridod de cose [urgada de ko sentencio defmiliva. creande |as
Ccondciones pondg o nuewa reviticer™,
i Apdeckroed o ruddod de fodos los ectos reolinodes Con ropge, rolonco o8 reponer o

cosms al eslodo onbenor de sucedido al mismo,
1 o nulidod no alectand o los terceros de beena fe ¥ tule onoroso de confermidad con o
reguloda por ko Ley que micdifoo el arbiculo 178% del Cadige Procesal,

2. Lo segunda sheocian se oornd Cumndo muecin pretensan materlclzods en ka demanda

D Cabe PeOa, s s icon e saeisn mempea i cesrels | ik fn bl Fassn s e @l oo o doeda s comen ol o
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ra fuEie ampaiaon, & ashe cos o noima asfoblace que Bl demancante cebaerd popar
s costas ¥ costas dobiodas ¥ una mulls no mence de veinle unidodes de relerencio
procesal. Sonrespacho a la mutta, éso constifuye una innevocién de la modificocién

10.005 FROBLEMAS A TRATAR.

Finolmenie, cresmos gue s mportanie trofar 1o sigeenie megunks 2Gué sucada con
aguels procedss gue se inickanon con el chiigo onerierd (Codige de Frecedmisndos Chviles)
g5 posible aplicores ol Proceso do o Preféctids Alldnomo Hulficonts? A nuestra paeser,
atfmomos gue no &4 poatible apicar Soho proceso por as so.enles oy

1. Les mormas del actuol cddigo son d2 apdcockin irmediola, es daci 56k 58 apican para
exglelos procesasinkiades dumante sevigencio, [Esld relocicnads con o Segundo Dooscasn
Firaal},

s

Alumas g s finoiicodes del proceso nullficonte g5 i de repaner las cotes al estoda ondsior
de prochecido & ioude, puede pressniorss [ s$iuocion de no soher QU NoImas aplicans, g

kzs del antigue cocigo o los cel vigente. Come nas darmes cuerla estamas irente o olgo
cificil da reislwer,

3, Porobro loco, sobemas gue o leyas no ienen coracter efrooctvo, salvc &n moleia penal
cudrdo fovorecen al re {3 5o perso ogkcor las nommas del cédigo vigente), ni iompoco

astd pemitica la utmctividad solve por aularizacitn fomual del Congrese (i piensa aplicar
las nommics del ontigus Cadigo de Procedimianias).

d, B anfiguo Codige de Procedimianios fenio oo proplo process, que em lomods Yok de
confrodiccidn”, & msmo que es inopicabie par estor dencgoco,

Parlo que legomcs 0 o coOnShusian, gue a dchos procesosregidas por el antiguo Chaigo de
Frocedimienios Chiles no s& bes ho privads de nada, yo que el process da ba Pratensian
Autdnoma Hulificonte es un meconizme propio de fusin octual Codigo Proceal Civil, Bor

oiro oo, ssperomas qua el mogisiaoes de la Corle Supramo nos can una ressusilbo o
it discrepancia.

H segundo problema o Ta1ar 85 considenr s nuest Process de ba Prefensin Autdaama
Hulificonte va en confra de |o previsto por nuesta Consfitucian, | mema que prorbe 1o
modificacion de equellos resoluciones gus fengan outonidod de cosa jurgoda, inclutive de los
que pravengan oo un froede™,

Foro esie segundo prabléma ka solucion es olara, b g aalte fg a5 mids que un ol usa de
i s, poe ko formo came estd redoacicz o normio constikscionol. Es decir, o querealmente
sucade es que no se ha fomade en cuento, qus en b daching pracesal exidten dos

chkuificocions: respecio alo calod de cos kigado gue adgeeren delerminados sentencing
Cragmos necesorio racorclorioas:
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Lo primera claificocion s do cucndo wno sentencia no puede s chjelo de recurso alguno.,
235 decir fe agolan fodos ks medios indernos ¢ seda o ﬁgum der o pmq:h_ﬂ.iﬂn, Pera por aino
lodo, exishe lo posinlidod de ceamdlonaia an un procesa poshenon, por ko Que astarames thente
o lo mal lemada cose juzgado formal (o nueste parscer no constituya en realidad cosa
kEgoda, sno hon solo es una senfencio ejecutonodo que da por ferminodo el procesa); v ko
segunda clmiicackin, se dao cuanda o sentencia es inimpugnatis v se le agega la concician
de inmodficoble [ne puede ser cuastionado en ofrg process). &sto egundo closficacicon e
refiere o la lomada, cosa uegodo sustancicl

O los Idads expuestos. socomos o conclusdan que nuesho proceso mulficanies no es de
cargcier inconsfilucional, va que come o hemas dicho anferiornente sdio &t un mel usa de
terminos en lo redoccién de la normo. Poroiro iedo, cobe precizar gue nuesha Corsilieeidn se
refiere o ko cosa juzgada sustonciol, mienkas que nuesho Codge Procesal o hace a la mel
tamoda coso uegoda foemal,

A mangro de reflexan, esperamas gque en un frhro no muy Bjono 56 fome o dabida
imporoncia o roeiho proceis sullicante, avtando deg esta forma gue dcha instilucian seg
ulilizad; de manaera indscriminado y desnaluralizads par algusat abagado: e cualed sas
siEmpre de modo chusieo. recuran 0 ek por el Smple hecho ca hober perdico un proceso,
alegondo fiouds donde no esiste, Esfamos segurcs gue esto cambana
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