ADVOCATUS

| adaglo latino *donde exlste una socledad existe
el derecho’ esenrealidad un hallazgo formidable,
que sus enuncladores no advirtleron.

Tal afirmacién Implica, por adelantado, que el dere-
cho existe connecesarledad y universalidad apartirde la
exlstencla de una socledad:; no sdlo se dice alll que en
toda socledad hay derecho, sino que no puede existir
una socledad sin derecho.

En esfe france, el derecho no es un prius de la socle-
dad: no existe antes que ella, Tampoco esun posterlus: no
existe después de ella. Existe junto con ella y en el mismo
meomento que ella, porque viene con la existencla de
ella, Infrinsecamente incorporado, En el preciso Instante
en que hay socledad, el derecho ya puede definirse a
partir de la conducta de los hombres que la conforman,
y que comparten su convivencla,

Pero no ha de pensarse que dl afirmar la constitutiva
exlstercla simultdnea de socledad y derecho se estd
dfiirmando gue sl derecho son las nermas juridicas, ni gue
slempre que hay socledad hay —cronoléglcamente ala
vez— unas normas Juridicas formuladas expresamente.
Alli no radica la verdad del enunciado *“no hay socledad
sindereche”. La verdad radica en que donde hay socle-
dad hay derecho porque hay conducias humanas gue
son juridicas.
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Sl dos hombres exsten simulténeamente y junfos, se
formula entre ellos un sistemna medular de acuerdos,
convivencids, modos de coexistir; tacltamente acaso, se
comportan en el sentido del respato del ofro; no se
matan, no se usurpan el allmento, no se lastiman, no se
aproplan de la mujer djena, no pedudican la labor del
ofro, Este sistema de acuerdos convivenciales es, propla-
mente, derecho, En rigor y en exactitud clentifica, la
conductacompartida esderecho, Laconvivencla, cual-
quler convivencla, alguna convivencla, es rigurosamen-
fte derecho, Sin que exlstan normas escritas. sin cue haya
preclsion semdntica de normatividad, la conducta traza
el clreulo de la Jurdicldad,

Toda conducta es una acclén o una omislén; slempre
hay conducta, y por eso mismo ella es un existenclario del
ser humano; no es poslble la existencia de algulen sin
cohducta de ese algulen. La abstencién es el horzonte
de la razén que utliiza el Jurista al conocer —razén que es
fazén practica como estlio de pensar proplo del jurista—
porque la abstenclén estd dada como fondo en tode
exlstenclaro, No essolamente que yo no puedo cesar de
abstenerme cuando pretende abstenerme de toda
conducta, sine gue tamblén, haga lo gue hiclere, esto
Implica que al hacer lo que he preferdo me abstengo
slempre de alguna offa cosa al hacer lo que hage

cuando me Involucro en ello, Por elemplo, si elijo leer, he
elegldo una acclén: leer. Y elegi tamblén una larga serle
de abstenciones: me abstengo al leer de conversar, de
ofr una clase, de Ir a la dpera. La situacién conformada
por ml —estar-leyendo-este-libro contiene a su vez ca-
racteristicas Infrinsecas: es una sifuacién siluacionada.
Porque, porejlemplo. estoyleyendo a Kanty no aPerls. leo
sentado en ml escritorio v no en mil sala, me quito la
corbata para estar mds cémodo, fumoe mientras leo y
postergo mi cena para terminar un capitulo. Asl, mi hacer
se compone de una acclén concreta rodeada de abs-
tenclones: no hago ofra cosa, por un lado; y por ofro,
hago esto de estamanera y no de ofra, abstenléndome
de hacerlo en mi sala o en el parque o en la biblioteca
pulblica; absteniéndome de hacerlo de fraje y corbata,
absteniéndome de comer a mi hora habltual. En conse-
cuencla, la abstencién. que en cuanfto hacer es un
confenido de conducta, es indesplazable y constituye
ella misma foda una elecclién, Si toda ml conducta
consistiera en un abstenerme de tedo —no hacer nada—
ml conducta estaria definlda en ese trance por la decl-
slén de no hacer nada en efecta. Sartre lo decia de otro
modo: sl elijo esto, estoy ellglendo algo: st no elijo nada,
estoy eligiendo no elegir. Pero slempre hay una conducta
con algln contenido verificable.

Esta digresién es Imprescindible para advertir que la
conducta —coma un actuar o como un abstenerse— es
el centro puntual de la existencla humana, y por lo tanto,
delaexistencla de unasocledad en tanto ellase compo-
ne solarnente por seres humanos que co-existen convi-
viendo. La pledra de toque aquies, como, ya hemos ad-
vertido de anternano, que esos seres humanos se com-
portan slempre de alguna manera, que slempre desarro-
llan una conducta,

Y s, como hemos visto, en la conducta humana
compartida radica el derecho, el derecho existe tam-
blén slempre. en el actuar © en el abstenerse de las
conductas de loshombres. Este es el alcance lusfilosafico
que ne advirfleron completamente losromanos al descu-
brir el adagio preclitado *Ubl socletas Ibi jus”,

5l en foda socledad hay derecho, en la socledad que
podemos llamar maxima, global o fotal también lo hay.
Estarnos frentfe al estade come organizacién poliica de
la socledad global, y estamos frente al estado como
erganizacion jurldica de esa misma socledad. Ese dere-
cho es el derecho constifucional, que constituye a cada
estado. Derecho conslitucional o constitucion en sentido
material, que no falfa jamds en ningtin estado, porque sl
faltara, ese estado no estaria constitulde de alguna ma-
nera, no tendria constitucién, no existira.

Por eso, 8 al estade lo vemes conductualments como
régimen politico, cabe Identificar al régimen politico con
la constitucion materlal, y afirmar que el mundo politico
(mundo de conductas, porque es vida humana compar-
fiday) se identifica con el mundo Juridico—censfitucional
{gue es vida de la misma caracterstica).



Ahora blen; todasocledad, al existir, programa su vida
hacla el futuro de alguna manera, sobre la base de la
estructura de esa socledad. La vida en socledad se

- desarrolla en fres planos diferentes: la mundificacion., la
personificacién, vy la soclalizaclén. Mundificacién es la
aprehension por parfe del hombre de que existe en
alguna parte.y de que comlenza a fener un frato existen-
clal con los objetos que conforman su mundo: su socle-
dad. Personlificaclén es el descubrimiento inmediato del
ofro: el ofro como Inmediatez, como cercania, como
proximidad (profimidad: descubrimiento del projimo),
como dalterldad diferenclada. La soclalizacién es el
compromiso existenclal con el ofro: la programacién de
una vida convivenclal, de un programa folerante de
coexistencla. El senfido unllateral de la persona queda
reservado a la Intimidad del proyecto autoreferente de
vida: en socledad, en camblo. la vida se presenta como
una existencla-en-plural.

L Qué es un programa existenclal de vida en comun?
No es -y esto es medular- desvanecer hasta la frituracién
v elexterminio el perfil de la persona, sino justamente exal-
tarla para que sirva en el proceso de formulacién infell-
gente de una vida coexistenclal. Soclalizaclén no es
maslficacién; es necesarlo decir claramente que el fend-
meno actual de la socledad de masas, de las felecomu-
nicaclones abrumadoras y aplastantes, del manipuleo
mental y la liquidacién de Inteligencias Individuales, es
una deformaclén degradante de lo que deblera ser la
coexistencia. Elarrebanamiento de la sociedad la vege-
taliza, la despersonaliza. y la destruye como vida huma-
na. No nos referimos a esta perversa forma de desfigura-
clén humana cuando sefalamos la socializaclién y el
proyecto de vida en comun, imprescindible para que la
socledad se programe Justamente como socledad (Véa-
sealrespecto JOSE ISAACSON, La revolucién de la perso-
na y Antropologia literaria, Ed. Marymar, Buenos Alres; y
especlamente Palabra o Barbarle, en "Revista Realldad
Social®, P. 58, sep/oct. 1988, Buenos Alres). Este desgra-
clado destino es el gue hizo decir a E, Pichdn Riviere que
“cuando el hombre come la camada delasocializacién,
se traga el anzuelo de la maslficacion”.

Rendn decia: “Somos francesas por las grandes cosas
que hicimos juntos en el pasado, las grandes cosas que
hacemos juntos en el presente y kas que haremos en el
porvenir (...) La naclén es un pleblscito cotidiano”.

Para gue una socledad elabore su programa de vida
en comin, es preciso que exista un entendimiento socle-
farle. Enfendimiento soclefaro es el anlmus. es el clima
moral que la socledad vive y respira como su proplo
oxigeno:; es el modo de admilfir diferenclas, de soportar-
las. La tolerancia puede definirse como soportar a la ofra
mitad. En ese soportar estd Incardinade el entendimisnto
socletario, Pero dicho entendimiento no consiste en que
esternos todos de acuerdo como animales amaesiradaos
Inhibldos de discutiry debatir. Entendimiento soclatario es
entenderse vitalmente, aceptar una modalidad de vida
que es comun porgue pueds ser comun a todos sin

perjudicar a nadie. Se frata de una Insistencla en la vida
asoclada, algo que llamaremos la insistencia socletaria.

La Inslstenclasocletaria es un curioso fendmeno soclal,
Socledades enteras viven en el desacuerdo, en el disen-
so, a veces en la discordia, Sin embargo, pudiendo dis-
gregarse, inslsten en la vida asociada. Inslsten en seguir
existiendo como sociedad, en parseverar asi como han
existido hasta ahora, con sus desacuerdos, disensos v
discordias.

Este acto de enfendemes vitalmente permite la pro-
gramacion de la vida comunitaria, Y ese entendimlento

—como el derecho respecto de |a sociedad- no es ante-

rior a lo que hacemos para coexistir, nl posterlor: esta en
lo gque hacemos y viene con lo que hacemos, porque
existe en lo que al hacer hacemos. No es necesarlo que
nos propongamos “enftendemos’. Cuando programa-
mos nuestra vida en socledad, ya nos estamos enten-
diendo vitalmente. Sl somos capaces de programar
nuestra vida en vecindad, ya nos estamos entendlendo
como préjimos, Sl somos capaces de programar nuestra
vida como pals, ya nos estamos enfendiendo como
concludadanos. Siscmos capacesde programar nuestra
vida como mundo, ya nosestamos enfendiendc como
hombres.

En este programa de existencia ~donde estG conte-
nido el entendimiento— esté tacito y vivido el diseno de
vida que la socledad pretende para si, Cuando un grupo
humano planea su vida hacia el futuro, cuando se pro-
yecta como digo, estd eligiende de antemano como
qulere vivir: estd anhelando y buscando con toda su
energia una forma de existir; estd decldiéndose por Un
modelo de existencia que se contiene necesariamente
en el pregrama seleccionado.

El futuro es una derlvaclkon de lo que aqul'y ahora se
proyecta, justamente, como future. Declr que no hay
futuro no tlene sentido: siempre hay futuro. Loque aveces
no hay es capacldad para verlo con anticipacion.

Toda vida espera lo mejor de si, con lo que va dicho
que espera el mejor futuro. Pero el mejor futuro no llegaa
la vida de nadle por la gracla de Dios, Como posiblidad
existencial, el futuro debe ser modelado y asumido como
proyecto de vida desde ahora.

Proyeciarse en lablsqueda de lo que se reputa mejor:
esa es la calegoria de fodo programa de exlstencla,

¢De'qué manera una sociedad programasu viday se
proyecta hacla el porvenir come una flechalanzada por
el optimismo? Una forma de la programacion coexisten-
cial es el derecho. Sl examinamaos las formas Juridicas de
vida de una socledad, advertiremos como vive, como
desea proyectarse, y qué espera del porvenir,

Una socledad gue admite la pena de muerte progra-
ma su existencia de ofro modo gue aguella que ni siquie-
ra la admite comoe posibllidad. Una socledad que se da
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normas eflcaces para combatir la pobiaza, la miseny
critica y el analfabetismao. fiene por delants un porvenir
muy distinto al de aquellas ofras que ls dan la espalda al
constituclonalismoe soclal, al nuevo derecho del frabgjo,
d los derechos humanos. Una socledad gue legaliza
practicas formentosas de castigo busca un destine diver-
80 de ofra que se esfuerza por civillzar cada vez mas los
procedmientos que garanticen su seguridad,

Cuando una constitucion escrita expresa el derecho
de los cludadanos a una vivienda digna, a condiciones
equitativasde remuneracion, alasalud o alaeducacion,

no cae en el Infantiismo de creer gue los problemas.

soclales mds crueles serdn resuelios por la magla de la
lefra Impresa; mds que eso, estd expresando que &s lo
que espera de s, qué pretende del futuro, qué le exige a
los cludadanos (gobemantes y gobemadaos) que viviran
esa consfitucién. Esa norma constifucional asi planteada
estd diclendo con clarddad gué clase de porvenir.esta
anhelando. El derecho, en este france, s famblén una
forma de programar la existencla en sociedad, una
manera claray liclda de organizar el porvenir. Sigulendo
este criterlo se ha dicho ya gue al conjuro de los 28 inclsos
del art, 67 de la Constitucion Argenting, se tendieron las
vias fémeas. se constiuyeron los caminos, se elevaron
puentes, se levantaron aduanas y puertos, se instituclio-
nalizaron los organismos basicos de la organizaclon jurid-
ca, Cuando nuestra constitucién federal fue sanclono-
da, ese arflculado era sdlo un anhelo, pero a su sombra
llegames a ser lo que samos.

Lo queimporta destacar esque, con o sinnamasescri-
tas, con o sin constitucion escrita, foda socledad v todo.
estado —por ser ambasrealidades: convivencla de seres
humanos— tlenen derecho, tienen jurldicidad. Ese dare-
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cho, esa jurldicidad, consisten en una dimensidn sociolé-
glca de conductas en las que se fenomenizan los hom-
bres.

Por eso, no tiene senfldo aseverar que elderecho ssun
hecho social, o un fendmenc soclal, o una realdad
social, s se lo reduce Unlcamente a nada mdas que un
conjunto o sistema de normas. porque las normas, en
cuanto son enfes loglcos, conceptos que hacen men-
cion de conductas humanas, nunca pueden revestir
ontolégicamente la naturaleza de las cosas que recono-
cemos y denominamos como fenémencs o redlidades
soclales,
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