AL FINAL DE LAESCAPADA X

Fuente: Cinefeel

Recordamos a Rafaela Garcia Sanabria (1932-2018) por su APORTE
a la CULTURA cinematografica, asi como por la PROMOCION
que hizo de esta. Profesora y DECANA de la Facultad de

Comunicacién de la Universidad de Lima, fue, ademas, miembro
del Consejo de Redaccién de la revista LA GRAN ILUSION.
Compartimos con los lectores de Ventana Indiscreta una de sus
agudas APRECIACIONES de Ojos de serpiente (Snake eyes), la
pelicula realizada por BRIAN DE PALMA en el ano 1998.
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BAJO VIGILANCIA:

o primero que podemos constatar en este personal thriller
con fondo politico es que Brian De Palma, después de
casitreintaafos de continuo trabajoy de algin cercano
traspié, como Misién imposible (Mission: impossible, 1996),
vuelve con fuerza, por sus fueros, muy bien acompafiado
de su colaborador David Koepp. Ylo minimo que se podria
decir de Ojos de serpiente es que, de las dos horas de dura-
cion que tiene, la primera antologia (con un espectacular
plano secuenciade diecisiete minutos que, enrealidad
—como en La soga (Rope, 1948), de sumaestro Hitchcock,
aquiennuncadejade homenajear—, esta compuesto por
algunos fragmentos cuya unién no se nota facilmente,y
delos cuales, uno de ellos, de trece minutos, serodé sinun
corte) bastariapararecomendar suvision.

Peronoessoloesaespecie de proezaalaqueseabocael
directoral entregarnos imagenes sin pausa, coordinando

' Este articulo aparecio originalmente en La Gran llusién 10 (pp

Ojos de
serpiente

* RAFAELA GARCIA SANABRIA

Foto: elaboradosmovimientosdecamaraen
Ojosde  rapidasaproximacionesyalejamientos,

serpiente  violentosbarridos o aberrantesangula-
ciones; sino que, igualmente, encontramos
que hatenido que atenderlos didlogos de
los multiplesy diferentes protagonistas,
losruidos (que proceden desde golpes
concretos hastarugidos delamultitud,
anuncios o gritos) ylailuminaciénadecuada
paraunamplio escenario, preparado para
esadesaforadaencerronaen el Atlantic City
de Los Angeles,inmediatamente antes dela
peleaporel titulo mundial de boxeo que ha
congregadoa 14 000 personas enunrecinto
queles quedapequefio;la que, terminando
bruscamente con el sorpresivo asesinato
delministro de Defensadelos Estados

140-141), 1999-1, revista de la Universidad de Lima.
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Unidos, creaun panico general que también debe controlar
unavezproducido el incidente.

Lorelevante en este caso, sin embargo, es que los ojos de
los espectadores atentos que se empefan en no separarlos
delosacontecimientos que transcurren ante ellos, en el
repleto coliseo enel que se daradlapelea (aligual quelos
queenlasalanoaciertanadesviarlos delapantalla), no
puedenver (los unos abrumados por un exceso de infor-
macién en el atestadolocal ylos otros engafiados, con toda
intencion, por elrealizador) lo que esta pasando de verdad,
tanto enlaficcién como enlarealidad.

Estedescaradoy colosal engafio esaceptado tanto porel
director —conlaabsolutanaturalidad que le da su cono-
cidaafirmacién de que la cdmara miente veinticuatro veces
por segundo— como porlos espectadores que siguen, con
gran entusiasmo, surelato. De ahi que tacharlo de abusar
deloretérico, de virtuosismo o, peor atin, de exhibicio-
nismo, como subrayan algunos de sus detractores, nos
parezcasimplemente inutil, considerando, como diria
Barthes, la “estupefaccién filmica”,dadaen este casoenla
satisfaccion del publico, tantorespecto alaaccién como
alacoherenciadelatrama (situacién que, afirmamos, se
produce, porlo menos en esta primeramedia hora, otor-
gandole credibilidad). En efecto, aun teniendo en cuenta
esaposibilidad de falsedad, no alcanza a disminuir un dpice
elinterés en el filme. Es mas, el realizador asume su deuda
alemplear posterioresy singulares flashbacks que permi-
tiran al protagonista, involucrado enresolver el asesinato,
yaaquellos que perdieron el aliento enla plateaacercarse
alosimplicadosenel crimen, y ofreceranalgunaluzalos
acontecimientos pasados que, al contemplarse desde
diferentes perspectivas,llegan amodificar su primitiva
percepcion.

Y ahicomienzaademostrarse también que las cosas no
son como parecian. Eldesprestigiado policia que encarna
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Nicolas Cage (en unade sus buenasactua-
ciones), venal, desprejuiciadoy capaz de
aceptary exigir coimas de poco monto, va
airreconsiderando el artificio, buscandoy
aproximandosealas claves delagran cons-
piracion, hasta, unavezdescubierta, llegar
asertentado porlosautores, tocando
incluso sudevaluada conciencia. La otra
parte, el culpable y sus complices (entre
los que nologra convencer un Gary Sinise
bastante duro en su cinismo), conformada
(mentirosaapariencia de nuevo) por
aquellos cuyo pundonor eslabandera, no
tendran escrupulos en tratar de obtenerlo
quebuscana cualquier precio,aun cuando
esteincluyalafaltade estimahaciael
mejor amigo.

Elresto del tiempo que quedadela
pelicula, De Palma se dedicaa desmontar
laintriga, no menosingeniosamente,
usando el oficio ylosrecursosalos que
yanos tiene acostumbrados,y enla que,
por momentos, brillan atn las citas

al maestro, como enlasecuencia del
gran hotel casino, enla que el fisgon, el
voyeur,varebuscando en los interiores
delas habitaciones, con ayuda de lamas
sofisticada tecnologia (por doquier
camaras escondidas que registran, enun
doblejuego, el que sellevaacaboenlos
diferentes salonesy el delapersecucion
implacable que entrafialavidayla
muerte),y que demuestrala existencia
de ese 0jo omnipresente y omnipotente
que ha estado siempre vigilando lo que
ocurri6 en cada situacién, en cadaaccion
y en cada consciencia. Con ello se pone de
relieve, por antonomasia, la “ceguera” de
losinfinitos testigos del crimen.

Sinembargo, lejosdela“redondez” de
Carrie (1976) o de Vestida para matar
(Dressedto kill, 1980),lapoca densidad de
latrama, que vadecayendo con el descu-
brimiento delainconsistencia de muchos
delospersonajesy de sus delirantesafanes
por poner en carreralos fallidos misiles,
hacen que el filme pierda, finalmente,
interésyrigor.

Undetalle enlos tltimos segundos, que
tenderiaa continuar con el suspenso
—justificado por algunos criticos como
elemento clave, debido, quiza, al inter-
nacionaly cuidado encuadre que nos
dejaentreveralgin artefacto similara
losyausadosenlapersecucién—y que
parecieraamenazar con el renacimiento
de parecidos peligrosos, nonos convence,
en supequefiaambigiiedad, no precisa-
mente inquietante, sino mas bieninocua,
como otro leve guifio ludico que nos
obsequia el autor.(0)



