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1. Introduccion

Tiempo atrds escribiamos un articulo titulado: “Apuntes sobre la inves-
tigacion preparatoria en el nuevo Codigo Procesal”.! Como ahora, habi-
amos recibido una invitacién de un grupo de estudiantes de la Facultad
de Derecho de la Universidad de Lima para escribir un texto que pudié-
ramos considerar de interés (por tal razon me permito felicitar y alentar
a los estudiantes a seguir iniciativas como esta: revistas, conversatorios,
seminarios, congresos y demas actividades conducen a enriquecer su
formacion).

Hoy en dia, el nuevo Cédigo Procesal Penal® ya se encuentra vigente
en varios distritos judiciales del pais. Estamos, por tanto, en un momen-
to de transicién entre lo que fue el proceso regulado por el Cédigo de
Procedimientos Penales y lo que vendra a ser el nuevo proceso penal a

! Revista Athina. Tomo 1. Universidad de Lima.
Decreto Legislativo 957.
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la luz del nuevo Coédigo Procesal Penal. Para el éxito del nuevo sistema
reitero una frase que he usado en muchas ocasiones: “Es importante que
los sujetos comprometidos en su aplicacion tomemos verdadera con-
ciencia de la importancia de nuestro rol”.

En relacién con el tema que nos ocupa en el presente articulo, nos
enfrentamos a una etapa de suma importancia en el proceso. Se trata de
aquel momento de transicion entre la investigacion y el juzgamiento: los
actos que se realicen durante esta etapa definiran si el proceso finaliza
sin necesidad de desarrollar una tercera etapa, o si en todo caso es nece-
sario el juzgamiento a fin de determinar finalmente la existencia o no de
responsabilidad penal en el procesado.

En el desarrollo del trabajo se hara directa referencia a lo prescito en
la nueva ley procesal. Se mencionara en forma expresa cada uno de los
articulos que van desde el 344 hasta el 355, y se los comentara, sin obviar
aspectos doctrinarios y opiniones al respecto.

2. La etapa intermedia

La etapa intermedia en el nuevo Codigo Procesal Penal se encuentra
plasmada entre los articulos 344 y 355. Pertenece al libro tercero, donde

se aborda el tema del proceso comun, el que a su vez se divide en cinco
fases o etapas:

a) Investigacion preliminar.
b) Investigacion preparatoria.
c) Intermedia.

d) Juzgamiento.

e) Ejecucion.

La razon de ser de la etapa intermedia obedece sobre todo a la nece-
sidad de preparar el camino entre la investigacion preparatoria y el juz-
gamiento o, en su defecto, decidir el archivo del proceso.

Para hacer una comparacion, la idea central es parecida a la que se nos
viene a la mente cuando recordamos en el Codigo de Procedimientos
Penales los llamados actos preparatorios, los que definiamos como todos
aquellos actos que deciden si se pasa o no al juicio oral. Son actos cuyo
objeto es el analisis de lo actuado en la fase de investigacion; nos estamos
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refiriendo, por tanto, a un espacio central del proceso, que tiene por fina-
lidad preparar el paso o transito de la investigacion preparatoria a la etapa
del juzgamiento, o tomar la decision de archivar el proceso.

Sin embargo, es preciso dejar en claro una diferencia basica en ambos
Cédigos: los actos preparatorios se producian luego de concluida la ins-
truccion, que no era otra cosa que la investigacion judicial de los hechos
materia de proceso a cargo del juez penal. La investigacion preparato-
ria, por el contrario, esta a cargo del fiscal; es decir, no es el juez quien
investiga, sino el fiscal; en otras palabras, desaparece del proceso la lla-
mada etapa de instruccién.

2.1 [Inicio de la etapa intermedia

La etapa intermedia nace una vez finalizada la investigacion preparato-
ria. Vencido el plazo de esta Gltima, o su prérroga si asi se hubiera dis-
puesto, el fiscal debera tomar una decisiéon en relacion con los hechos
que han sido materia de su investigacion: acusara o solicitara el sobre-

seimiento de la causa.

2.1.1 Acusacion fiscal

La acusacion fiscal es una solicitud de sancién que formula el Ministerio
Plblico ante el Poder Judicial cuando, finalizada la investigacion a su
cargo, llega al convencimiento de que el hecho es cierto, es tipico, sin
causa de justificacién u otra que no permita la imposicién de una pena
(prescripcién, inimputabilidad, etc.), y que puede atribuirse al procesa-
do o los procesados (en caso de pluralidad de sujetos).

Es la demostracion del ejercicio de la accion por parte del Ministerio
Ptblico. Manuel Catacora Gonzales —citando a Vicenzo Manzini— dice
que la accién penal es la actividad del Ministerio Publico dirigida a
obtener del juez una decisién en mérito a una pretension punitiva del
Estado, proveniente del delito.’

5 CATACORA GONZALES, Manuel. Manual de derecho procesal penal. Lima:
Editorial Rhodas, 1996, p. 181.
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César San Martin Castro sostiene que la necesidad de que el fiscal
formule acusacidn, requisito indispensable para la apertura de juicio
oral, radica en el principio acusatorio, en la vigencia de las maximas
romanas ne procedad iudex ex oficio y nemo iudex sine acusatore. El citado
autor define a la acusacién como el acto procesal mediante el cual se
interpone la pretension procesal penal, consistente en una peticion fun-
dada dirigida al drgano jurisdiccional para que imponga una pena y
una indemnizacidn a una persona por un hecho que se afirma que ha
cometido.*

En su época, el maestro Domingo Garcia Rada atribuia a la acusacion
fiscal suma importancia. Sostenia, ademas, que la acusacion cumplia
tres finalidades: a) delimitar el objeto del proceso en cuanto al delito y
en cuanto a su responsable, a quien se acusa como autor; b) senalar las
causas por los cuales se van a discurrir los argumentos de la defensa; y
c) fijar los limites de la sentencia.’

A criterio de Pablo Sénchez Velarde, uno de los momentos importan-
tes en el proceso penal y culminante del principio acusatorio tiene lugar
cuando la autoridad estatal encargada de la persecucion penal formula
el escrito de acusacion. Anade que, de esta manera, a través del docu-
mento escrito que contiene la acusacién, el imputado —ahora, acusa-
do— conoceré de los cargos concretos existentes en su contra; de los ele-
mentos probatorios que sustentan la acusacion; de la pena solicitada; asi
como de la reparacién civil a la que pueda estar obligado.®

Coincidiendo con las definiciones de los autores citados, podemos
sefialar que la acusacion es de vital importancia durante el desarrollo
del proceso, hasta el extremo de que si el Ministerio Pablico decide no
formular acusacion no habra juzgamiento. Ahora bien, de acuerdo con
lo prescrito en la ley, la acusacion debera:

SAN MARTIN CASTRO, César. Derecho procesal penal. 2. edicion. Lima: Editora
Juridica 2003 EIRL, 2003, pp. 622-623.

GARCIA RADA, Domingo. Manual de derecho procesal penal. 2.2 edicién. Lima:
Imprenta Carrera S.A., 1972, p. 155.

¢ SANCHEZ VELARDE, Pablo. Manual de derecho procesal penal. Lima:
Importadora y Distribuidora Editorial Moreno S.A., 2004. p. 551.
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- Estar debidamente motivada y fundamentada.

- Contener los datos que permitan identificar al acusado; por tanto,
no es posible formular una acusacién si no se conoce quién pudo
haber cometido el hecho, pese a que este haya sido verificado y sea
cierto.

- Mencionar de manera clara y precisa el hecho imputado, consideran-
do sus circunstancias precedentes, concomitantes y posteriores; es
decir, contendré la narracion que permita conocer lo que sucedio
antes, durante y después del hecho que fue materia de investigacion.
Cuando se trate de situaciones en las cuales se presenta mas de un
hecho y estos resultan siendo independientes entre si, el fiscal debe-
rd separar y detallar de manera particular cada uno de ellos.

- Contener los elementos que han generado en el fiscal los criterios
suficientes para su convencimiento sobre la imputacién formulada.

- Expresar el grado de participacion en el hecho delictivo que le atri-
buya al acusado.

- Presentar la relacion de las circunstancias modificatorias de la res-
ponsabilidad penal que concurran.

- Mencionar el articulo de la ley penal que tipifica el hecho, ademas de
la cuantia de la pena que se solicita.

- Determinar el monto de la reparacion civil, la relaciéon de bienes
embargados o incautados al acusado o al tercero civil que garanticen
su pago, y la persona a quien le corresponde percibirlo.

- Citar los medios de prueba que el fiscal ofrece para que sean actua-
dos durante la audiencia. En este caso, presentara la lista de testigos
y peritos, con indicaciéon de nombre y domicilio, y de los puntos
sobre los que habran de recaer sus declaraciones o exposiciones.
Debera, también, hacer una resefia de los medios de prueba que
ofrezca.

Ademas de lo expuesto, la acusacién solo puede cefiirse a hechos y
personas que fueron incluidos dentro de la disposicion de formaliza-
cién de la investigacion preparatoria, aunque la calificacién juridica
fuese diferente. Es decir, la formalizacion de la investigacién preparato-
ria fija en torno a hechos y personas la posibilidad de estar contempla-
dos en la acusacion fiscal. Cualquier sujeto que no hubiese sido com-
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prendido en ella no podra ser materia de la consecuente acusacién; en
todo caso, debera iniciarse una investigacion en funcion del nuevo
hecho o sujeto. En relacion con la diferente calificaciéon juridica que
pudiese darse, ello se refiere al hecho de que al momento de tipificar el
delito materia de acusacion, la calificacion que le otorgue el fiscal sea
diferente a la que inicialmente le dio para investigar.

La norma presenta un aspecto novedoso que sefala que en la acusa-
cion el Ministerio Publico podra sefalar, alternativa o subsidiariamen-
te, las circunstancias de hecho que permitan calificar la conducta del
imputado en un tipo penal distinto, en el caso de que no resultasen
demostrados en el debate los elementos que componen su calificacién
juridica principal, a fin de posibilitar la defensa del imputado. En este
aspecto, resulta importante destacar la posibilidad que se le brinda al
acusado para que pueda preparar su defensa frente a eventuales con-
tingencias que podrian surgir como consecuencia de los hechos mate-
ria de imputacion.

Finalmente, el fiscal indicara en su acusacién las medidas de coer-
cién subsistentes dictadas durante la investigacion preparatoria y, en

su caso, podra solicitar su variaciéon o que se dicten otras, segin
corresponda.

Los aspectos que presenta el nuevo Cédigo Procesal Penal (articulo
349) con relacion al contenido de la acusacion, frente a lo que prescribia
el Cédigo de Procedimientos Penales (articulo 225), podemos resumir-
los, entre otros, en los siguientes:

- En ambos casos se busca la identificacion del individuo. El antiguo
Codigo detallaba los datos necesarios, como nombre, apellidos,
edad, estado civil, profesion, nacionalidad, lugar de nacimiento y
domicilio. El nuevo Codigo sélo utiliza la palabra “identificar”,
dando libertad al fiscal sobre el tema, pero se deja en claro que hay

datos basicos, minimos y elementales sin los cuales no puede existir
acusacion.

- El nuevo Cédigo es més exigente al momento de tratar el tema rela-
cionado con la conducta imputada y los hechos que motivan la
misma, y pide mayor precision y detalle en torno a ellos; el antiguo
Codigo se limitaba a solicitar la accién u omisién punible. El hecho
de que en el nuevo Cddigo se sefiale de manera expresa que la acu-
sacion deberd contener la relacion expresa y precisa del hecho que se
atribuye al imputado, sus circunstancias y los elementos de convic-
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cidn, no busca otra cosa que una fundamentacion solida de la acusa-
cion. Con ello desaparece la llamada acusacion formal y, bajo el cri-
terio imperante, las acusaciones deberan ser del tipo conocido como
sustanciales.

En relacion con los testigos y peritos, ahora se solicita la indicacion
expresa sobre los puntos en que versaran sus declaraciones.

Se suprimen referencias al hecho de si el fiscal habia o no conferen-
ciado con el acusado. Ademas, al ya no haber instruccion es obvio
que no habra pronunciamiento en torno a la forma en que esta
pudo ser llevada.

2.1.2 Notificacion de la acusacion

A diferencia del Cédigo de Procedimientos Penales —donde se mencio-
naba que las copias de la acusacion serian entregadas a los acusados,
parte civil y terceros, donde hasta tres dias antes de la audiencia podi-
an observarse aspectos como lo referente a la reparacion civil o peritos
y testigos—, en el nuevo C6digo se otorga un plazo de diez dias desde
el momento de la notificacion de la acusacidn, para:

Formular observaciones a la acusacion fiscal, por defectos formales,
y solicitar su correccion.

Deducir excepciones y otros medios de defensa, siempre y cuando
no hayan sido planteados con anterioridad o se funden en nuevos
hechos.

Solicitar la imposicion o revocacion de una medida de coercion o la
actuacion de la prueba anticipada, conforme a lo prescrito en los arti-
culos 242 y 243, en lo pertinente.

Pedir el sobreseimiento. Es decir, pese a existir acusacion fiscal —lo
que en principio nos llevaria a pensar que la etapa de juzgamiento
resulta de consecuencia inminente—, cabe la posibilidad de que el
Poder Judicial sobresea el proceso. Aca no se fijan limites; por tanto,
creemos que podria invocarse alguna razén distinta de las conocidas
como causas de extincion de la accion penal.

Instar la aplicacién, si fuere el caso, de un criterio de oportunidad.
Observamos, sin embargo, que en el inciso 7 del articulo 2 del

Cédigo Procesal Penal se senala la facultad del juez de la investi-
gacién preparatoria de dictar el auto de sobreseimiento aplicando
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el principio de oportunidad hasta antes de la acusacion. Sin
embargo, el inciso e) del articulo 350, desde el momento en que
sostiene la posibilidad de instar un criterio de oportunidad luego
de la acusacion, abre una puerta para su aplicacion en esta etapa.

- Ofrecer pruebas para el juicio, adjuntando la lista de testigos y peri-
tos que deberan ser convocados al debate, indicando el nombre y
domicilio y precisando los hechos acerca de los cuales seran exami-
nados en el curso del debate. Ademas, se podran presentar los docu-
mentos que no fueron incorporados antes, o sefialar el lugar donde
se hallan los que deban ser requeridos.

- Objetar la reparacion civil o reclamar su incremento o extension,
para lo cual se ofreceran los medios de prueba pertinentes. En este
punto es importante notar y tener presente que ademads del actor
civil o el tercero civil, el acusado tendra la facultad de observar el
monto de la reparacién solicitado en la acusacion.

- Plantear cualquier otro aspecto que tienda a preparar mejor el jui-
cio.

Lo que resulta bastante interesante en la norma es la posibilidad que
se presenta en torno al hecho de que, frente a la acusacion, los sujetos
procesales podran proponer los hechos que aceptan y que el juez dara
por acreditados, con lo que se deja de lado su actuacién probatoria en el
juicio. A su vez, también sera factible que propongan acuerdos en torno
a los medios de prueba que seran necesarios para que determinados
hechos se estimen probados. Este ultimo aspecto no es vinculante para
el juez, ya que podra desvincularse de los acuerdos fundamentando el

por qué de su decision. En caso contrario, la decision de desistimiento
no tendra efectos.

2.1.3 El sobreseimiento

Finalizado el periodo de investigacion, pueden presentarse situaciones
que generen, en opinion del fiscal, la necesidad de abstenerse del ejerci-
cio de la accion penal; es decir, que el Ministerio Publico decida no for-
mular acusacion contra la persona investigada.

Habiamos revisado el caso en el cual el Ministerio Puiblico solicita-
ba una sancién penal para el inculpado fundamentandose en razones
como la comprobacién del hecho investigado (el cual resultaba sien-
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do tipico), la vinculacion del sujeto con tal hecho, la no existencia de
alguna causa de justificacion, etc. En el sobreseimiento sucede todo lo
contrario: el fiscal no pedira sancion alguna contra el individuo; lo
que pedira sera el archivo del proceso en lo que a este respecta.

El Ministerio Publico acttia con imparcialidad en sus decisiones. Si
bien es cierto ejerce la titularidad en la persecucion del delito, no esta
obligado a mantenerla si los presupuestos que motivaron el inicio de la
accion penal se han desvanecido.”

De lo expuesto podemos coincidir con lo expresado por Jorge Rosas
Yataco al sostener que cuando de la valoracion de los medios probato-
rios el Ministerio Puiblico concluye que no esta probada la existencia del
delito, o que la conducta del imputado no se adecua a ningtin tipo penal
o si la accién penal ha prescrito, debera solicitar el sobreseimiento del
proceso.’

Antes de pasar a sefalar lo que el nuevo Cédigo considera en torno
a este tema, debe tenerse presente lo que puede suceder en el caso de
que la investigacién contemple una pluralidad de agentes y/o figuras
tipicas, es decir, aquellas situaciones en las cuales se observe alguna
forma de concurso. El caso mds simple y que no genera problema es
aquel en el cual un sujeto es investigado por un solo delito; en ese caso
el fiscal decidira si acusa o no respecto a la figura investigada. Sin
embargo, puede darse lo que llamariamos una de las figuras mixtas; es
decir, un sujeto investigado por dos o mas delitos. En ese caso el fiscal
deberé pronunciarse por cada figura tipica en particular, y puede darse
el caso de que decida acusar por una de ellas y solicitar el sobreseimien-
to por la otra. De igual modo, cuando son dos 0 mas las personas inves-
tigadas, el fiscal también debera pronunciarse de manera particular
sobre cada una de ellas y, lo mismo, puede presentarse la figura en la
cual uno de los sujetos sea acusado y el otro no. En tales situaciones, la
norma sefiala que lo primero que se contemplara ser4 el aspecto relacio-
nado con el sobreseimiento.

7 SANCHEZ VELARDE, Pablo. Manual de derecho procesal penal. Op. cit., p. 545.
5 ROSAS YATACO, Jorge. Derecho procesal penal. Lima: Jurista Editores EIRL, 2005,

p. 628.
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El sobreseimiento puede ser total o parcial. El sobreseimiento total
esta en funcion de la solicitud del archivo general de toda la investiga-
cion, lo que involucra a todos los sujetos y delitos. En el caso del sobre-
seimiento parcial la figura se limita a la solicitud de archivo de una
parte de la investigacion, sea sobre algunos sujetos y/o delitos, pero sin
abarcar la totalidad. La norma senala que el sobreseimiento es total
cuando comprende a todos los delitos y todos los imputados, y es par-
cial cuando solo se circunscribe a algiin delito o algin imputado, de los
varios que son materia de la disposicion de formalizacion de la investi-
gacion preparatoria. Cuando el sobreseimiento es parcial, la causa con-
tinuara respecto de los imputados no comprendidos en él. El juez, fren-
te a un requerimiento fiscal mixto —acusatorio y no acusatorio—, pri-
mero se pronunciara acerca del requerimiento de sobreseimiento. Una
vez finalizado este tramite, iniciara las actuaciones relativas a la acusa-
cion fiscal.

Para efectos de nuestros articulo, hemos presentado a la acusacién en
primer término. Sin embargo, debemos hacer la advertencia de que en
la estructura del nuevo Cédigo se ha preferido contemplar en primer
lugar el titulo referido al sobreseimiento del proceso. La norma seriala
que, finalizada la investigacion preparatoria, el Ministerio Ptiblico debe-
ra decidir en un plazo no mayor de quince dias si formula acusacién o,
en todo caso, solicita el sobreseimiento del proceso; es decir, si solicita
sancion o el archivo de la causa. A su vez, refiere que el sobreseimiento
procedera cuando:

- El hecho materia de investigacion no se realizo o, en el caso de que
se acreditase que si se ha producido, no existen los elementos proba-
torios que permitan atribuirselo al imputado.

- El'hecho imputado no es tipico o concurre una causa de justificacion,
de inculpabilidad o de no punibilidad. Si el hecho no es tipico, es evi-
dente que no es delito.” Lo mismo sucede cuando concurre alguna
causa de justificacion, lo que genera que la estructura del concepto
delito se vea incompleta al no ser una conducta antijuridica.

Principio de legalidad: nadie sera sancionado por un acto no previsto como deli-
to o falta por la ley vigente al momento de su comisién, ni sometido a pena o
medida de seguridad que no se encuentren establecidas en ella.
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- La acci6n penal se ha extinguido.

- No existe razonablemente la posibilidad de incorporar nuevos datos
a la investigacién y no hay elementos de conviccion suficientes para
solicitar el enjuiciamiento del imputado, es decir, para formular una
acusacion.

El fiscal debera remitir al juez su dictamen, en el cual solicita se expi-
da un auto de sobreseimiento del proceso. Este pedido debera ir acom-
panado del expediente donde obran todas las diligencias efectuadas. El
juez comunicara de este pedido a los sujetos procesales, quienes ten-
dran un plazo no mayor de diez dias desde que son notificados, para
que puedan oponerse a la solicitud de archivo formulada, debiendo
fundamentar debidamente las razones de tal oposicion; incluso podran
solicitar la realizacion de actos de investigacion adicionales, indicando
su objeto y los medios de investigacion que consideren procedentes.
Cumplido el plazo establecido, los sujetos procesales seran citados a
una audiencia de caracter preliminar, con el objeto de debatir los funda-
mentos presentados en el requerimiento de sobreseimiento. Dicha
audiencia se instalara con los sujetos que asistan a ella.

Luego, en un plazo no mayor de quince dias, el juez debera pronun-
ciarse en torno al pedido de sobreseimiento formulado por el fiscal. En
este caso se presentan las siguientes alternativas: una primera, en la cual
el juez se manifieste de acuerdo con la solicitud del fiscal, y otra contra-
ria, en la cual no exista coincidencia entre lo opinado por el fiscal y el
analisis del juez. El tramite dispuesto por el nuevo Codigo coincide con
algunas de las formulas que ya se venian utilizando en el Codigo de
Procedimientos Penales:

- En el caso de que el juez se encuentre de acuerdo con la solicitud de
sobreseimiento presentada por el fiscal, dictard una resolucion lla-
mada auto de sobreseimiento. Este auto podra ser impugnado.

- Si, por el contrario, el juez no se encuentra de acuerdo con el dicta-
men fiscal a través del cual se solicita el archivo del proceso, podra
remitirlo en consulta al fiscal jerarquicamente superior de aquel que
emitié el dictamen; en dicho caso, la resolucion del juez debera
expresar de manera clara cudles son las razones que lo motivan a dis-
crepar con lo opinado por el fiscal, luego de lo cual el fiscal superior
debera pronunciarse en un plazo no mayor de diez dias. Con lo
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resuelto por el fiscal superior finaliza el tramite, que no es lo mismo
que afirmar que finaliza el proceso.

En efecto, si el fiscal superior no se encuentra de acuerdo con el
requerimiento del fiscal provincial (aquel que formul¢ el pedido de
archivo), ordenara a otro fiscal que formule acusacion.

Por el contrario, si el fiscal superior ratifica lo opinado por el fiscal
provincial, el juez debera expedir un auto de sobreseimiento y archi-
var definitivamente el proceso. Esta resolucién no es impugnable.”

La resolucion que contiene el auto de sobreseimiento expedido por
el juez deberd sefialar los datos de la persona que fue sometida a inves-
tigacion, la exposicion del hecho que motivé esta, los fundamentos de
hecho y de derecho que motivan la resolucién que se expide, y la parte

resolutiva, con indicacion expresa de los efectos del sobreseimiento que
correspondan.

El sobreseimiento tiene caracter definitivo e importa el archivo defi-
nitivo del proceso en relacién con el imputado a cuyo favor se dicte la
resolucion; tiene la autoridad de cosa juzgada. En dicha resolucion se

" Con fecha 13 de marzo del 2006, el Tribunal Constitucional expidié sentencia

(exp. 2005-2006-PHC/TC) en relacién con el recurso de agravio constitucional
presentado por Julio César Espinoza Goyena, abogado de Manuel Enrique
Umbert Sandoval, contra la sentencia de la Segunda Sala Penal de Procesos con
Reos Libres de la Corte Superior de Justicia de Lima. En ella se sefialaba que “la
primera de las caracteristicas del principio acusatorio guarda directa relacion
con la atribucién del Ministerio Pablico reconocida en la en el art, 159 de la
Constitucion, entre otras, de ejercitar la accién penal. Siendo exclusiva potestad
del Ministerio Puiblico la de incoar la accién penal y de acusar, a falta de esta el
proceso debe llegar a su fin [...] de acuerdo a la ya resefiada caracteristica del
principio acusatorio, la falta de acusacién impide cualquier emision de senten-
cia condenatoria, maxime si el Fiscal tuvo la opcion, en vez de acusar, de solici-
tar la ampliacion de la instruccién. En caso el Fiscal decida no acusar, y dicha
resolucion sea ratificada por el Fiscal Supremo (en caso de proceso ordinario) o
por el Fiscal Superior (para el caso del proceso sumario), al haber el titular de la
accion penal desistido de formular acusacién, el proceso debe llegar a su fin”.
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dejan sin efecto —es decir, se levantan— las medidas coercitivas perso-
nales y reales que hubieran sido dictadas contra el inculpado o sus bien-

es durante el periodo de investigacion.

2.1.4 Audiencia preliminar

Esta audiencia es dirigida por el juez de la investigacion preparatoria; se
la conoce también como audiencia de control de la acusacion. En ella la
presencia del representante del Ministerio Publico es obligatoria, quien
podra incluso modificar, aclarar o integrar la acusacion en lo que no
resulte sustancial, dando lugar a que el juez en ese mismo acto corra
traslado a los demds sujetos procesales concurrentes para su absolucion
inmediata.

La audiencia debera programarse en un plazo no menor de cinco ni
mayor de veinte dias, los cuales seran contados desde que se vencen los
diez dias a los que hicimos referencia en el tema relacionado con la noti-
ficaciéon de la acusacién. No estd permitido que se actiien diligencias de
investigacion o de prueba especificas, salvo el tramite de prueba antici-
pada y la presentacién de prueba documental.

Una vez instalada la audiencia, el juez otorgara la palabra a los suje-
tos procesales, en el siguiente orden: fiscal, defensa, actor civil, acusado
y tercero civilmente responsable. Ellos deberan debatir sobre la proce-
dencia o admisibilidad de todas y cada una de las cuestiones que han
sido planteadas y sobre la pertinencia 0 no de las pruebas ofrecidas;
incluso se da la facultad al fiscal de, en la misma audiencia, modificar,
aclarar o integrar por escrito su acusacion; esto ultimo siempre y cuan-
do no afecte el aspecto sustancial de la acusacion. En tal caso, el juez en
ese mismo momento debera correr traslado a los demas sujetos proce-
sales presentes, para su absolucion inmediata.

Al concluir la audiencia, el juez debera resolver todas las cuestiones
que hayan sido planteadas. Se contempla la posibilidad de que la deci-

sion judicial se extienda hasta un plazo no mayor de cuarenta y ocho

horas, y que se tenga en consideracién aquellas situaciones en las cua-

les la complejidad de los asuntos por resolver o lo avanzado de la hora
asi lo motive.

La ley sefiala que si se observa que la acusacion presenta defectos
que motiven un nuevo analisis del Ministerio Publico, el juez dispondra
la devolucion de la acusacién y suspendera la audiencia por un plazo de
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cinco dias para la correccion, y posteriormente se reanudara. En los
demas casos, el fiscal, en la misma audiencia, podra hacer las modifica-
ciones, aclaraciones o subsanaciones que correspondan, con interven-
cién de los concurrentes.

Notese que lo que han de generar todas estas innovaciones en el pro-
cedimiento es que los sujetos procesales acudan a la audiencia con la
preparacion debida y el conocimiento adecuado del expediente. Al res-
pecto, es comun hoy en dia que los abogados de oficio, sobre todo,
conozcan de un expediente muchas veces solo en el momento del juicio,
y que se conviertan en una suerte de compania del acusado y garanti-
cen asi la presencia del abogado defensor, pero sin cumplir la finalidad
de lo que significa o representa la funcion de este abogado. Por tal moti-
vo, el hecho de que en el articulo IX del titulo preliminar del nuevo
Cddigo Procesal Penal se mencione en forma expresa que toda persona
tiene derecho a que se le conceda un tiempo razonable para que prepa-
re su defensa, resulta una consecuencia coherente con la dindmica que
ha de tener el proceso bajo el nuevo procedimiento.

Volviendo al desarrollo de la audiencia preliminar, la norma prescri-
be que frente a alguna excepcién o medio de defensa que pudiera plan-
tearse, el juez debera resolver en la misma audiencia. Su resolucion
podré ser materia de impugnacién por medio de un recurso de apela-
cion, el que no impedira la continuacién del procedimiento.

El sobreseimiento podra dictarse de oficio 0 a pedido del acusado o
su defensa cuando el hecho imputado no es tipico o concurre una causa
de justificacion, de inculpabilidad o de no punibilidad, siempre y cuan-
do resulten evidentes y no exista razonablemente la posibilidad de
incorporar en el juicio oral nuevos elementos de prueba. La resolucién
que desestima el pedido no podré ser impugnada.

Ahora bien, para que los medios de prueba a los cuales se ha hecho
referencia sean admitidos, es necesario que:

- La peticién contenga la especificacion del probable aporte que se
obtendré para el mejor conocimiento del caso.

- El acto probatorio propuesto sea pertinente, conducente y util.

La resolucién que se dicte respecto a las convenciones probatorias y
aquella sobre la actuacién de prueba anticipada no seran recurribles; en
el caso de ésta tltima se proceder4 conforme a lo prescrito en el articu-
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lo 245" del nuevo Codigo Procesal Penal, sin perjuicio de que se dicte el
auto de enjuiciamiento.

2.1.5 El auto de enjuiciamiento

Al igual que en el procedimiento establecido por el Codigo de
Procedimientos Penales, el nuevo Codigo Procesal Penal también pre-
senta una resolucion previa al juzgamiento, mediante la cual los sujetos
procesales toman conocimiento de la procedencia de la acusacion; reso-
luciéon que, para su emision, requiere —como apunta la ejecutoria
suprema de 7 de febrero de 1975— que de lo actuado aparezcan indicios
razonables de la comision del delito y circunstancias que deben esclare-
cerse debidamente en la audiencia.” El auto de enjuiciamiento es una
resoluciéon que no puede ser materia de impugnacion.

Encontramos que la base doctrinal sobre el auto de enjuiciamiento no
ha variado, pese a la presencia del nuevo Codigo.

Asi —a criterio de Pablo Sinchez Velarde”—, el auto de enjuicia-
miento constituye una resolucion de verificacion o un filtro respecto de
los datos contenidos en la acusacion referidos al delito, los acusados, los
testigos y peritos que deben concurrir a la audiencia.

Por su parte, César San Martin Castro —citando a Gimeno Sendra—
sostiene que el auto de enjuiciamiento ocasiona los siguientes efectos en
el proceso:

- Cierra la posibilidad de que ingresen nuevas partes al proceso, en
especial, de que se produzca la constitucion de la victima en parte o
actor civil.”

- Clausura la posibilidad de que ingrese un nuevo material factico, al
cerrarse definitivamente la fase de investigacion, por lo que las par-

" Articulo 245 del Cédigo Procesal Penal: audiencia de prueba anticipada.

% SAN MARTIN CASTRO, César. Derecho procesal penal. Op. cit, p. 630.

®  SANCHEZ VELARDE, Pablo. Manual de derecho procesal. Op. cit., p. 561.

“ Al respecto, €l articulo 101 del nuevo Codigo Procesal Penal senala que la opor-
tunidad para constituirse en actor civil debera produdirse antes de que finalice

la investigacion preparatoria.
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tes deberan fundamentar su pretension en lo actuado hasta ese
momento, sin perjuicio de la actividad probatoria que desarrollaran
en el juicio oral.

- Produce la publicidad del procedimiento, pues su proyeccion al juicio
oral exige la posibilidad de la asistencia del publico a las audiencias.

La norma senala que el auto de enjuiciamiento debe consignar nece-
sariamente las siguientes formalidades, bajo sanciéon de nulidad:

- Elnombre de los imputados y de los agraviados, siempre que en este
ultimo supuesto hayan podido ser identificados.

- El delito o los delitos materia de la acusacién fiscal, con indicacion

del texto legal y, si se hubiera planteado, las tipificaciones alternati-
vas o subsidiarias.

- Los medios de prueba admitidos y, de ser el caso, el &mbito de las
convenciones probatorias conforme al numeral 6 del articulo 352 del
Codigo.

- Laindicacion de las partes constituidas en la causa.

- Laorden de remision de los actuados al juez encargado del juicio oral.

El juez se pronunciara ademas sobre la pertinencia o no de la subsis-
tencia de las medidas de coercién o sustitucion, y dispondra, en su caso,
la libertad del imputado.

La resolucion que contiene el auto de enjuiciamiento se notificara al
Ministerio Ptblico y a los demas sujetos procesales. Luego de ello, en un
plazo no mayor de cuarenta y ocho horas de la notificacién, el juez de la
investigacion preparatoria hara llegar al juez penal que corresponda dicha
resolucion y los actuados correspondientes, asi como los documentos y los
objetos incautados, y se pondra a su orden a los presos preventivos.

2.1.6 El auto de citacion a juicio

Constituye una resolucién que emite el Poder Judicial a efectos de que
las partes tomen conocimiento, entre otros aspectos, del lugar, fecha y
hora en que se iniciaré la audiencia.

Las actuaciones practicadas hasta el momento son remitidas al
Juzgado Penal competente, donde el juez ordenara que se dicte un auto
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de citacion a juicio, con la indicacion de la sede del juzgamiento y de la
realizacion del juicio oral. A excepcion de que todos los acusados se
encontrasen ausentes, la norma senala que la fecha sera la mas proxima
posible, con un intervalo no menor de diez dias.

Correspondera al Juzgado Penal ordenar el emplazamiento de todos
los que deben concurrir al juicio. En la resolucion debera identificarse a
quién se tendra como defensor del acusado y se dispondra de todo lo
necesario para el inicio regular del juicio. El emplazamiento del acusa-
do se realizara bajo apercibimiento de ser declarado reo contumaz en
caso de inasistencia injustificada. Ademas de ello, cuando se considere
que la audiencia se prolongara en varias sesiones, los testigos y peritos
podran ser citados directamente para la sesion en que les corresponda
intervenir.

Por tiltimo, la ley fija una obligacion expresa tanto para el Ministerio
Publico como para los demas sujetos procesales, quienes deberan coad-
yuvar en la localizacién y comparecencia de los testigos o peritos que
hayan propuesto.

Con ello, el proceso queda listo para que se dé inicio a la etapa de
juzgamiento.
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