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L PRESENTE CORRESPOMDE & unos apuntes de diletante, escritos

hace algdn tiempo. que tratan de aplicar la l6gica proposicional al
Derecho,. Como lodo ensavo sobre un tema tan apasiomante como el de
la Lamea Juridica, que fue en su oporiunidad algo novedoso, estd sujeto
a imnumerables cuestionamigntos que de antemano admito con todo
carifio,

Partamos de la norma juridica que proclama que “sdlo podrin
constituir hipoteca los que lengan libre disposicidn de sus bienes, o en
caso de no tenerla se hallen autonzados para cllo con arreglo a ley™.

En este caso se dan las siguientes situaciones:

1. Los gue tienem libre disposicion de sus bienes pueden constituir
hipoteca.

2. La pmpcrﬁiciﬁ-n anteror genera, & su vez, 1o neesliva: Los IO T
tienien libre disposicidn de sus bienes no pueden constituir hipoteca.

3, La excepcion a la sepunda norma planteada por 1a ley! “Aungue no
tengan libre disposicidn de sus bienes pueden constituir hipoteca los
que estian autorizados por ley,

4.  MNegacion de la 3.
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Las proposiciones que inlervienen son:

p - Los gue tienen libre disposicion de sus bienes.

— p = Los que no tienen libre disposicion de sus bienes.
q = Puecden constituir hipoteca

— ] = Mo pueden constituir hipoteca
I = 5S¢ hallan autonizados por la ley

~ 1 = No se hallan autorizados por la ley

Las dos primeras situaciones se simbolizan asi: (PEQ )2 —(P=0Q)
v su lectura: Si los que tiemen libre disposicion de sus bienes pueden
constituir hipoteca (p = q) entonces, los que no tienen libre disposicitn
de sus bienes no pueden constituir hipoteca — (p = q).

La tercera ¥ cuarta situacion s¢ simboliza asi:
[Ra(=-FEQ ]2 -[R2(-FPE)]

y su lectura: Si los que estdn autorizados por la ley pueden constituir
hipoteca aungue no tengan libre disposicion de sus bienes R 2(-P =),
entonces, los que no estdn autorizados por la ley no pueden constituir
hipoteca cuando no  tiemen lhibre disposicion de sus  bienes
-[R2 (-P=Q)).

De todo lo anterior deducimos que la norma general es: Todos los
gque tienen libre disposicidn de sus bienes pueden comstituir hipoleca
{p = q) v la excepcibn es: Los que no tienen libre disposicion de sus
bienes pueden hacerlo con arreglo a ley: v (—p ¥ q). Asi, vemos que las
dos normas son vilidas, tanto la general como la excepciin, pudiéndose
optar por una o por la otra, con lo que la relacidn enire las dos proposi-

ciones serfa ona disyuncion simple, cuyo esquema es asi: (P = Q) V
[R2 (-P=0Q) ]

Notese que la unidn entre la primera proposicion, que es la norma
general (p = q) v la segunda, que es la excepcion [ RD (=P = Q) ] es el
signo V™ que indica disyuncibn simple, y que debajo de este signo todas
las posibilidades son verdaderas (a esto se le llama en Lbgica Simbélica:
TAUTOLOGIA) vy nos estd indicando que el principio o la norma total
enunciada por la ley, es ngurosamente logica
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