A propdsito de la notificacion a Ecuador, por parte de la
Corte Internacional de Justicia, respecto
al diferendo limitrofe maritimo entre Perd y Chile

Juan Anpres Fosimes Wiz

Abrgado por la Porfificla Lnbarsidad Catdica el Perd,

Miaster en Deredho Intermaciznal por la Unheersibd Cathofigus de Lesnmine a-Meuys,
Profesor de In Facubiod de Derecha en la Universidad de Sen Martin de Parmas

SUMERID:

L inbrodeclie

il Hullluuuanuhmmmﬂd&hmm.

. Dol procedimiento anta la Corte.

1%, Delametificedin a Eosadnr,

W fiela reacckin Ecwatarkana ande 3 notihadin,

V1. D e wadicher de B mivin peneana.

VIl Bieka pulilicacién de Ja Carta Rautica pes parte du Ecusdas,
Viil, Dl dedaracén conjmie Eosateniane-Dilena.

L hlmmwrimduumywmhﬂu
i Amodeds conduskn

L L&} og on =10 CL L 5, JAr] [ I GQ IR T ignAl 3¢ Jesligia
ApipaGsiin de 18 liTloea # Ecumdor ar parin oe la i nagicnn &
d cec

de s Facwliad de Cerecha die la Universided de Lima

LRy gar alimnis

v IR1E &

ADVOCATLE 123

RRETRIN



culiad de Dedecho de la Universiosd de Lim

=

e | F

L il dicd joisi o

ADVOCATLE 123

L INTRODUWOCIOMN

Ainte la publicackin en diversos medios pesiodis
ticos sobwe |a cormunicaciin & Eouador por parte
diela Corte Inbernacionsl de lusticia pars interveni
en el difapend o lirrdirafe manfime quemantienen
Parii y Chile ante et fribunal supranacional v la
confusisn y lemor gue esta posisls intervencicn
hageneradeaambos ados de la fionbers, creemos
cormvenienie expresar akpunas idess que siperas
s coniribuyan a aclarar la situacidn,

I DELADISFUTA ANTE LA CORTE
INTERMACIONAL DE FUSTICIA

El 16 de snero de 2008, Perd demandd a Chile
ante & Corte Internacional de Justicla, a fin gue
asta ultima delirsite la frontera entre las zonas
mantimas de ambsos Estadios (3 ontens de Pord,
dicha fronters we debe proyectar desde ol purtn
Comcoddia - ol pusto inicial de |z fronters terres-
tre- sequn o Tratado de Lima), basandess en &
critario di s equidad para tal delimitacicn,

Como sebemaos, Perd sefala qua fos limites
fronterizos maritimos jamds (ueran nstahblac)-
dhos, meeniras que Chile sostiensa que tanio fa
Declaracidn de Santisgo de 1952 cormnel Con-
wenio sabre Zona Expeclal Fronteriza Maritima
i TG54 Loq Lo instrumentos internacionakes
actugimente en vigar, que de|arian sin asidero
cualguisr pretension peruana, en e respecio.

Pera afirma, en carmbio, que los mencionados
tratados an el caso peruano-chileno sdle fusran

acuerdoy para exphotar recurses marings,
L. DEL PROCEDIMIENTD ANTE LA CORTE

Litigar ante la Corte es cuestida complefa ¥ no
podria ser de atra manera, tratandose de dispy-
tae de tants trascendancia. & fin ows oy Estados
que suscriben b dos sistemas lagales oommds
acogica a nivel mundsal ied s oy &l common
igid] ermplern este sistema de soluchon de con

troversias die manera asidua, « Estatucg de o
Corte ha contemplada un procedimients giss
comding la lase escritz o La fasw oral, slementos
distintivod de los mencianados sistenal ies

PECTivamente.

diwkr Andrdd Fuenips Fhilz

Con el fin da ganerar confianza en los Estades,
tambien se permite que los palkas que no inte-
guen la compasicidn de la Carte mormbren cada
cual, wn juez ad hocy asi - sumaddos a los quince
miernbros de la Corte - paesdan exponer en el
sen: de & rmisema, s posician die bes Fstadios alos
cuales representan, Misntras que Perd designg
al arminesie jurista frarcés Gilbert Gallauma, e
presidente de la Carte Internacional de kesticia,
while nombrd af internacionakista de ese pais,
Francksco Orrego Vicune

Perd presentd su memoria a mediados de mar-
7 del 2009, Chile respondss a los argumentos
PETEANGS, BN U SONLra-memaoria, 8 Comienzos
de marzo ded presente ano.

Luega, ante [a solicitud formal de ambos paises
de presentar alegatos escritos complemen-
taros, la Corte autornizd |3 presentacisn de la
réplica por parte del Estado peruana, logus se
hizo en noviembre die 2010, y |a cansiguiente
dupkica por parte de Chile, goee tene hasta el
P che judio de 2011 para presentaria.

Una woz cerrado ef pracedimiento escrite, &
affpire eyuedard flisto pars su fase oral, en ba cual
el objetivo es que |as partes expongan los pun-
LS e @0n 500 materia de controverda, pre
senten bos medios probatorios escrines, testigos
¥ perites que consideren pertinentes,

V. DELA NOTIFICACION A ECURDOR

Revuelo en Chile y Pard ha causada |s infarma-
Cidin acerca de la notificacldn por parte de la
Coste a Ecuador a fin que este pals se pronuncke
sobre el diferendo que mantienen los Estados
sudamaricanos v & que para muchos no quie-
da claro por gué se notifica 3 un tercer Esiada

de wna disputa que invalucra a dos Estadas
L B E T

La walidad &5 que no debe eatrafar 1al nogifi
cacian, Mo se trats de una medida arbitrania de
13 Tore ouna victaria diplomatica chilena para
= un Estado con el cual éste ha estrachada
tazoy de cooperacian, las Uiimas dos décadas,
T=nga voz ante £5te GRgano supranacional. Esta
Frtervencion de terceros estd contemplada poe



&l propio Estatuto de la Corte, B5 su artioulo 63
quie asi bo establece:

“Cuands s frode de @ interpretacian de
LR COMVERCIONT 2N i cual 5e0n DRrres ciros
Estados adamds de fas portes en Ntigio, e
Secretarin notificand nmediotdmente g
toalos lof Extadas inferesadas £

En al cazo gue nos aboca, en mayo de 2010,
Ecuador ha side notificado por la Corte pases
igual que Perd y Chile, @5 signatario da la De-
claracion de Santiago ¥ ¢f Convenio sobre Zona
Especial Fronteriza Maritima, Siendo que los
mencionados instrumentos son esenciales para
dilucidar la controversia acerca de la existencaa
dir una delimitacidn fronterlza masitima, resulta
no solo necesario sing obligatorio motificar &
todas las partes de dichos conveniad. Lo queno
#5 imparativo es que Fouadorse pronuncie, 5
una faculiad, ne una obligacion,

V. DELAREACCION ECUATORIANA ANTE
LA NOTIFICACION

Ante la notcia sobe [a notificacion a Ecuado,
Lirma ¥ Santiago han buscado establecer puen-
fes can la administracion del Presidents Correa
-intentando cachy und convemoer 8 QUIt0 oon sus
mejores argumentos- pues estarian temerosos
fue el apoyo ecuatoriana sea detarminants para
influir en el sentido de la sentencia.

Al parecer, of gobiermna de Ecuador ya habria
adogtaco una decision al respecta. Mantenearsa
al margen de la disputa. ¥ &5 que of 10 de jundo
de 2010 ka Cancilleria de ese pals se pronungid
on los siguientes téominos:

L ranadod considera que & diferendo enlre
Chife y Pard s a1 tom gue dete ser imueio
pet i Corte de Jwsticia con sede en La Hoye,

| plindderio di Betacones Cateriores, Comencio Exteiar o Imegration :::Hﬂ.lnumlus
riovie. Cormerdin Exfariar e intagracitn, Comunicacks e 10 10 de juni de 241, hitipa,
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Aprgpgsiin do |8 nolifjeacian & Eci

paal por parie de la Coile

£l Gobiemo ecuatorians siempre estard
pregcupado ¥ pendlente porg que ol
diferencias se resuelvon en fas insftancha
intermacionales ¥ alentando & paz anrre

foy proes

El gobierno persang, por su parte, habiz cele-
brado de manara cauta la decision sobarana de
Ecuador. "o significa gue parg Ecwadior fos cosas
agtdn cleras con ef Perd”, dijoe al jefe de Extado
peruana a los medios de prensa |ocakes &1 13
dle junic de 2080, “ro e diffa quees un aspecto
pasitive poan el Perd fan & [ogiol, es simplements
una dermostracidn de gus se hay proldemas con
el Pord y o dejo ol acatd.

A pesar de lo antes sefalado, en declaraciones
gue e atribuyen al Presidente Covrea, éste
manifestd durante su dltima wisita a Lima gue:

Claramente, se ha dicha desde el Pend gque
o exdste problenra lmitrefe, almaritimo m
terntanal can &f Eowadarn, ko o tambidn
posadros ratificamos” Tal ver see deseable
(e 58 ralifigUe Lo ver s B0 pOr eS0TI,
perp e toos coso, 5 eees pasos se dan, no-
sotros e tenemos receirdad di responder
& esd radthcacidin?

Lo que Insinud en estas declaraciones el Frasi-
dente Cosvea ha sido eego confirmade, Ecua-
dor ofrecio su silencio al Perd, @ cambio de un
documento escrito en el que $& garantics gue
no hay problemas limitrofes maritimos entre
ambas rH-pl.'IH'l-I:-aE.

"5 P, por escrinn, enun doclnente wale -
derg, retifica fas fmitas vigentes fcon foua-
dorl, no haebls necesidad de paricparen
cig avbitnaji’ Luega :rgregnefm.:m'a:fﬂn.:-:
ey hermos ratificodo nies i pasicidn, fen
b dicho que me hay probiemos Fmirofes,
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hiermps pedida wn documenta por escrine
nes fo han dado y estamos evaluands s
walider o nével J:gd]'.':"

V. DELAVALIDEE DE LA MISIVA PERWANA

Curmpliencio con (2 requenmiento, & gobiemo
peruant ha entregado una carta del Presidente
Alan Garcla a su par de Bovadorn, en la qua 5o
ewprecs gue para el Pend “no existen prokdemay
e Nimites con Eouador?

La prequnts valida & hacersa serla cudl es la
validez de esta carta en &l Derechas Internacio-
nal Ciortaments, no 4@ rata de en atado en
la medida que no hay axpresidn de voluniades
conjunta de los dos sujetos de Deracho Inter-
nacional, Se trata, & naestro paecer, de un acto
wnilateral del Enado peruano come tal, fuente
diz Derecha Intermacional ?

VIl. DE LA PUBLICACION DE LA CARTA
NAUTICA POR PARTE DE ECUADOR

Mediante Decreta M 450, 6l gobiernn ecuasors
e ha promakgadno L carta ndutica que grafica el
Emite maritimo Bruador- Pesl {a critesio de Eoua
dhon, claro estd;. Esta medida dada o 02 de agosto
de 2000 re g3 3ino una inteligente medida gue
busea consolidar la posicitn couatorana

a gue tiens zanjads o tema de Bmites maritimeos
con su vaecing del sur. La mencienada narma
cEpresa enire sus conssderandos los siguientes;

Qe en o pumeral K de la Declaracidn
solire Zana Manltima del 15 de agosto de

1952, sugcrita por fas Repubiicas de Ecug:
dhar, Chile y Pard, 1& deferming 1o soberanio
 jurisdiceion exelusiaas sobre los 200 mitlas
Aduticas adyacentes a su casld;

Ousen efarticuio 1 del Comeenio sobire Somg
Espreviol Froviteriag Meanitinng del4 de diclemn-
bre de 954 suscrito por lay Republicas de
Ecuader, Pend y Chile, seedtablesis wa 2ono
especicl, @ perrkic de s 1.3 rilles santinmgs
e b casta, de 10 riitas marings de gacfio

panT cods kado def panslels que constituye ef
Umite maritimo entee fos dos palses

Bdemds, an al corpus del decratn se sefhala:

Articulo .- Aoruebese y ordénase kg publi-
cacion del Acuerdo Minisenal 008) de 12
de julio de 2073 au anexs, b Carta Moau-
oo 104 42 que grafice e imite maritinmo
Ecuadar-Peru asl como el linile maeitivg
axferior-sector sur- de ks Repililica e Eeug-
dioy, frazade g acwards oo o aripisesioen
etariiculo T del Decrela Suprerno 859-4 de
2 dejuliode 1977 yel arbcula T ael Cowvee-
i spdve Sona Espectal Froteriza de 4 de
diciemitire de 78547

La logica oie la accidn ecuotosiana es presentar
amte la comunidad inernacional “et limite ma-
ritime entre Perd y Ecuadore”. De protestas Pard
por esta medida intema, el Gobdema de Quito
decidiria Intervanir 2n el litlgio ante ba Haya,

La preguinta que cabee hacerse entonces es; jos
este dooreto un apoye 8 la posicion chilena

Tokeser, Larnodirseita, [enackor i trrvendol an aehitrage Pard- Ciade an e i by s Chile rotioa limined, 19 die jurio

de 24, disponibde Wpeteww s lesurty net notidacseccione s'nuets’ ? 1056 NN scwrd o sd-ingeivenchia-en- grbi
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on el sentico gue bos tratadaes de 1951 y 1954
fifan Erites maritimos entre & Perd y Chile? La
respuesta parece ser afirmativa, %in embargo,
¥ abogando por una respuesta conirarla: el
dociamento en cusatidn na sefala gue los rata-
dos antes menciznacos fijen limites maritimos
emtre los tres Estados, mucho menos entre los
dos Estades litigantes ante |a Corta de la Haya,
Le refiers 3l caso puntual peruano-ecuatordano.

VIIL.DE LA DECLARACION CONJUNTA
ECUATORIAMA-CHILENA

Con fecha D6 de agosto de 2010 los presidantes
et Ecuiadar y Chils han susorte una declaracidn
conjunta en le gue Hetkacaron fa plena caing-
dimcia respecto de la vipenoin, alcarces ¥ canfe-
nicios de kg Declanacidn de Santhago de 1952 ydei
Convenio sobre Zong Expecial Fronteriza Mantima
che 1954 (...] ¥ expresanon su saHsteccion por los
logros denvados de los mismos ™"

Este instruments internacional que algumnos
podrian calificario de trascendental en las as-
piraciones chibemas ante la Carte de la Haya no
Bs mds (ue una de varias declaraciones que se
han hechao en ese sentide, por parte de ambos

palses,

Fiwalor de tal declaracldn no estd mas quss on el
hecho de reafirmar e cardcter vinoulantse de la
Declaracion de Santiago de 1952 v del Conve-
nig sobre Zona Especial Fronteriza Maritima de
1954, akzo que el Estado poruanc no ba negada.
Mo se menciona en €l que ambeed instiumentos
fijen limites maritimos para bos tres Estados. algo
que saguramente Chile hubiese deseado. Los
rmincs empleados son generases,

. DELPLAZO PARA QUE ECUADOR
INTERVENGA ¥ SU CONVENIENCIA

Por werslones pesiod(sticas se ha podido con-
ocer que Ecuador ain se encontrana astediando
sl imtervane ono en el Hiiglo. De hecho, BEcuador
niz tiene apur puss cam cualquier atra Estado
Cue S encuentne en U posician, tiense hasta
antes de la fecha fijada para el inicio de la fase
oral - julko de 2010-, para decidir al respecto,
Asl o establece el articulo 82 del Reglamiento
de la Corte®

L& pregunta gue cabe hacersa, ahora, es owan
conwveniente la intervencion de Ecuadar para
S5 propios intereses. Tratdndose de un pro-
RS0 YA {IJI'I'II?I'I:EIC'DY & pesar gue la Coite vela
por garantizar un debids pracesn a las partes
an un litigio = intervinientes incluldos- a3
evidente gue Ecuador partiria en desventaja
pues tendria que hacer un doble esfuerzo.
M s8lo deberla preparar sus alegatos. Antes
deberia ectudlar detenidamente copioieg
documentos que hasts ahora le son axtrafios
como son los presantados tanto por Pard
covmc por Chile, amén de preparar unegulpo
legal competitiva,

Si el gobiermne ecuatsriano aplica lagica juridi-
ca legard & la conclusibn que no le cormvieng
intervenin an un procese gue ellos saben g5
por decir In menos, bastante controversial.
Pos allo, las intensas gestiones diplomaticas
desde el Palacho de la Moneda, intentande
comencer 8 Ecuadar para que litique en la
Haya, ¥ o5 que para nadie g5 un secrelo que
no hay confianza en Santiage de ia solidez
da su posicidn juridica: que los watados de
1952y 1954 sean efectivamente tratados de

limites maritings,

Uni tratado de limétes maritimos establace clara

& incusstionablements los mismos, Mo cabe
Auda en sutexto sobee by voluntzd de las pares

T L Mackin, Pofiticn, Chile v Eroachor shcanansn whamcia de rafodas paaminak, D0 de agostn e 2010, dispeniie an
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en ese sentido, Generalmente s establecen
con precisidn ceordenadas y se acompana
la cartografia comespondiente Nada de asto
ociirre on el caso de bos tratados suscritos par
Chike ¥ Peri,

X. AMODO DE CONCLUSION

Reconnociendo primens gue Perd i wisto Seris-
mante debifitada sus aspiraciones en solicitar
& pstablecimiento de limites maritimos con
Ecuador (54 tenda algunas); debemos decir gue
€l fallo de la Corte tleme solo efectos Inter-
partas [Pand y Chilel. Ecuader sabe bien que s

Jumn André® Fuesmiger Vel

gjerce ol derecho de intervencidn, ba interprera-
cion de los tratacios contenida en tal fallo serd
lgualmente obligatoria para éste. El sequnda
pamafio del arthoulo 63 dael Estatuto de la Core
A%l o precisa;

“Todo Estado as notifcado endrd derecho
o frdervenic en gl proceso; peno 8 ajgnce e
derectioy o inrerpretaciden conlenion on ef
ferlle serd igualmente obligatoria para élT

Intervenls, entonoss, Sefia asumir un riesgn
fan grande, e astamod. seguros, Ecuador no
asumind,
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