LA JUSTICIA ¥ EL SISTEMA DE FUENTES DEL DERECHO

Luig Dhiex-Prearo
Coizdnnwo de Derecho Civil de la Universidad Auionome oo Madsid.

La eleccitm del terma de la “wincudacsn o JL1E:: ala !q-“. como umn fema de
reflexicio gereral, que constituya ¢l shjeto monogrfeo-del primer mimerodel Anuario
de nuestra Facultad de Derecho, debs escornder u.]gL'l:l bpo de Pu.'l:u:upu-r.i-in que,
guizd, no sen impertinente ratar de sonsacar o de sacar a la Juz. Porque Ia verdad os
guse & nes cuestionames el problema de la vinculackdn del juez a la ey o, por decirlo
con laexpresidn que whiliza of artioulo 1.7 del O, al “sistema de fuentes establecide™,
e POrgue pensamos que se frala de un desideralum que, en muchos casos, no llegn o
cumplivse debidaments, Debo decir, desde ahors, que parbielps de esta oplnddn ¥
quee tadi Io que s haga por valver a subrayar b vinculacion de les Jueces con las
leyes ¥ con las fuentes del Derecho, me pancce bien. A los profesores, ademis, mos
ocurre que sobo res gustan las penfenciss gue de enceeniran blon arpumentadas ¥
aquuUa e coinciden con rmiestras foremalaciones dnEm.a'I:im o beoricas.

o quE lememos la desvincelacidm?, o, por decirlo mas matizadaments,
stermamas que s estd produciendo, ante nosclves, algung desis de desvimculaciin®
La respuesta a este inferrogante e es ficl, pecos hay algunos datos gue pueden
ponerss de rilicve,

El primesy de ollos s¢ encusinira comstitubdo por la culbuea denteg de la cwal
nuiesircs e se mieven, que ha inspirado au proceso forrmsetivo v gue dominag en
tinia la corporacin a la qie perterecen, Me reflerc a Le kdea de que los jusces deben
hacer junticia antesy por encima de aplicar medanicamende las beyes v ol Dereche. La
wdea die Munbﬂqul de L ol Lt e da boca guie mem:i..'l ka pp]nhm da In IE]-',
resulin constantemente imenospreciada come una cabal canicatura. Becueedo que en
s ocasicn ful Hamado por algin miembro del Consejo General del Poder Judicial
cudndo eaie drgane hobéa adquiside cenpelencia en matesia de seleccion de jueces
jrara frakar die dizefar el perfil die las personas que debenan soleccionar. Todos 1os
alll presentes coincadweron an b idea de gue €] juez debe hacer justicla, ¥ cuando me
permit recordar el antes citado articulo L7 del CC v el sistema de fuentes del
Perecho, ful casi considerado como un prevocadoer. Bl segundo factor s un
oxdraordinarioe Flu'eduminin de la culiura noricamericana en todos [os dmbatos de ln
vida, que nos lega, de manera canslante, 8 fravés de todo tipo de medios de
cHnuncacidn. Sngularmente, en o cne ¥ en las series de televlslon, €l juez 28 un
permonaje emumipresente, por el canicler dramitico que los procesos judicinles tienen
ST E?nn!'chmpl:mn: curicsEa MmN LR jUeE oo on pudrraﬂrmd:narln.qun nnas
veres aplica 2l Hamada spmpiemupat afsvrt v, otras, segin se dice, cred devechn, pargue
soli s encuentra ¥insulado faineLE Con Una vinculacidin my demasiado Tuerie) por
los precedentes, de suerte que hormes podidae lkegara la conclusidn de gue ollio ¢z asi
chiamsdie queiera y quic, noermds; boeros e que sea asi Algunns, inclisa, ooimo secuaces
e i pretendido fegel-ralim, consideran que sin los eeces los gue hacen el Derecho

PR arbewden Do o linesl e pulilicakos énoel Aok i baeafiod e Deackyeiltde Eigne filika? Sl
1 vt 19T P M 2 18 L s e hlbscas e s boce oo o presd sl whn (] siloe. S ErMes mes:
i e Liga Coflasies pud Lidleende'n Jo lo mnoridicuin pam pofdicge ¢ foe e ook
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¥ que el Dececho es aquelle que los jueces hacen v, en iodo-caso, qie e busno que
los jueces flexitdlicen o mpdalicen Laz leves, aungue resulta moy diffcil de explicar Ta
justificacidn de que las normas emanadas de la seberanda popular a fravés de sus
repredentantes en un Esfado demacrition pusdan recibie ése tipo de lratamdenlo
Poraguid e anuda el tessero de los factores, que. a mi juicio, puedsn haber contribuido
al afldamdento de Ja vinouwlackin, s es que alguna wez la vinoulacion fue estocta. Me
refiers 3 ba cormagracion de les jueces ¥ de los tabunales come un peder del Estado,
ol Poder Judiclal, que, por primers ez en noestrd histora juntdics, aparecid en la
Corsfitucidn de 1978, Es clerle que los poderes, separados comes dicen que gueria
Mombesquies (e55¢ muerto o vivel, se reciben directamente de In Constitucidin v se
ejerce cada wee de elios con indeperdendis decuabguier otro; pera, naturalmente, a
el habrd shempre quien repligue gue se ejercen en la forma prevista por la
Crorstbueitn mdsma, Sea de allo loogue fuers que ng es el caso de adentrarse en ol
e, b cierto o5 que psicoldgicamente no ¢35 la mésma la actitud mental  vital de un
ﬁan:lié]_sm:e lienita o admindstrar prsticia, que lxde un juez que gerce el poder judicial
el Ezlada,

El terma de ba winculacion del juez a la ley o al sistema de fuentes establecido se
encueniTa, segin crea, muy estrechamente undde al tema de la molivacian ¥ de la
fundamentacitn de La sentencia judicial, por 1o que intentasé introdieitme en é por
esla via, Y lal vea nozea el peor de Jos caminos dedicarse a realizar una peguedia
biisqueda y captura de especimenes para comprender de verdad sobire qué estamos
discutiondo, Cree qua, i hubiera que llevar a cabo una tipificacidn de estos
especimenes, akgunns de Jos cuales presentan madentes anormalidades, podrinmas
gitaz, por by menas —dejandn por supuesto ablerta In enumeracion—, fos siguienies

1% La sendenicia justichera- He dicho va, que en victod de su propio procesa
leemative v de un conjunto de creencins difusas que se palpan en s todos los
ambientes, s crev que ko que la secedad FlilJ.E de un juesz y agquello gue esde dobe
hacer e “jushicia”™. En el caso extromi, como s lgien, s prodecid un alisalule
chesprecio por s fuentes formales del Derecho. En los demils casos, se buscara una
coexistencia o una cohabitacicn {como a la francess ahora =z dicel. Bs cherto gue en
arnbientes po judiciales tmbidn se demanda can frecuencia de los jueces que sc haga
puxticia, definiendo esta iden de manera ozl inlikiva Mar FLIL ]]L||'E.|?||ul-|:| en el
banil de las recuerdos, enuna notorka scassin bos jueces que Talian dictadao b senioncia
en el conocide “caso de ln colea”, acudierom a lu belevision para explicarly, suceso
insélibo donde los haya, pues, en mi opinldn, sin duda conservadera, los joeces solo
Expian susd senbencias on ellas mismas. Como iban provistos de acgumentos fbomicos
¥ de criterins de la dogmitica det Derecho Fenal, el conductor de aquel programa,
que eva un periodista, les interrumpit diciendo que 1o que interesaba de vendad era
el menbido popailar de L justicin

iSentido popular de la justicia o sentido intuitive de la justicia? En coslguier
caan, pn fasctor oo AT IS0 EN In Attuscidn de lis jLes. Para il el |_-Fl|-|||'\.|11. Eil=
mitido de la gue he llamado wia “sentencia pesticlern” fse aguells guoe alsalvid a un
InEurise ¢ a un obpetor de conciencin, que se htsin negada o cealizar Ta prostacin
nocial sustitutoels, de Lo pera que el Ministerio Fiscal solicitaba, aplicondo La
chrcunElang|d eximente, como causa de justifcacian, del e2isdo de neosalsd

Para olld, e [rreiian nfirmar que la necesidad de eslar de acierdos eon 1a
propeie crociencia e equivalente al estado de necesidad de o ik labla el ok
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Feral, bo que en mi opinién es practicaments impozsible v lo que, dicho s2a de paso,
signefica absolver a fodo delincuente cuya canciencia le dicke 1a comisidn dell delibe.

2", Lag “sentoncias infimistns” —Ez este un madeln relativamente reciente,
U THD g 5l o5 do la alttma o de la PE:I'II.:I[ﬁI.'I'I-'! Fn-lmrinin, AUNULE cOn anberioridad
ara ahsalutaments insalito, Llamo "sentenclas Infimistas” 8 squeslas enoque €] juez, a
Ia Torat et deciclic wn asunto, hace a ko litigates, o sus abogados o 8 ambos, una
especie de confidenclas sobro sus problemas personales, sobre los problemas de la
oficing judicinl o sobre cofas parecidas

Ha legadoa mis marws un Aute de un jnzgado [Cuyo nimeno no mencionaré)
de Falma de Mallaorea, en el que, reselviendo un recurss de apelacon cantra obra
resoluckin judicial, por la que se despachaba una ejecucidn an wn julclo gjecutive, ¥
sin que para nada now importe el fondo el asunts, s decla ko siguiente:

“Septnda: Apreciactin de oficle dieba falte de reguisites para despachar
cpocucidn. o es por ser o provvien te pefigin e —qie 5700 es— por lo que na se ha
despachado glecucitm por la total cantidad solicitada, sing porque ol articulo
1440 de la LEC e obliga a exarinar los decumentos presentados antes de
despachar ejecucian, 1 que no despachard cuando el Halo fuwere alguno de
T dlefectos sefalbados en los miimeees primeso y segunde del afticulo 16T, v,
e el midmero !-E'ELII.‘I.A:I:I:I, en comerets, e haoe referencia a la ”ql.l.id.ﬂa de la
canttiddad, 10 gue est de segunde, en concreto, s hace referencia a La liguidez
o La condidad, 1o que estd de acuerde con lo dispuesto por el articulke 1459 de
In LEC, sepiin ¢l que solo podréd despacharse ejecucién por cantidod Eiguicda,
A, mo neeesitn eof juez espsirar a que I alegoen & correspandiente motivo de
nulidad para dar cumplimsenio al articule 1439 ¢ puede de oficle redueir la
cantidad por 1a que st despacha gjecuciin a la que sea liguida o la fuz de tivalo,

Tercera: Tanmpoce 4 1id ceestitie de senaibdlidades persanales, sing un deber
juridicaments exigible, ol que impone el articuls 5337 de 1a Constitucién
Espafiola, segin el cual el reconocimsentno, el respeto v la proteccisa de Jos
principios reconocidos en el capitulo TIE informarin la prictica judicial. En
.:Hmth-im diz ek, dlipi i, IOP B, 5] 5||||u.||r;|;5.|:| wgaafernetizode) Derrcing,
par dor satsfaceidn o los derechos de los consumidores y usuanios, ba de ser
ol juez especiatmente vigilante con los requisitos del procodimiento, ¢n cuanto
entratian garantin, v con ol sistema de cargas del proceso, para evitar que Las
E”'"d":h emprosas, en base 8 s oeganizaciin ¥ por medio de las cond iciomes
pererales, pretendan privilegios semegantes a los de la Administracidn Puiblica,
tales comn los de convenie sus propios docomentos on medins de prueba o
convenly sus actos o las nonmias de s orgarizacion en feente de obligaciones
para Tos clienbes. Asi, el proveyente fcd s fn surpnss que piisde cansarle al
eliente la liguedocion de intercses que ke hace ol banco sin darle log medios
preciscs para inderdeic e el I-I'I't'|"-l-'-l'l|L"l""-i'-'-“'-'-|"r pris, connd acto del bameos ™

3" Al tercer tipo que he conseguido aisiar vay a llamarlo las “sentencias
filosiiticas”, que os un fendmeno que hoy aparece aon alguna EI:I'.'I.'!.I.E_I'I'Eiﬂ. = 'F"I.l":lh!h'
djue Ee deba al cardcter i atractive de las concrelas normas I,.n_lg..'..a;ls, al cansancio
que produce hener que meterse entie los tibros de Devecho, inclusa, o uni inevitable

falka de Farmaciin,

La sonfencia que voy a atar come modeln de las Hlosohicas se cocontraba
Bt v |f_l||_|=||r.,|||.|_'|r':\. L |||||1|_--|1:u|||_'|ll'll.h o s IJE.1L1.!!Ri.i.-I:‘I.'|H.n‘|.. La HLN!“.:"IH'III Il!li' Valencia
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decidia un recurso de apelacién en un procedimients del arbicule 41 de la Ley
Hipotecarta. 5ihay cosas dndas §=ecas en la vida, Ia Ley Hipotecaria ha sido siempre
un paradigma, ¥ denbro de ells ol articaks 41 meerece un buen puesto. El promatar
del procedimiento; que eva el Hlelar regizival de un piso, peetendia entrar en posesitn
de exte, porque los debentaba de hecho In atea parte, quien se constituyd eomo
demandante de contradiccson, Este diimo decia que se e habia querido colocar en
ka sitvacicn de puro precarista, porn que, en realidad, era afremdatario de 1a vivienda
e ba sitiincidn jurdieo-foemal om que seenccodval mo reflojalia & situaeidon uridies-
real, a resultas de unas maquinacien del propletario,. A instancia de este, s habia
aforgado wn contraio de compraventa, luego se habia formalmente acordads La
rescisidn de {al contrato, aumnigue al :H!Euiﬂ. ncupu.nd.n el p-i:-u- ¥ pq:g.nndﬁ las
mersialidades. Exta cavan de ogeaieitn prosperd v la Audiencla de Valenda declard
i kober lugar al recurso de apelacidn. Hasta agui nada més vulgar un asomda
cotidiano, previsto en ol propio articule 31 de Jo Ley Hipolecaria, que establece
come posible Jundamento de Lo demanda de contradiccién el hecho de pasger en
virtud ce unn relacidn puridica com el fhilar registral o con alguno de los titulares
registrales anteriores. Fin ombangn, lamaba la atencidn uno de los corsideradoe de
la senbercia, que mo resisbo lo bentocedn de fronscribic

“... cadda dia, las circumstancias del momento, gue nos corrsponde vivir, pleno
desdeales liberadores de snacronicas ¢ injustas estryciuras vy eondicionamien s
v i ansiosa bisqueds de b verdad v de la josticia, aconsejan rechazar #n
tod o Los dederis de la vida v, porende y primordialmente en el camgss juridicn,
tndo aqueila que presupanga apoye ¢ proteceidn del formalisime o fingimienio,
oeed, di loque se a dads en llamar con gran impeopisdad la “verdad formal®,
qui poc S8r mera apariencia no e la pur serdasd “real o materlal”, que es la
que s preciza egar o alcanzar a foda costa, v este logooe debe constituir el fin
teleoldgico candinal de pocdts proceso, no solo penal, sing tambien civil o de
cualguier sfra naturalezs, pued én esda lucha mantenida 3 travis de mochos
sighie, en el campa juridicn, como fambedn on boe campos moral ¥ social, onlee
kas doctrinas formalistas o ritualistas por ana pacto v las espiritualstas o ealistas
per odra, b balanga gropies o Dies ge incling decidida v resucdtamente s favor de
ea%ad ilHrmas, & que por okra parte tenen el dofinddisime apavo i T diforas
sgradon i e §e arvoral crisiom,

4. Extiste otro tipo de sentenclas a Las quie se les podela lamar “sentencias pro-
forma®, de la misma manera que algunas factuzas 1o san v 5o llenon para cubrir ol

Expedit'nl-e

Alrededar de 1970, Micalds Pérer Serrano, escribit wn deliciosn pequeiin Tt
denominnds “Vilanos farensis®, con ol que hamenapd o Las rernonas g halyan
escritn en @l libro que o homenageaba o @1 Endre slris ahserviciones magnificas,
aludia Péres Serrano alll a b posibifidad de acodin 2 "conshlerandioe prelabricados”
Nl momento en gue la conztruecidn die edificio= se servia va de materlales
pretnbiricados. Es clerto que el inslgne aufor pemaba sobee tode en las considoracioness
del Tribuonal Supremn respecto de s antigins caisns de inadmision de los megrsns
de casacion v del juege de les antigoos nimeros primeso septi del antiguso
T I j1'-'2 I\J-E In LI’."\' -i‘Il."' Ll'll-'llilih'lml-\'."l'ltl.'l ':.I'-'I.I II11.I'I1|:1,':-|"||| |J.|_' i]l'|_'__ IILI""I"ILI'I‘JEi"‘.!'I.I
erronea v aplicacidn indebida evan concepos distindos v mian que ué.l.;,-.;_qﬁ-_x.t-]m;.m_lﬂ
V ngurosamenie. Armigue en este campo, elizmente Hesthilizado, ol “considerandi
prefabricadn™ o se pueda ulilivar hay otrms en bos que dichos prefabricadng o
ATgurmenbaciones pepetidas resulian frevuentes, Asi, comi crvitistan mue resalia hadntnal
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1a tendencia de la Sala Primera del Tribunal Supremo en materia de responsabilidad
civil extraconivactual, regulada por el articule 1902 del CC, a decir muchas veces
algo parecido a estor “que s bien en el arbiculo 1802 dell OC lo responsshilidad se
fundaen la ciilpa o negligencia del cavsanta del dafio, es o cerio que |a jurisprudencia
ba ido evolucionando pragresivamente hacla Femulas de irversidn de la carga de a
prusha & incluzo de resporsabilidad por desgo”™ (gana el demandante), En otros
casas, dice alge i 0o es exaclamente igual y que suena comao esto: “que si bien es
ciertho que la jurisprudencia ha evelucionsdo hacla formas de respansabilidad poe
tiespn o de inversion de la carga de Ta prueba, no @8 menos cheno que comtingda
siendo ese el articulo 1,902 del CC wna responsabilidad fundamentalmente por culpa”
{gang &l degmandada).

5% Por diltimo, hay gue situar —no faltaria mis— las “sentoncas gue son
estrictamente [ifdicss". Dentro de ellas existen g que presentan gran solidez de
argumentos, én perlecta coord inaciin con los pestulades dogmaticns de La insttuclan
e que se frake ¥ wn gran apoyo ersdite. Sempre ne ha parecido una extraordinaria
senlencia la que el Tribunal Supremao dichd ol 24 de junio de 1941, respecto de ia cual
ke de lamentar que por la focha noose pusda conocer con exactitud quidn fue el
ponenite, Se discutia alli ¢l lamado pigries gordiano, que tal come o define el arlicule
1,866 deb 0T s la situacion gue se produce cuando, existiends una dewda garantizsda
con prenda, el dewndor contrae con el misma aceeedor otra dewda, que resulla edgible
antes de haberse pagado la primera. Bl Cadign, de acuerdo en este pante oon Ia
trodicidi, 5o limita a-decie que of acreedor pusde prormogar le relendiin hasta que s¢
satisfagan ambog créditos, ko que abre ol interrogante de sicstames o Do anle una
rrieva prenda que cubre v garantiza las dos obligaciones o ante una primera denda
grmntizada v otta respecto de la cual no existe mis que un derecho de retencien. La
sentencta hacin un detendde estudio de b dictrina en punbea k2 nptusakezadel deveche
de retencidn ¥ & la imposibilidad de conatrilr una normativa general respecio de 8l
Hacia, asimisme, un ekaimen erudite de los antecedentes del procepio en la Ley
dmica, Miulo XXVIL libeo V1L, del Codigo justinganen fetiam ol chise ehgrapharism
peviosiane refiner pussel v estudiaba fambién el Derecho de Partidas y el Proyecto de
1851, llegarado, finalmente, & Ia coneclusién (gue para nugskos probiienas o4 I de
merma) de gue Tos encontramos en presencin de un puro derecho de retencicm. Lo
guie en &l caso concredo tenfa espocial importancia, porgu: s tratabn do decidir sien
na sispensitn de pagos el actevdor fenda o nn el desecho de adstencato guoe la Ley
de Buspensidn de pages reconnce a los acreedores MEnoraticins. Lo que me Sugiere
atra idea que debe ser tambiin omada en consideracitn. La bondad y Tn solides de
los argumentos, la erudiclon v el saber dogmatizado, deben emplearse
bomeopificamente siempre que guarden etnecha relacian con el leia que hay que
decidie, porgue en obro caso se trots de vana jactanen

La pegunda senfencia que me gostaria comentar es 1a de § de diciembie de
1952, que examinaba el problema de stexistia o no el derecho de nepresentaciin. én
Ia sucesinn estada, Esbudiaba twmbidn Io gue alli Hamaba eh ampliohorizonte juridios
y contemplaba la doctring cientifica v 1s legislacidn extranjers, asi como las. reglas
elagieas v los procephos del Codign Civil v de algunas leyes especiales entoncrs: en
i, paca llegara wna o lusitn que era negativa.

N me cabe ninguna doda de que |as sentenciay pueden calilicarse e
pstrictarmenie juridicas, aungue la salides de o arguimenios, s coordinacidn con la
ilcsmiatbcn juridice, con In Joctring dosmunniy, con la jurisp Fridencip v oo of Derechn
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cumparado e Negue & la alura die les dog que acabo de cliae, gee siempod pueden
canstifuir un efemple hacis el que kender

Para trotar de m-m'.iEu.a.'r cudl de csios ‘Epl;q. deo sentencias AN il ELiske
dal autor kaya sidn yva declarado— cumple mejor los dictados del ardenamiesto,
sera prucents venilar como cucstiones provias estas dos: cudl ex s verdadera funcion
quie curiple ka mmotivacidn de s senfenclas, e qua forema ¥ por que razanes ardenan
la metivacian las normas en wigor,

;_Cu.!ll g4 la ﬁlﬂdﬂni{ll.! :L1.|11P|:d la necaddad de mativacidn de lns sentencias?
Mo vay a examinar esbe thl-l.ma desde el punto de wista de la histaria del Therechs,
porgue voces maAs adtorizadas que la mis lo han hecho v 1o hardn, aungue,
entresacando cosas wn poco de aqui y de alld, s& pueden establecer los siguienies
drdenes de mzones

a} La facilibacidn de los recursoe- B conoclmiente de | avobivacidn tiene por
abjeto Factlitar al Titigante gque ha pordido ol pleito In posibilidsd de entablar contra
lat sentencia bos pecurses que la ley permita, Como el recurio es un debate frente a la
sentencia, salo puede organizarse correclamente conoclendo las razones de la
senbenicha ¥ reampliemente To gue dein decidid. Tal fue la razdn de la entoeg de
mativacidn & les ltigantes cuande habia recwrso en alguno de lae ordenamientos
histdrices an los que, por el contraris, o mobivacion no se feilitaba sioof securzo ne
existia

La tesiis de guie La molivaciin tiene por objeto facilitar bes recursos —y al mismao

bempo el cantrel por el drgano superor— presenta, sin embargo, algunoes
IMCOIVETE RS,

Ell Tribunal Supremuo, e los recursos de casacion, dijesempre [y probablernenis
ool razdn] que la casacidn golo s da contra los fallos ¥ quie no se da contra los
considerandos, fundamentos o motivaciones de by senlencia. Lo dnkes que puesde
vialar [n dey o o ordenamiento juridico es el Gllo en 55 mismo, Usa senfencia con
consideraciones equivacadas o escasnmente admisibles, que, sin embargo
parnddgcamente, legarn o eskablecer vna solucion corrects, fo debers sor munca
recurrible o, en caso de que 1o foera, habela de ser contizmada v el juer superior
el quie conformprse con hocer ol inferior algoin tpo die admonseian.

b La explicitucidn de lag mazones o la manilestacion el proceso s
deductive por el que ol juez lega & uns conclusion que se convierte en decisice,
pml:l.in:' Terer]:-ﬂ-rrhi-el:'- lieniar al Fud.nr]udl.l;j.;'l mismo, Esla fue, cviderdemenhe, ina
elara Linea que se manifesto on [ Bevolucion Lilberal, quie reacckomabia fronbe al podes
pmnimidn di b Patlamentos —sobre iodo en Franciy—, qoe como tribonales de
justicia no solo resolvian Litigios, sino que terbidn doban o placet o ¢ pase a Lo
norma emanada dal pader reglo, En el slsbeia equilibrads v soparido de los oderes
del Estade que In Bevoldetin Liberal preconies. noes 1agioo que al jurs se e atiboeya

LI ptn:ler ilimmitadn, cuanda Hemse, como natural, af |u._'-.|,1q_-|_- que £% mas i al
cimdadnmms.

La comaideracion de la motivacicn o fundamentachon de las seotercias comas
explicitacidn de un procese ldgice-deductivo presenta tam®ien algunms inconvenbe nbes,
porque neoes infrecnents que lan paecies resled de las decisiones anden r
parte ¥ I qut pstamos lamandn proceso lagice-deducive, por ot La mayar parle
de lis veors, los Jeeces deciden en foncian dao o fquie loseph Esser lamd una
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pargerahindings, g5 decir, una precompresion o ona preinteligencia del asunin, No
cren gue sea lo mismo hablar de precompresidn que hablar de justicia intuitive, come
antes hive, Enla precompresuda, el furista experio pans al servicio del ease on cumulo
de experiencia ¥ de saberes que mantione acumulados o almacenados ¥ que e
permiten, de forma-inicial, saber por dénde debe i ba solucikdn. Cumplido el proceso
rigurozamenbe, Lo labor consiste en saber i bn precompresitn se ajusta n bne reglas de
interpretacicn o de conatriocite dogmidtica y producir, én caso contrato, algin tipa
de rectificacion. Sin embargs, muches veces oourre al revés ¥ ¢l llamada “procesa
legico-dedisclivo” es ods bien lina supercastructum montada para cubeir lo que se ha
decididoen funcidn de la precompresadn, o, 5 se quise decir de otra manera, “anelar”
la decisidn pieviamente temadas en ol ordenamients juridio

&) Entre los jueces anglnsajones, como explivs en i mamento C. Ferelmann, ,
la motivacidn ciumpée una funcion diferente gue ef autor citaddae Hamaba de relaciones
puiblicas de la justicia, BEn puras relaciones poblicas, el juez debe algdn tipe do
explicacin al litigante que pierde @l asanto, porque al litigante ya le han dado 1a
wictoria y mo Je tienen que dar nada mis. Se trala, segin decia Perelmann, de ponerle
de manifiesto, o de darle las maones por las que no ha podido ganar por unia serle
de crcunstancins que le axplica, o cusl, dé paso presenda la venfaja de intentar
disuadirie de que utilice log recuras.

d) Desscde ol momenio en que la obligatoriedad o la necesidad de la modivacidn
de I seniencia s geocralizo comp una consecuencia de ln Revelacidn Liberal, s
buscaba estalbdeocer ima clar vinculacidn del JuEE con la ]r!'_l.' it ln gLae debia abed iencia,
Cuinindo ol puntode vista que se adopla; an o sistema jucidioo especialmente complejo,
gue dea de ser necesariamente legalista por ke que debe hablarse, en puridad, de
prdenaniento juridico, como hace hoy el articulo 1 del CC en materia de fuentes del
Darecho v ¢l articula 1692 de Js LEC enomateriz do recurses de casacien, lo que,
proabablenmente e picdie al Juer a raves de la motivacian de la sentencla es que inserte
esta on el ordenamiento juridses en que vive y ralaja. lsertacla, en el ordenamiento
sgnitica copwerhirla en wna pieza diel gque na repulte disonante del ordenamiento en
s corjunby, S, en lugar de un punbe de visla ordementalista, =e prefiere seguir un
punto de vista tOpleo-argumentativo, o que hay que decir 25 que, con la motivaciin
el juez tratn de persuadic o su auditonoe

e El prub!ﬂn’m de la vinculacidn ded paez n La Jr.-:r o de la sumesidn del jues al
sistema de foentes establecida se pund-:- examinar tambidn comio P':I'l'-"l"l-El'I'IE
watietamente uridice, ¥ ello e un doeble plans, que os, por una parte juridics
conatitacional ¥ por ot jinstboo-legal.

[resde el pumte de vista uridico-constitucional [lama ante bodo la atencidn el
apactade primero del articulo 117 de Ja constitiecidn, quo declara a los jueces y
magistrados mtegrantes del poder judicial “independientes, inamevibles,
responsables y somietidos wnicamente al imperso di= Ln ley™

Ciontrista, en mi opinidn, este precepio constitucional conel articula L3, en el
i al hablac de la Admibnistracion priblics se dice deells que eata vinealada por la
ey v pisr o derecho. Hay alguiag desarmonia, porcpee no se puede habdor sin mis de
contradiceidn, Lo pregonta que suige de inmediato es como es prsible gue Ty
i stracion se encuentre viculsda por la key y por el deracha, magntras que los
|rLeEn .,l-\.u_n\.ﬁu T TS vinkcamiarhe al LR B i L 'J':|
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En 1 opimidn, esta desarmonia procede de wnn ng perfects imeligencla de las
normias de b I-a;_'_l' Fundamenital de Bann, d= [n que segurnmente prn-nnﬂm. Enla L:y
Fundamenial deBani, La vineulacion (bindungl ze-expresa respecto del poder geculivo
¥ d I;dx[grjudir.i:l.'l rn forma ]'.lamr_id.u. ¥. &R ouna ¥ ofeo casn, se kace antn a la LE].'
come al Derccha, La vinculacihn pamece que se entande la relackdn de sujecion en lo
que s teficre a las D'P:l’al.‘iﬂ‘-&l o achos e Luu.'inirs:anhmﬂ:' ung v otra 'der:r
deben pealizar. En combio, en o cibada bey Fundamental respecto del estatuto de Les
fueces v magistrados se dice que dxtos estim sometidos (unterwofenen) o in key. S
clic fuem esi, pourriria gue el arboulo 17 de fa ConsHinodn riggada dnicomemde §a
lineea del eatabubs personnl de jueces y mgistrades, sn comdener rorma alguna velativa
asuvinoulackinen los aotos que onel ojerdco del poderjurisdiccional dehan realizar,
Bespecto de €sbos, no exisle ninguna fazdo para que agquélia se produzea solo en
refacidn con la ley, v debe produciee geréricamente en relaciin con el Derecha con
¢l conjunin de rormaz adrmitidas por el crdenamiento que no se encueniven recibidas
an moedinas legales.

Bl sepuindo palito gue moreoe alginng reflesitn o el apadacdo lercens dal arbeuln
120 dlie 1a Canstitucicn, que ordena que “lay senlendas seran siempre motivadas”™, 5
ehaerverd que b constitueldn ne califics Inmotivackin v due por comsiguients ampoco
la m&l:l.ﬂge i rlil.‘l.Eu.ﬁ.l! de fas diversas modalidades i pl_n:-dr;\- peves iy, Papece
gxcluitee Gnicamenle una senlencia que se dictars de plano ¥ Sin comunicar
manifestar & las partes |83 razones en que se funda: For o demds, no exdge que sea
una mativaciin juridica corregta, Por elln, esti o qooe no gerin inconstitucionales las
zenbencias . ouanda las |l:'_'.-'E'.=- 1o admutan, =e fusden en mzones dishobas dé les
jurfdicas, como pueden ser [as lamadas sentencias de equidad (=i Sstas st admiticran
o o leyl

El Tribunal Constitucional sin embargm, a partie de un determinado momento
e su reclente historla, evd o cabo una inteligenela diferente del avliculo 120,
irqn-sr.indnh, adomiis, en el arbiculo 24 vom #l derecho & 1a hetela judiceal efecthea
que dicha precepto establece, sin que para osty inbegracion existan, s mi opinion,
mznnes suficientes. En efecto, sumnque en vn primer momento @] Tribunal
Constitucional parecic entender ol derecho a la tutele idicia] electiva cames el dermche
a1 P-l'l-!ﬂl‘-'k.'ii-"ll'l deactividad jurisdiccional, s dm'mbnqu:' i una dectsidn pobre
las pretensiones deducidas, sea o no ésta favorable 3 quienes Ins sostienen, wna
segunda dirceesn, a ln que sin menga del respeto debisdo puedo calificar mis
activista, comeiderd ol devecho a la hubela jurisdsecional comp derecho a una seatimeds
e ot fupidno vir Oevecfes. Laiden de que by sentencia de fosdo debe edtar “fundada
e Derecho”, no era (Al de extraer del aciculo 126y de enlazar con el articulo 24
Lo mis probable es que quien escribivea tn lecunda frase oo estuviera hacierdno
ialra cosa que conlemplar la narmalidad dee las acluaciones jorisdicclonales e el
Deerechio espadiod. BN problema surgit o partie del dia en que ol Tribunal considerd
fue Coimey prarty integrante del derecho fundamental & la tolela jodiciat efectiva prowdia
irantminar o fundomentacin de le senbencizs judiciales, Eoon primer momenta, Ta
introduceidn del Tribunal e la fiscalizaciin de ls fundsmentacian jucidica di e
devisianes se produjio prigiondn sencillamenles que ao cesultara arbitraria o fall de
raciinalidad. Sin embasgs, postedunnente, comn ha sedafdo Andsésde la Oliva, la
acaleeacidn parece meverse alrededor de olros probos, g son, enoennenets, sila
mnlivaciim ewiche, sl la motivacion ez subiciente v, Aralmenbe, s la motivacion s
corrects. Poede, cierlamenle, existie algon cas e it i g0 Ly dado a la senteneia
mngun po de molviacdn, Eatre mis cecuendos aparece un supiesto oo el it La
Hiigencia et L juer de gpekacson, o jolcio de faltas, altend por complets I decsion
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del juzgado infecior, sin afadic a la sentencia de este aingin tipo de nuevo
razoramibento, En cste cnse, podia enfenderse que la motivacdién faltabe, pues In
elieracida del fallo imponia nna nueva motivacidn. En otre caso, la existencia de la
motivacion 52 fa contemplade a ravés del eriterio o pacimetro de la mativacidn
aparente o de bas “merss apariencias de motivacién®, como hize 13 STC 122/ 189,
Beplin esta sentencin, “debe descartarse la validez de aquellas mobivaciones en las
que s contengs e mis minkims razenamiento que ponga en relacidn e hedho
corereto con la nooma gue al mismose aplica, impidiendo toda posibilidad die conpoer
cuitl ha siddo el erilerio que ha condwcida a crgana judicial & adopsar ladecisidn en el
sentide en que o ha hecho®, Existen ol mi=mo Hempo, aungue deban considesarse
mincritarias, lag sentencias constitucionales que cantfolan la correccidn del
PR ORI, AU slempTe exeste, o es kimon, bn posibilidad de decic que ol
razonamiente del que se discepa es imazemable o arbitrarin. Bs manifieste gue por
westa via la Supercanacion esla servida

Dysee el plars pardico legal, ¢l problema es muchin més sencillo. Broel ardeulo
142 de Ia Ley de Enjuiciarmiento Criminal se exdge que en 1as sentenclas se conbengan
los “fundamentos doctrineles o fegeies referidos a la calificacién de los hechos, la
participacion de los precssados en ellos, circunstancias atenuantes, agravantes o
eximonbes", ehe ¥ solo (ofr. articalo 14250 "l ofty de las disposicionss legales que se
consideren aplicabies”, Lloma ln aleneion que esta ley, cuva constitucionalidad no ha
sidho g madie dizcutida en este punto, equipans en materia de fundamentacion de
una sentencia los mzonamicntos de orden estrictamenie begal con los que
exprosamente [lamn dockimales

De un modo parecide se produce ¢l articuls 372 de [a ley de Enjuiciamipnia
Cavil {fise, i 5L .1:|'|.1rL::d|:| lEreero, ardena gueen [amsntencias s "a-prpnan Jise pukribea
dederachis fifados por s partes, donds s sszmws i ook fegeled e s estimen
;m‘rdﬂrfr:pﬁhﬂl!_.ﬁﬂuqm'n'ﬂ_m e v, ¥ et o bas frpers o dactrinis (L S corsideren
aplicables al casn™,

Fara concluir eska CRPOEICIHL, quir 6% necesariamente breve, conviens ponet de
manifiesho s aporias que ef siskemm vigente de relaciones enbre justicia v 2Stema de
Teentes delermim, ¥ gue son Las dificulfades gue hacen que el problema se perpetiie
ciuni prablema ¥ e nd s le I:\-ued.': dar una salucidan clara v univoga, Prescindiendon
che .'.'||3_1.I.1'I-L'tl otros daboes e hamn zido vai rrilaradamenile rusbng die-manifiesio, ¥
entre |95 chiales hay que olorgal un pueslo promemente a le que se poede llamar Ta
tradicidn justicier de nuestros jusces §, por esta vig, la fexibilizacion que en ia
practica se prod e de su vincalaeldn, hay fackores que prueden v deben ser poeateos
i eantflesto, En o fevcns de eilender Lo wlneu laeidm, heans preféerido no hablar de
ka bey aolamente, sing die acoerds con es téeminos gue wliliza la Ley Tandamenial
de Bann, die la ey v del Derecho, o de mamers mais resiimida, hackenda la referencia
al sistema de fuenles Si, con puras miras expositivas, adoptaones la idea de ls ey v
el erecho, las dificullades van o venle muy rapidamente por cada une de los
wleiaentin del dipli:

Ante todo, la lev. Ex mamafeesio e cuandao las constttuciones. liberales ¥ lois
ondenamdentes procesales dervados de dllas buscaban i vinoulacion del juez a la
ley |o estaban haciends 4 un Epo my coneret et bey, g o la Qe bovdan en
minle last revolisioivarios [Tnoeses, ¥ l,'ll.ll."ﬂ,'_'-l_'l'lrl'li"ﬂrh.'.lndt" cory L e rovsoniana e
la exgresivcon de la woluntad geoeral, qoe escadeniis, wiea espoesson. peefectamen o
cactomal. La o, convn rmanbfesiacian dee la rmedar y como pedngogio dee Do chadagd mus
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En un sistema semejante, las leyes deblan ser muy pocas y, ademds,
perfertamente comprensibles en sl mismas, concisas, cast lpidarios, segin le gustaba
declr o Combacéres de Jos aciiculos del Cédign Tivil francés. Mo se olvide que, enla
utopia revolucicnaciy, las leves asi entendidas debian resultar conocldas por todas
lers eludadanos, de manera dque La mAxima remo fns ot cengutur se cumplina con
tremenda espontaneidad v, ademas, podria cumplicse ef objetivo de los jacobinos de
gue bog asuntos (o por Io menos, una busnia parte de ellos) pudieran ser juzgadas por
los cindadanos, porque st ara fundada La desconfismzs hiskdrica hacis los jueces v
hacia los tritnanabes, leg pecelos oo dejaban de sentirse hacia los jurisperiies y gentes
de togaen general, Bl hocho de que la bey fuera clara, prodisa, lapidaria y contundente,
ficilmente inteligible, impediria, ademis, la creacidn de urisprudencin, He recardada,
en alguna otra ocasidn, 1a seridn de la Convencidn en que se discutia la forma en que
dehia ser renovada la Corte de caraciin, que entonces s2 creaba expresamiente coma
un Liibunal de defonsa de 1o ey, Sastenian algunos que la renovacidn del fribamal
debia hacerse por partes, con ¢ fin de presecvar T jurisprodends guee el tibunal
Fudium crear.

Le Chapelier pelmero ¥ Eobespierme despude, se alzaron indignados contra
aguelln idea Jurisprodencial, “qué hoerible palabral, vasotres no fendis mis derecha
que ¢l dimanante de g ley, porque Ia ley es la fuenie de vieslro derechos como
hombizes lbees § comas cludadanos v vuestra defensa frenle a las ingusticias".

Es manifiesto que e wdea roussoniana, utdpica v gpcobing de 1o ley sialguna
VR Uegnja exisiir —lo que e dudoea— haee muchio 1.':E|:r||p|.1 quie :t:n.upamcid. Enla
ﬂEund_.ﬂ dideac i do este Hiﬂlﬂ.- Hedemann llami Ia alencicn sobre Io jue @l Hamalna
la husida hacia las cliusalas gerenclales ¥ la endencia de los begistadores a dejar en
515 beyes fdmmulas may abiertas e incoacreing que Tl Fin desspues que ir ssenclo
Uenatlas por s fribanales sepde su prodente criterio. A este becho, pesfectamente
natorie a o large de este siglo, hay quo afiadir ¢f ndmers enorme de bas leves que
cads afo se dickan ¥ que, coma la mayor parke de ellax oo contienen clautulas
derogatorias expresas, o lermina de saberse si derogan o no derogan & lasanierbones,
Son, ademds, como ledos sabemos muy Wen, leves dictadas en ocastones muy
concretas para responder p estimules y preblemas cotidianes. La ley 52 convierte asi
en un inatrumento palitico y en una respuesta que la mayoria gobernanie cree olorgar
A requerindentos o demandes e bws cludadanns, son leves hechas de prisa, son
escasa Wenica legislativa, de las que puede decitse que no Benen ayes ¥ que no
tengen mafana. B papel de los jueces ante estas Jeyes, cuando las aplcan (cosa gue
(Rik] :i.l.-mpru DCUTTE] 1 '|:||.|.|:1'J.: ser el uie lews pal e e o q11r."r|'.1.n U BLvAEE Al
sus clarag, precisas y iopidarias leyes.

Mo nbra praarte, 5o cnosnira ol Deerichn, gk Lumbién tienen quie ,1P|]|_'3_|_ El
Brericho eatd Tech de tradickones, de dogmatizacion v de docirinas que se sncoentran
muchas veces contenides en bos Lbres v otrps vees proceden de las misimas o los
bracardas [p. B nirgumo p1.1|.'l.:|e enriquecerse lorlicerameide com dafo di ol La
labar de aplicacidn de las normas, de coalguier Gpo gue dean nones aunboamibcn y
Eshiln mes o menos supebas 4 s onberiis herimendutcos, tal y como s comtionen hioy
emed articulo 3 del OC, que aboe Inflnitis virianbes ol mantener sobre esie Pt i
clare oclectivismis, Par e siley un cjempdey T cliosila del arkicile 3 de] CC, al
hablar de que la interprelucion de las leves s haga sepin ls “realidad social del
hiempo en gue han de ser-aplicadas”, ha abierto pasoa “herejias” sin cuento, pargue
-|'||_:d.I.lI1I:l:I jeres v Eribumales enfienden L'||Il" sg s Comncrdie o |-|n|1|.-| Ciiasinormsaby i
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para sustitulr normas ahsoletas por obms distintas, caando To clerto e gue s habla
=oln de inl:-nrpml:m:il:'rn_

El Derecho estd tambidn formado por Lo que pueden lamarse bas constowcciones
furfdicas, que spin operaciones parcialmente lGgico-deductivas y parcialments tdpico-
refocicas, a traves de lag coales se comsipuen aproximaciones & grapos de problermas
guse furse encuentran, muochas vecos, legislativamente resueltos. No puede discutinse
quee cuando ¢ste Hpe de "constrecciones™ ha vecibido i gron soeptacidn, por lo
menas dentro de la comunidad jueidica, su puesta en prictica es legitima. Piénsese,
segulr porsendo algumos otros ejemplos, en la idea de abuso del derecho o en la idea
de cliusula refms sic smdiing Su inbeligencla y su aplicacidn en lor casas concretos
son muy dificiles.

Hasta aqui, estibamis persando en un juez al que se puede lamar tradicional
orr it ardenmreento ol e Luibied guee llamar tradicional tamibidn. Esun juee encargndo
de decidir los procesas, que debe hacerla :lpllmndn];r-]t'}ru v &l resto de las normas
comprendidas en el sistema de fuentes. En el sistema jusid ico-politico que s instaurd
en Europa en la poeguerra de 1945, v que a nosutros Jlegd con cerea de trefnta afos
de relraso, en la Constitucidn de 1978, |la Constitucidn se prﬂﬁ-u'lﬂl Lo LN cUcTpd
e rormmas, que, por 1o menos parcialmente, pretende limiter el poder legislativa,
pues, dejado a sus solos impulsos, puede conducir o un Estado totalitaria, come
cewrric cabalmente en s Alemania de 1932 o en Francia en 1940 Este es-an sistema
de dificil equiltbriio entre la Comatitucian y bn ley, en el owal a los micmboos ilegrantes
o Ubsilares dol poder judicial del listado se les tiene que dar un papel muy active, en
la medida en que son garantes de Lo constiluctonalidad de has leves y del libre
ciercicie por el cindadang de sus derechos fundamentales. Mas de elle resulta una
camplejidad imnegable, porque ol jure no o5 safo un drgano del Estado vinculado al
sistemna de fuentes, sing también un drgann que sjerce en ciertn madida un poder de
control sobre el propio sistema de fuendes, o que st blen scomira, supone abguna
diesis de contrisdiccidan. Sin lacernos siguiera —y menos todavia tratar de resolverla—
Ia pregunta de comn un drgano vinculadi ror el sishena do fuentes puede o ln ves
contrelar el siztema de fuentes podemaos, ciedamente, Hamar ls atencidn sobre ol
hechio de que en nuestro ordenamienbo 105 jueoes pucdin scelenwer prefensiones de
incenatitucionalidad anle el Tribunal Corsdibociomal, buscarndo de este mode la podidad
de tales normas y; por conssguionte, su inaplicacidn, v pueden, ademas, limitarse &
Inaplicar de manera directa lns :'-Egiﬂmmﬂuﬂ que resulten legales. Todo ello, sin
necesicad de hager menckén al poder que astentan por via inerpretativa, cuande no
existen cliusulas derogatorias expresas para decidir, dentro del cdmulo de Ias leyes
gue ac dan il swecesivamente dictando, cudles deben endenderse vigenles ¥ cudles
debin entenderse dorogadas. Es clesto que ¢l poder die control del uex sobre el
gistems de fuentes es un poder lumitedo asuovee, mas oo por elle dega de existic

 ghene, fodavin, el jues odro pister, v este pedlectamente vigoroso, gue medaliza
s vinciulacitn con o sistema de fuentes. Mo refiero, soma es abyio, ol poder que el
fuie bhene en orden a la apreciacion cle la prvicha ¥, P ennsiguion e, la lifeidn de fos
heckws sobre bos cuples su posterior discursa y su decision deben recaer. Mu lace
falta tener un grado extraordinario de maginacidn pars comprender que la notaxa
s aplicard de uin msdo distingo o s dejard de aplicar & 2l relals guic se construye 4
braves de la apreciacion de las prochas &= ufo o otro; Les gemplos extremos, quoe
pessil b casi caticaturesens, mos ponen sobre La pista de 1o que intento decir, ©,
["yeieel praarids oonitalya ol casn die los jucoes iIIHl.lI.'Fl.'!' Luier B Wi e i FOTTRA
parfnmentania o del rey, que ca=tigala a quieies hubiern rolsada an liglin i
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tuviera un valor superior a cincuenta libras, con la pena de mutilacian de la mang
eon 1 que hubieran cometido el Introcinio. La repugnancia, & pactie del momento
dade, hacia Ja aplicacidn de pena fan bithara, comdugs, on s prictica, a quo jamds se
habia robado on ohiglo cuya valor superara las cincoenta libras. 5i por azares del
desting fieran cincoenda libras en dinero contanbe ¥ sonante, siempre quedaba la
posibilidad de conterlas mal,

El segunde efemplo se o ol contar, en mis tempos de alumno en la Escogla
Judicial, o don Mameel de Ja Plaza, y e ded llamado delito de *pecicidio”; cuentan
que en 1942 se dictd una key de pesca Auvial, que, como todas 1as de este tipo, habia
sido hecha por ingenieros bien intencionadnes, pero poco conageedores del Derecho,
Deseosos, es0 &0, de la preservacion de las especies piscicolas, consideraron gue gl
e cadou era Lmpsomer [uestes penas 8 guienes cometieran hechis tales oomeo
pescar con gxplosives ¥ algunos otros similares. Caloulandn qué pena podian poner,
JI:«:Earnn a lo de doce afios ¥ un dia & veinte afns, e, cnsnalmenic—allos mo 1o
sabian—, es o mdsma queen =] {fﬁdiﬁn Penal se establecia i ol dolito de homieidio,
razin por la cual aguesl delito da 1a few de pesca Huvial fue conocida con el nambre
de delito de pecicidio. Con eflo consiguieron que jomiis se considerara probada la
comisidn de tal delita. El problesna era lo sepugnancia de castigar la muerte de peces
won ba misma pena de la moerte de hormbres. El resuliado e que Los peces mal pescades

o s pescaban nunca con explosivos o.con los demds ingendos que 1a ley sancionaba
com pena Ean exagerada,

Ha dicha quie eran ejernples exlremes, pera cualgquicra de nuestras experiencias
nos prede facilitar otros que presenten algan mayor grado de complicacion en que
la operacido judicial, que o veoes se ha definido como un ey venir de Tos Techos al
Derecho v del Bereche a los hechos, produce en éstos alguna inflexidn convistas a la
g Cu s F'm:di.- tomar,

Come se ve coin daridad, el camino e espinoso ¥ 1a apocia = perpotia. Es
cierta, sin embargn, qua sola en |5 que los nostearmencanes laman casos dificiles
alguna de estas anomalias se producen. For los demds, e de desear (v cualgquier
cma gue hagamos én este senbido debe considerarse ecma bwenvenida), que las
relaciones entoe eces v sistema de fuentes resulte fuida; queel sstema do feentes
sea aplicado, en un sistema ordinamental complejo; que las sentencias de los jusoes
praedan sin dilicultad ser recibidas por b comunidad jurtdica, para locwal habed gLz
sefalar que es un buen caminn ¢l de-fa pedagogla v que toda la actividad que realicen

los drgance del poder fudicial para poner al dia el saber de los fueces serd tambidn
bignvenida.
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